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Jerzy Nikotajew, Konrad Burdziak, Michat Jankowski,
Magdalena Kowalewska-tuku¢’

Diagnostyka sagdowo-kryminalna w orzekaniu

i wykonywaniu warunkowego przedterminowego
zwolnienia w teorii i praktyce sgdowe;

—raport z badania™

WSTEP

W roku 2018 Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci zrealizowal projekt badawczy
Diagnostyka sgdowo-kryminalna w orzekaniu i wykonywaniu warunkowego przed-
terminowego zwolnienia' w teorii i praktyce sgdowe;.

Zgodnie z opisem projektu — przygotowanym przez Departament Wykonania
Orzeczen i Probacji Ministerstwa Sprawiedliwo$ci — dotychczasowe opracowania
naukowe (m.in. opracowanie IWS z 2012 r. pt. Warunkowe przedterminowe zwol-
nienie — wybrane aspekty praktyki*) oraz dos§wiadczenia nadzorcze Departamentu
Wykonania Orzeczen i Probacji (dalej DWOIP MS), w tym dotyczace glo$nych
medialnie przypadkéw przestepstw popelnionych przez skazanych warunkowo
przedterminowo zwolnionych, wskazuja na niedostatki profesjonalnej i pogtebionej
prognozy kryminologicznej w pracy administracji jednostek penitencjarnych oraz
sadéw penitencjarnych. Zdaniem DWOIP MS nie wystepuje element rozwiniete-
go szacowania ryzyka powrotnosci do przestepstwa jako szczegélny w probacji

* Dr hab. Jerzy Nikotajew jest profesorem Uniwersytetu Opolskiego, Polska, ORCID 0000-0003-1505-9710,
e-mail: jerzy-nikolajew@wp.pl; dr Konrad Burdziak jest adiunktem w Katedrze Prawa Karnego na Wydzia-
le Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczeciniskiego, Polska, ORCID 0000-0002-0696-1174, e-mail:
konrad.burdziak@usz.edu.pl; dr Michal Jankowski jest adiunktem w Sekeji Prawa i Procesu Karnego In-
stytutu Wymiaru Sprawiedliwosci, Polska, ORCID 0000-0003-1422-7540, e-mail: jankowski@iws.gov.pl;
dr Magdalena Kowalewska-tuku¢ jest adiunktem w Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa i Ad-
ministracji Uniwersytetu Szczecinskiego, Polska, ORCID 0000-0002-6663-3674, e-mail: magdalena.
kowalewska-lukuc@usz.edu.pl

" Data zgloszenia tekstu przez autoréw: 3.01.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakeje do publikacji: 4.02.2019 r.

W niniejszej pracy dla okreslenia instytucji przewidzianej w art. 77 § 1 Kodeksu karnego (Ustawa z 6.06.1997 r.

— Kodeks karny [Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm. — dalej k.k.]) bedzie stosowana nazwa ,,warunkowe

przedterminowe zwolnienie” (dalej WPZ). Wydaje sie to uzasadnione, chociazby z uwagi na tytut Oddziatu

11 Rozdzialu X Kodeksu karnego wykonawczego (Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny wykonawczy

[Dz.U. z 2018 r. poz. 652 ze zm. — dalej k.k.w.]), ktory jest nastepujacy: ,Warunkowe przedterminowe

zwolnienie”.

M. Jankowski, S. Momot, Warunkowe przedterminowe zwolnienie — wybrane aspekty praktyki, ,Prawo

w Dziataniu” 2013/16, s. 143-173.
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warunek prognozy kryminologicznej, wynikajacy z tredci art. 77 § 1 k.k. in fine.
Ustalenia w zakresie deficytéw skazanego (uzaleznienia, problemy osobiste, ro-
dzinne, srodowiskowe, obszary niedostosowania spolecznego i zagrozen) sa do-
konywane i opisywane z reguty pobieznie. Brak jest konkretnych wynikéw analizy
w postaci skali ryzyka recydywy. Prognoza kryminologiczno-spoleczna poprzedza-
jaca orzeczenie sadu penitencjarnego nie zawiera z reguly propozycji zastosowania
okreslonych $rodkéw, oddziatywan, terapii i obowigzkow.

Celem projektu, w tym w szczegblnosci przeprowadzonego w jego ramach
badania empirycznego, byto zweryfikowanie wskazanych wyzej twierdzen i za-
proponowanie ewentualnych zmian w przepisach dotyczacych warunkowego
przedterminowego zwolnienia’.

Niniejszy raport — stanowigcy podsumowanie projektu — zostat podzielony
na dwie czeSci: I cze$¢ — Geneza instytucji warunkowego przedterminowego zwol-
nienia oraz jej ewolucja z wwzglednieniem wybranych wspdlczesnych europejskich
systemow warunkowego przedterminowego zwolnienia zostala przygotowana przez
dr. hab. J. Nikotajewa; cze$¢ Il natomiast — Badanie empiryczne polgczone z analizg
aktualnie obowigzujgcych w Polsce regulacji prawnych dotyczgcych warunkowego
przedterminowego zwolnienia — przez dr. K. Burdziaka, dr. M. Jankowskiego oraz
dr M. Kowalewska-tukud.

I. GENEZA INSTYTUCJI WARUNKOWEGO PRZEDTERMINOWEGO
ZWOLNIENIA ORAZ JE) EWOLUCJA ZUWZGLEDNIENIEM
WYBRANYCH WSPOtCZESNYCH EUROPEJSKICH SYSTEMOW
WARUNKOWEGO PRZEDTERMINOWEGO ZWOLNIENIA

1. Geneza i ewolucja instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia

Genez¢ warunkowego przedterminowego zwolnienia nalezy taczy¢ z powstaniem
progresywnego systemu wykonywania kary pozbawienia wolnosci, a nawet jeszcze
wczesniejszg instytucjg deportacji brytyjskich przestepcéw do zamorskich kolonii
tego imperium. Poczatkowo trudno byto doszukiwaé sie wspolnych konotacji
warunkowego zwolnienia z karg deportacji, jednak wysylanie wigzniéw poza
Wyspy Brytyjskie, podobnie jak i pdzniejsza instytucja WPZ miaty by¢ lekarstwem
na przeludnienie angielskich wiezief i trudng sytuacje gospodarcza okresu rewo-
lucji przemystowej w Europie. Jej postepujacy rozwéj na tyle sprzyjal wzrostowi
przestepczo$ci w Wielkiej Brytanii, ze ta nie byta w stanie zapewnié odpowiedniej
liczby miejsc w zaktadach karnych takze w Stanach Zjednoczonych (te odméwity
przyjmowania transportow angielskich wiezniéw po uzyskaniu niepodleglosci)
oraz w Australii i Nowej Zelandii.

W tym samym historycznie czasie duzg popularnos¢ w srodowiskach naukowych
i propagujacych nowe poglady na role systemu wieziennego w skutecznosci kar
zdobyta klasyczna szkota prawa karnego, odrzucajaca spoteczng odptate na rzecz
poprawy skazanych. System punktow (kresek) miat z zalozenia pomée skazanemu

3 W ramach projektu zebrano takze dane niepowiazane bezposrednio z postawionym wyzej celem. Moga one
jednak okazac si¢ interesujace i przydatne dla innych celow, dlatego tez zdecydowano sie na ich upublicznienie.
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we wczeSniejszym uzyskaniu wolnosci, skoro za punkty mozna bylo sobie pomniej-
szy¢ liczbe dni pozostatych do konica kary. Z kolei punkty byly premia uzyskiwana
za prace w wiezieniu, udzial w programach resocjalizacyjnych i za dobre zachowanie
w celi. System wprowadzony przez Maconochiego w zakfadzie w Norfolk byt w isto-
cie skonstruowany w oparciu o takg aktywno$¢ skazanego, ktéra dawata mu szanse
na wczesniejsze opuszczenie wigzienia ze wzgledu na wlasne zastugi, a przedtem
na stopniowa poprawe statusu wigziennego zanim zakonczy odbywanie kary pozba-
wienia wolnosci. Jednak w systemie tym ktadziono gtéwnie nacisk na wykonywanie
zatrudnienia wieziennego, a wczesniejsze opuszczenie zaktadu mogto dotyczy¢ wy-
tacznie tych skazanych, ktérym gwarantowano prace juz na wolnosci. W ten sposob
praca miata minimalizowaé mozliwos$¢ powrotnosci do przestepstwa i do wigzienia®.

Powyzsze rozwiazania byly jedynie namiastka tego, co uczyniono dopiero w dru-
giej potowie XIX w. najpierw w Anglii, a potem w innych panstwach w Europie
i na $wiecie’. Po raz pierwszy wzieto woéwczas pod uwage przestanke maksymalnego
okresu zwolnienia uzaleznionego od dtugos$ci wymierzonej kary i rodzaju przestep-
stwa. Jednak poczatki tej instytucji w Anglii nie byly wolne od wad, gdyz skazani
za drobne przestepstwa musieli odbywac kare w catosci, podczas gdy sprawcy po-
waznych czynéw zabronionych mogli korzystaé z tego typu dobrodziejstwa. Zaleta
byto przyjecie tagodniejszych wymogéw w stosunku do kobiet. Jednak dopiero
w 1967 r. w pelni uregulowano instytucje WPZ w angielskim porzadku prawnym,
wprowadzajac tréjetapowe i wszczynane z urzedu postepowanie, w ktérym wazng
role przyznano Radzie do spraw Zwolnief. Faktycznie jednak uprawnienia decy-
zyjne pozostawiono ministrowi sprawiedliwosci®.

Z kolei poczatki WPZ w USA wiaza si¢ z wprowadzeniem tzw. reformatoriéw
amerykanskich w ktérych takze stosowano wolng progresje, uzalezniong od po-
stepéw w resocjalizacji wiezniéw przebywajacych w eksperymentalnym zaktadzie
w Elmirze. Koficowym etapem pobytu w wigzieniu miala by¢é mozliwosé zwol-
nienia z jednostki, ale dopiero po uzyskaniu wymaganej liczby punktéw za dobre
sprawowanie. Przeliczanie punktéw i stawianie znaku réwnosci pomiedzy nimi
a rzeczywista poprawa wiezniow bylo najwigkszym mankamentem tego syste-
mu, a dozor ze strony niewykwalifikowanych kuratoréw wcale nie gwarantowal
skuteczno$ci tychze dziatan. Takich gwarangji trudno byto upatrywacé takze w sy-
tuacji funkcjonowania systemu wyrokéw wzglednie oznaczonych. Nalezy jednak
uwzglednié i to, ze do potowy lat 40. XX w. udato sie wprowadzi¢ we wszystkich
stanach USA wlasne przepisy regulujace WPZ, chociaz proces ich wprowadzania
rozpoczal sie juz pét wieku wezesniej w stanie Nowy Jork’.

Zob. J. Sliwowski, Prawo i polityka penitencjarna, Warszawa 1982, s. 96 i n.

5 J. Lachowski podaje ,,kalendarz” wprowadzania instytucji WPZ do porzadkéw prawnych réznych pafistw,
z ktorego wynika, ze poza Anglig prekursorami takiego rozwiazania byli Saksoficzycy (1862 r.), a w Niem-
czech byt to 1870 r. Ta ostatnia data wydaje si¢ by¢ watpliwa, chociazby ze wzgledu na proces zjednoczenia
panstwa, ktory trwat kilka lat i zakoficzyt sie w 1871 r., a wprowadzenie jednolitego ustawodawstwa ,,cesar-
skiego” trwato jeszcze dtuzej. Natomiast trudno podwazaé chronologie wydarzen dotyczacych mozliwosci
korzystania z WPZ w: Meksyku (1871 r.), Danii (1873 r.), Holandii (1881 r.), Francji (1885 r.), Japonii
(1886 r.), Belgii (1888 r.), Wtoszech (1889 r.), Brazylii (1890 r.), Portugalii (1893 r.), Norwegii (1901 r.)
i Szwegji (1906 r.). Zob. J. Lachowski, Warunkowe przedterminowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia
wolnosci, Warszawa 2010, s. 13.

Zob. L. Rabinowicz, Podstawy nauki o wigziennictwie, Warszawa 1933,s. 151.

Zob. A. Krukowski, Amerykariski system penitencjarny, Warszawa 1961, s. 23.

S
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W Polsce zaraz po odzyskaniu niepodlegltosci obowiazywaly przepisy poza-
borcze wprowadzone jeszcze przed 1918 r., ale dopiero w 1927 r. wprowadzono
w zycie wlasne unormowania dotyczace WPZ. Chodzi tu o Rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z 19.01.1927 r. o zwolnieniu przedterminowym
0s6b odbywajacych kare pozbawienia wolnosci de facto uchylajace wezesniejsze
ustawodawstwa i kompleksowo regulujace instytucje WPZ8. Na podstawie tego
przepisu przyjeto zasade, ze udzielenie WPZ bedzie mozliwe po odbyciu 2/3
kary (jednak nie mniej niz 6 miesiecy) i wedtug przestanki ,,dobrego zachowania
w czasie odbywania kary”. Nie wliczano jednak okresu pobytu w areszcie i nie
stosowano WPZ wobec skazanych na kare $mierci, chyba ze kara ta zostata
zamieniona na kare pozbawienia wolnos$ci. Przed wydaniem przedmiotowej
decyzji dokonywano oceny osobistych stosunkéw skazanego, jego poprzednich
skazan, mozliwosci zatrudnienia po opuszczeniu wigzienia, a takze brano pod
uwage przestanke ,,dobrego prowadzenia na wolnosci”. Organem uprawnionym
do udzielania (odwotywania) WPZ byl minister sprawiedliwosci, chociaz ten mogt
scedowad swoje uprawnienia na rzecz prokuratoréw, co wydaje si¢ by¢ rozwigza-
niem wysoce praktycznym. Przedmiotowe postepowanie mogto by¢ wszczynane
z urzedu lub na wniosek skazanego, jego obroficy lub pelnomocnika, malzonka
skazanego, krewnych lub powinowatych w linii prostej, rodzefstwa, przedstawi-
cieli ustawowych i wychowawcéw. W przypadku skazanych zolnierzy stosowano
inne przepisy, czyli Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 1.01.1927 r.
o zwolnieniu przedterminowym o0s6b odbywajacych kare pozbawienia wolnosci
z mocy wyrokéw wojskowych sadéw karnych’. Ustalajac kryteria uwzgledniono
szeSciomiesieczny okres odbytej kary oraz zdecydowano o wliczeniu okresu po-
bytu w areszcie na poczet kary. Na podstawie kolejnej ,wojskowej” regulacji nor-
matywnej decyzje w sprawie udzielenia WPZ przyznano dowédcom jednostek!.
Z kolei Kodeks karny z 1932 r. zaostrzyt minimum absolutne kary pozbawienia
wolnosci do 8 miesiecy i pozostawil 2/3 jako utamek niezbedny do ubiegania sie
o WPZ. Warunkiem koniecznym uczyniono przestanke¢ pozytywnej prognozy
kryminologicznej, ktérg wtedy sprowadzono do przypuszczenia, ze skazany nie
popetni przestepstwa, czyli bedzie ,,prowadzil uczciwe zycie na wolnosci”. Sto-
sowano wowczas co najmniej roczny okres proby. Przyjeto takze obligatoryjne
i fakultatywne odwotanie WPZ. W pierwszym przypadku chodzito o popetnie-
nie nowego przestepstwa z tych samych pobudek lub przestepstwa tego samego
rodzaju, co poprzednie. Natomiast fakultatywno$é stosowano wéwczas, gdy
chodzito o inne przestepstwo niz to z obligatoryjnego odwotania lub gdy skazany
uchylat si¢ od dozoru albo ,zle si¢ prowadzil”. Wowczas okresu pobytu na wol-
nosci nie zaliczono na poczet kary. W Kodeksie karnym wojskowym regulacje tam
przyjete byly zbiezne z rozwigzaniami Kodeksu karnego z 1932 r., a zasadnicza
roznica sprowadzala sie gléwnie do kompetencji organ6w udzielajagcych WPZ!.
W tym przypadku udzielal go minister spraw wojskowych. Takie rozwigzanie

8 Dz.U. Nr 7, poz. 53.

? Dz.U. Nr 50, poz. 449.

10 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 22.03.1928 r. w sprawie Kodeksu karnego wojskowego
(Dz.U. Nr 36, poz. 328).

' Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 11.07.1932 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 60, poz. 573).
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z niewielkimi zmianami obowiazywalo tez na podstawie przepiséw ministerial-
nych wprowadzonych kilka lat p6zniej'.

Przepisy te obowigzywaly réwniez krétko po wojnie, lecz takze wprowadzono
nowe rozwigzania w dekrecie PKWN dotyczacym osob skazanych przez sady woj-
skowe®3. Nowos¢ polegata m.in. na obnizeniu progu minimalnego kary pozbawienia
wolno$ci w ten sposéb, ze ten zostal ,,ustawiony” na potowie kary, nie mniej niz
6 miesiecy. Poza tym wprowadzono tez mozliwo$¢ zaostrzenia maksymalnie o po-
towe kary pozostalej do odbycia w sytuacji odwotania WPZ. Jednoczesnie decyzje
o udzieleniu lub odwotaniu WPZ zostaly przekazane sgdom (a nie ministrowi
sprawiedliwos$ci). Jednakze wkrotce uchylono wezesniejsze, takze pochodzace
z okresu miedzywojennego przepisy i uchwalono nowg ustawe dotyczacag WPZ'.
Wedlug nowych rozwigzan poza kryterium poprawnego zachowania skazanego
duzy nacisk zostal potozony na ,,sumienny stosunek do pracy” i to do tego stopnia,
ze przyjeto ,,przelicznik” polegajacy na tym, iz ,,kazdy dzief sumiennej i wydajnej
pracy liczy si¢ do warunkowego zwolnienia za dwa dni”. Uzyskanie warunkowe
zwolnienia z reszty kary umozliwiono po odbyciu co najmniej jej potowy z opcja
wliczenia do tego okresu pobytu w areszcie Sledczym. Ustalono tez okres proby
w wymiarze od jednego do pieciu lat, a kompetencje w zakresie udzielenia WPZ
przyznano sagdom wojewddzkim. Te same sady mogly odwotaé WPZ w przy-
padku os6b skazanych na kare pozbawienia wolnosci powyzej jednego roku.
Co do skazanych na kare do jednego roku pozbawienia wolnosci, to uprawnienia
sadu wojewddzkiego przejmowat sad powiatowy. Poza tym zarzadzenie o udzieleniu
warunkowego zwolnienia mégt wydaé takze prokurator’.

W kolejnym akcie prawnym skrytykowano wczesniejsze rozwigzania dotyczace
WPZ i zaproponowano nowe'®. Sprowadzily si¢ one do przyjecia nowego kryterium
decydujacego w gtéwnej mierze o mozliwosci jego uzyskania. Chodzi tu o przestan-
ke ,,przestrzegania zasad wspoélzycia spolecznego” (klauzula zaréwno nieostra, jak
i nieoczywista) oraz tego ze w szczeg6lnosci skazany zwalniany warunkowo nie po-
pelni przestepstwa. Zwolnieniem z reszty kary objeto wszystkich skazanych, nawet
tych na zastepcza kare pozbawienia wolnosci. Uptyw 10 lat dotyczyt tez skazanych
na dozywotnie pozbawienie wolnosci, chociaz zasadniczo byta to potowa kary, nie-
mniej niz 6 miesiecy. W przypadku recydywistow stosowano 2/3 kary i co najmniej
rok pobytu w zakladzie karnym. Jako zasade przyjeto, ze organem wiasciwym
do udzielenia (odwotania) WPZ byt sad wojewddzki wedlug wtasciwosci miejsca
pobytu skazanego (generalnie zakladu karnego w ktérym aktualnie przebywat).
Zastosowano takze mozliwo$¢ sprawowania nadzoru nad osobami zwalnianymi
z zaktadéw karnych i wydano stosowane przepisy wykonawcze do tej ustawy'”.

12 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wojskowych z 29.10.1936 r. o warunkowym zwolnieniu oséb skazanych
w wojskowym postepowaniu karnym (Dz.U. Nr 87, poz. 609).

3 Dekret PKWN z 23.09.1944 r. — Kodeks karny Wojska Polskiego (Dz.U. Nr 6, poz. 27).

4 Ustawa z 31.10.1951 r. o warunkowym przedterminowym zwolnieniu oséb odbywajacych kar¢ pozbawienia
wolnosci (Dz.U. Nr 58, poz. 399).

15 Zob. A. Nawoj-Sleszyniski, Warunkowe zwolnienie z odbycia kary skazanych odbywajgcych karg pozbawienia
wolnosci w réznych systemach jej wykonywania, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2015, t. XXXVI,
s. 102.

1 Chodzi tu o ustawe z 29.05.1957 r. o warunkowym zwolnieniu os6b odbywajacych kare pozbawienia
wolnosci (Dz.U. Nr 31, poz. 133).

17 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 15.01.1958 r. w sprawie nadzoru nad osobami warunkowo
zwalnianymi (Dz.U. Nr 10, poz. 34).
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Te rozwigzania poddano réwniez krytyce i zmieniono przepisy w ten sposéb,
ze zaostrzono mozliwos¢ uzyskania WPZ w ten sposéb, iz podwyzszono prég 2/3
dla wszystkich skazanych, a nie tylko recydywistéw. Dodatkowo wprowadzono
konieczno$¢ uzyskania poreczenia spolecznego. Z drugiej strony zdecydowano
o tym, ze posiedzenia sgdu powinny sie odbywaé w zaktadzie karnym i o koniecz-
nosci wystuchania na posiedzeniu przedstawiciela administracji wieziennej, i same-
go skazanego. Najwiecej jednak spotecznych dyskusji wywotato ,zablokowanie”
mozliwosci uzyskania WPZ przez recydywistow!®.

Zupelnie inaczej kwestie WPZ uregulowano w Kodeksie karnym z 1969 r.
i w Kodeksie karnym wykonawczym z 1969 r."” Ustawodawca zdecydowatl o wpro-
wadzeniu nowych ,,progdw” po osiggnieciu ktérych mozna sie byto ubiegaé o WPZ.
Zostaly one okreslone na poziomie 2/3 dla ogétu skazanych, 1/2 dla sprawcéw mto-
docianych i 3/4 dla wielokrotnych recydywistow. Z kolei juz po odbyciu 15 lat kary
pozbawienia wolnosci wskazniki te nie obowigzywaly. Za podstawe udzielenia WPZ
wzieto pozytywng prognoze kryminologiczng majacg zapewnid, ze cele wykonania
kary pozbawienia wolnosci zostaty osiggniete mimo braku uptywu kofica kary. Do-
brymi prognostykami byly wlasciwosci osobowe skazanego, jego warunki osobiste,
sposéb zycia przed popetnieniem przestepstwa, a zwlaszcza zachowanie w czasie
odbywania kary. Okres préby nie mogl by¢ krotszy niz 1 rok i nie dtuzszy niz 5 lat.
Natomiast czgsto stosowano odmowe udzielenia WPZ ze wzgledéow ogdlnopre-
wencyjnych, co zostalo zagwarantowane w ustawie, a w praktyce naduzywane®.

2. Wybrane wspétczesne europejskie systemy warunkowego
przedterminowego zwolnienia (prezentowane w uktadzie alfabetycznym)?'

W Austrii przepisy dotyczace WPZ zostaly ulokowane w Kodeksie karnym z 1974 r.,
ktérego pierwotna wersja zostala istotnie zmodyfikowana w 2004 r. Ta nowela
wprowadzita system mieszany, gdzie fakultatywne zwolnienie mozna zastosowa¢
w przypadku orzeczenia bezwzglednej kary pozbawienia i po odbyciu przez skaza-
nego minimalnego okresu kary. Przyjeto potowe kary, ale nie mniej niz 3 miesiace
(1 miesiac co do skazanych, ktérzy nie ukonczyli 21. roku zycia). Nie ograniczono
tej instytucji co do skazanych na dozywotnie pozbawienie wolnosci, cho¢ w tym
przypadku powinni oni odby¢ 15 lat kary pozbawienia wolno$ci. Natomiast po od-
byciu 2/3 kary pozbawienia wolno$ci zwolnienie warunkowe ma charakter auto-
matyczny, chyba ze ,,prognoza kryminologiczna jest ponadprzecietnie negatywna”.

Duniskie rozwigzania dotyczace WPZ maja stosunkowo dtugg historie siegajaca
drugiej potowy XIX w. Obecnie obowigzujace przepisy uregulowaty instytucje w ten
sposéb, ze skazany moze ubiegaé si¢ o warunkowe zwolnienie po odbyciu 2/3 kary,
ale nie mniej niz 2 miesiecy. Skazanym na dozywotnie pozbawienie wolnosci WPZ

18 Ustawa z 17.12.1960 r. o zmianie ustawy z 29.05.1958 r. o warunkowym zwolnieniu 0séb odbywajacych
kare pozbawienia wolnosci (Dz.U. Nr 11, poz. 69; Dz.U. z 1961 r. Nr 58, poz. 321).

¥ Ustawa z 19.04.1969 r. — Kodeks karny (Dz.U. Nr 13, poz. 94 ze zm.) i ustawa z 19.04.1969 r. — Kodeks
karny wykonawczy (Dz.U. Nr 13, poz. 98 ze zm.).

20 Zob. T. Kalisz, Warunkowe zwolnienie z reszty kary pozbawienia wolnosci z perspektywy problemow z usta-
laniem tresci i kierunku prognozy kryminologicznej, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2013, t. XXX,
s. 186.

2! Powyzsze rozwazania oparto gtéwnie na publikacji J. Lachowskiego, Warunkouwe...
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przystuguje po 12 latach. Podstawg orzekania o WPZ jest uwzglednienie przestanki
przeszloSci przestgpczej skazanego, mozliwos$é stosowania dozoru kuratorskiego
i poprawne funkcjonowanie w warunkach wolnosciowych. Okres préby ustala sie
na 3 do 5 lat, a decyzje przedmiotowe powinien podejmowaé minister sprawiedli-
wosci. W praktyce wykorzystuje sie opcje delegowania innej osoby, ktéra najczesciej
jest dyrektor zaktadu karnego. W przypadku popelnienia nowego przestepstwa
w okresie proby, sad moze orzec kare za nowe przestepstwo w polaczeniu z czeScig
nieodbytej kary lub wymierzy¢ nowa kare na ogdlnych zasadach. Natomiast jesli
naruszono warunki zwolnienia polegajace na niepopelnieniu nowego przestepstwa,
wowczas minister sprawiedliwosci moze np. dac skazanemu jedynie ostrzezenie.

Finlandia to przyktad stosowania WPZ wobec skazanych, ktérzy odbyli 14 dni
pozbawienia wolnosci po przekroczeniu polowy kary w przypadku karanych po raz
pierwszy. Recydywisci muszg odby¢ 2/3 kary, a osoby popetniajace przestepstwo przed
ukonczeniem 21. roku zycia po 1/3 kary. Przedmiotowe decyzje podejmuje dyrek-
tor zaktadu karnego. Podstawa do udzielenia WPZ bardziej przypomina przestanki
do udzielenia przerwy w karze, gdyz dotyczy np. choroby lub sytuacji rodzinne;.
Cechg specyficzng dla systemu finiskiego jest to, ze prawie wszystkie przypadki opusz-
czania zaktadow karnych to wiezniowie zwalniani warunkowo, a nie na koniec kary.

Francuski modut WPZ jest nieco bardziej skomplikowany anizeli dunski, gdyz
Francuzi w 2004 r. zdecydowali sie na kilka zr6znicowanych sposobéw redukowania
kary, co moze przypomina¢ warunkowe zwolnienie, ale wymagana jest tu Scista
wspOlpraca skazanego. W pierwszym przypadku kara pozbawienia wolnosci jest re-
dukowana o kazda cze$¢ dobrego zachowania skazanego w wiezieniu. Niepoprawne
zachowanie z kolei powoduje skrécenie okresu o ktéry miataby by¢ zredukowana
kara pozbawienia wolnosci. Dlatego tez kara ponizej 1 roku miata by¢ skracana
0 7 dni w kazdym miesigcu, a w przypadku skazafi powyzej 1 roku o 3 miesigce
w pierwszym roku jej wykonywania i o 2 miesigce w pozostalych latach. W tym
sposobie redukcja kary byta przeprowadzana przez pracownika zaktadu karnego, ale
w drugim okresie tzw. redukcji dodatkowej orzekal sedzia wykonawczy. Trzeci spo-
s6b dotyczy wylacznie skazanych cztonkéw zorganizowanych grup przestepczych
okazujacych skruche. Z drugiej strony ustawodawca francuski przyjat koncepcje
fakultatywnego udzielania WPZ wobec skazanych, ktérzy odbyli 1/2 kary lub recy-
dywistow po 2/3. Skazani na dozywotnie wigzienie mogg si¢ 0 WPZ ubiegac po 15
latach (dla nich okres préby to 5-10 lat). Generalnie jednak okres préby powinien
odpowiada¢ okresowi, jaki pozostat do odbycia kary. Zwolnienie warunkowe moze
by¢ tez poprzedzone rocznym stosowaniem dozoru elektronicznego.

Gregja jest przyktadem stosowania systemu dyskrecjonalnego WPZ i przyjecia
przez ustawodawce do$¢ ogblnych podstaw materialnych w tym zakresie. Przede
wszystkim chodzi o dobre zachowanie skazanego i zado$¢uczynienie obowigzkom
natozonym przed sad w stosunku do pokrzywdzonego. Bierze sie réwniez pod
uwage przeszto$¢ skazanego, jego osobisty charakter, a takze uwarunkowania
spoteczne. Generalnie wymog progowy to 2/5 kary i roczny pobyt w zakladzie
karnym. Grecki ustawodawca stosuje takze utamek w postaci 3/5 i ten jest zare-
zerwowany dla os6b ,,przebywajacych czasowo w jednostce penitencjarnej”. Poza
tym wykorzystuje si¢ przestanke wieku skazanego, gdyz ci po ukoniczeniu 70. roku
zycia moga ubiegaé sie 0 WPZ po odbyciu polowy kary.
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Holenderskie rozwigzania mozna okresli¢ mianem zwolnienia obligatoryjnego
bezwarunkowego. Taki model zostal wprowadzony dopiero w 1987 r. Wowczas
ustawodawca zrezygnowal ze stosownego przez stulecie systemu warunkowego
na rzecz bezwarunkowego i obligatoryjnego zwalniania skazanych po odbyciu
przez nich okreslonej czeéci kary. Skrdcenie kary z ,,automatu” dotyczy skazanych
na kare do 1 roku po 6 miesigcach i 1/3 kary, a w przypadku pozostatych skazanych
po 2/3 kary (zasada ta nie dotyczy skazanych na dozywotnie pozbawienie wolnosci,
ci sa dopiero brani pod uwage po 15 latach).

W Niemczech omawiana instytucja nie jest okreSlana jako WPZ, ale nazywana
zawieszeniem reszty kary pozbawienia wolnosci pozostatej do wykonania i zostata
wprowadzona do Kodeksu karnego w 1953 r. Przewiduje sie dwie mozliwosci za-
wieszenia tej kary. Warunkiem formalnym obligatoryjnego zawieszenia jest odbycie
2/3 orzeczonej kary, ale dopiero po dwdch miesigcach pobytu w zakladzie karnym.
W przypadku fakultatywnego zawieszenia reszty kary pozbawienia wolnosci bie-
rze si¢ pod uwage przeslanke potowy odbytej kary (nie mniej niz 6 miesiecy). Jednak
ustawa wymaga, azeby byt to skazany odbywajacy kare pozbawienia wolnosci po raz
pierwszy i to w wymiarze nieprzekraczajagcym dwoéch lat. Poza tym stawiany jest
takze warunek dotyczacy tego, ze skazany ubiegajacy sie o WPZ musi wypetniaé
warunki zwolnienia obligatoryjnego. Chodzi tu gléwnie o ocene catoksztattu czynu
sprawcy, jego osobowosci oraz postepdéw w resocjalizacji. Rowniez okres proby nie
moze wynosi¢ mniej niz pozostaly okres kary do odbycia. Co do skazanych na do-
zywotnie pozbawienie wolnosci przyjeto konieczno$¢ odbycia 15 lat pozbawienia
wolno$ci i wymaga si¢ takze, aby zwolnienie takiego skazanego bylo uzasadnione
wzgledami bezpieczefistwa publicznego. Spore trudnosci (takze interpretacyjne
w doktrynie) dotyczg tych samych skazanych, jesli wezmie sie pod uwage przestanke
winy sprawcy i jej ciezaru przekraczajacego powaznie stopiefi winy wymagany przy
wymierzaniu kary dozywotniego pozbawienia wolnosci. W niemieckich warunkach
decyzje w przedmiocie WPZ podejmuje wydziat egzekucyjny Sadu Krajowego.

W Federacji Rosyjskiej do kregu os6b ubiegajacych sie o WPZ zaliczono niema-
ta grupe skazanych nie tylko na kare pozbawienia wolnosci, ale takze skazanych
na prace poprawcze, ograniczenia w stuzbie wojskowej i stuzbe w oddziale dys-
cyplinarnym. Zwolnienia z reszty kary udziela si¢ wowczas kiedy sad jest przeko-
nany o resocjalizacji skazanego i uwzglednia stosunek skazanego do nalozonych
obowigzkéw, nagradzanie skazanego w trakcie odbywania kary oraz stosunek
do zatrudnienia w wigzieniu. Ustawodawca rosyjski przyjal rézne wyznaczniki
zwigzane z mozliwoscig ubiegania sie 0 WPZ, a te zwigzano z dlugoscig orzeczonej
kary (1/3, 1/2, 2/3, 3/4), ale w kazdym przypadku nie mniej niz 6 miesiecy. Skazani
na dozywotnie pozbawienie wolnosci o WPZ mogg ubiega¢ si¢ po odbyciu 25 lat
pozbawienia wolnosci. Sad udzielajac WPZ moze nalozy¢ na skazanego wielo-
rakie obowiazki, nawet pomocy materialnej swojej rodzinie i poddania leczeniu
specjalistycznemu.

W przypadku Szwajcarii (podobnie jak w Grecji) zastosowano dyskrecjonalny
system udzielania WPZ. Skazany moze si¢ ubiegac o nie, gdy jego zachowanie
podczas odbywania kary jest wlasciwe i mozna przyjaé, ze ,,bedzie si¢ dobrze
prowadzil na wolnosci”. Nalezy jednak wypelni¢ warunek minimalnego okresu
pobytu w wiezieniu (3 miesigce) i jednoczes$nie odby¢ 2/3 kary. W sytuacji skazanych
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na dozywotnie pozbawienie wolnos$ci okres ten wynosi 15 lat. Okres wyznaczo-
nej proby powinien by¢ nie krétszy niz 1 rok i nie dtuzszy niz § lat (ten ostatni
obowiazuje skazanych na dozywotnie pozbawienie wolnosci). W tym czasie jest
wykonywany nadz6r ochronny. W sytuacji os6b naruszajacych obowiazki natozone
na okres proby, mozna odstapi¢ od umieszczenia skazanego w zakladzie karnym
i zastosowad instytucje formalnego upomnienia.

Szwedzkie rozwigzania to zwalnianie skazanych obligatoryjne, ale warunkowe.
Wymaga sie odbycia 2/3 kary, lecz nie mniej niz 1 miesigc. Wezesniejsze zwolnienie
dotyczy tylko skazanych na kary terminowe, dlatego skazanym na kare dozywotniego
pozbawienia nalezy najpierw takg kare zamieni¢ w drodze utaskawienia i wowczas
stosowac zasady ogblne. Okres proby wyznacza sie na czas do konca kary pozbawienia
wolnosci, nie krocej jednak niz na 1 rok. Udzielajagc WPZ mozna natozy¢ na skazanego
szereg typowych w takim przypadku obowigzkdw, ale tez gwarantuje sie skazanemu
pomoc w znalezieniu pracy i mieszkania, a takze opiek¢ medyczna. W przypadku na-
ruszenia warunkéw zwolnienia Rada Kuratorska moze natozy¢ dodatkowe obowigzki
na skazanego, oddaé pod dozér kuratorski lub zdecydowacé o utracie prawa do WPZ.
Popelnienie nowego przestepstwa powoduje odwolanie wczesniejszego zwolnienia,
chociaz sad moze przyja¢ tagodniejsze Srodki i np. wystosowac tylko ostrzezenie.

Z kolei w Wielkiej Brytanii zmiany z 2003 r. w Criminal Justice Act zlikwidowaly
weczesniejsze obligatoryjne zwolnienie warunkowe. Odtad brytyjscy skazani na kare
do 12 miesiecy pozbawienia wolno$ci moga sie ubiegac o obligatoryjne zwolnienie
po okresie wskazanym przez sad, ale okres minimalny nie moze by¢ krotszy niz 2
tygodnie, a maksymalny niz 13 tygodni. Skazanym na kary powyzej 12 miesi¢cy pod-
wyzszono wymogi i te sprowadzono do koniecznosci odbycia potowy kary. W przy-
padku skazanych na dozywotnie pozbawienie wolnosci stosuje sie terminy okre$lone
przez sad, jednak te zalezg od przestanki zwigzanej z tym, czy czyn, za kt6ry nastapito
skazanie byl wprost zagrozony karg dozywotniego pozbawienia wolnosci czy tez nie.

We Wioszech funkcjonuje model fakultatywnego warunkowego zwolnienia
polegajacy na tym, ze skazany moze by¢ warunkowo zwolniony z reszty kary, jesli
odbyt 30 miesiecy kary, ale pod warunkiem iz jest to potowa kary i do kofica kary
pozostalo mniej niz 5 lat. Ta zasada nie ma zastosowania wobec recydywistow,
tu podwyzszono wymagania do odbycia co najmniej 4 lat kary i przekroczeniu
3/4 kary. Jeszcze surowiej potraktowano skazanych na dozywotnie pozbawienie
wolnosci, przewidujgc konieczno$¢ odbycia 26 lat kary wiezienia. Kryterium oceny
to zachowanie skazanego w trakcie odbywania kary, a decyzje o udzieleniu i od-
wotaniu WPZ s3 podejmowane przez sad dozorujacy.

3. Rekomendacje Rady Europy dotyczace warunkowego
przedterminowego zwolnienia

Wspolne dla panstw cztonkowskich Rady Europy (dalej tez RE) zasady dotyczace
wykonywania kary pozbawienia wolnosci, a zwtaszcza te zwigzane z warunkowym
zwolnieniem skazanych zostaly opracowane w Rekomendacji z 2003 r.?2 We wstepie

22 Rekomendacja Rec (2003) 22 Komitetu Rady Ministréw dla pafistw cztonkowskich o warunkowym zwol-
nieniu przyjeta przez Komitet Ministrow 24.09.2003 r. podczas 853. spotkania zastgpcow ministrow.
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do Rekomendacji Rada Europy uznala, ze warunkowe zwolnienie jest ,jednym
z najskuteczniejszych i najbardziej konstruktywnych §rodkéw zapobiegania prze-
stepczo$ci i promowania powrotu do zycia w spoleczefistwie w ramach planowej,
wspomaganej i nadzorowanej integracji wiezniéw ze spoleczenistwem”. Jednoczes-
nie Rada Europy swoje wsparcie dla propagowania idei warunkowego zwolnienia
tlumaczyla tym, ze kara pozbawienia wolnosci negatywnie wplywa na skazanego
i uniemozliwia proces resocjalizacji, a poza tym obcigza spoteczefistwo kosztami
materialnymi. Takich skutkéw w przypadku warunkowego zwolnienia nie ma,
a korzystanie z tego instrumentu pozostaje w zgodzie z zasadami sprawiedliwosci
i uczciwosci. Rezolugja traktuje warunkowe zwolnienie jako element demokratycz-
nego panstwa prawnego wyznaczonymi kryteriami Konwencji z 1950 r.? i utrwalo-
nej orzecznictwem Trybunatu strasburskiego. Rownoczes$nie podkreslono znaczenie
wzrostu Swiadomosci spotecznej dla realizacji idei warunkowego zwolnienia, a nie
jest to mozliwe bez ,,wsparcia lideréw politycznych, urzednikéw administracji, se-
dziéw, prokuratoréw, adwokatow i opinii publicznej, ktérym to osobom i grupom
nalezy przedstawi¢ szczegdtowe wyjasnienie przyczyn zmian zasad odbywania kary
pozbawienia wolnosci”.

W zalgczniku do Rekomendacji umieszczono wyjasnienie terminu ,warunkowe
zwolnienie”, ktére nalezy rozumie jako ,,zwolnienie skazanego wie¢znia na in-
dywidualnie okreslonych warunkach. Niniejsza definicja nie obejmuje amnestii
i utaskawien’”. Tym samym zaliczono warunkowe zwolnienie do nieizolacyjnych
srodkéw karnych. Generalnie celem tej instytucji powinno by¢ wsparcie wigzniéw
w przygotowaniu ich do zycia na wolnosci i forme nadzoru nad ich zachowaniem.
In fine warunkowe zwolnienie ma sie przyczyni¢ do zwigkszenia bezpieczefistwa
publicznego i obnizenia poziomu przestepczoSci w spoleczefistwie, i nie powin-
no sie wykluczaé zadnego ze skazanych, takze oséb skazanych na kare dozywot-
niego pozbawienia wolnoéci. W sytuacji niemoznos$ci zastosowania warunkowego
zwolnienia, np. z uwagi na niski wymiar kary pozbawienia wolnosci, proponuje si¢
»szukanie” innych sposobow realizacji tych celéw. Rekomendacja nakazuje pan-
stwom czlonkowskim RE takie postepowanie z osobami pozbawionymi wolnosci,
aby te juz na poczatku odbywania kary byly zapoznawane z terminem i warunkami
ubiegania sie 0 WPZ. Jednocze$nie sugeruje sie ustalanie indywidualnych warun-
kéw zwolnienia w taki sposéb, zeby zmniejszy¢ ryzyko powrotu do przestepstwa.
W tym miejscu proponuje sie natozenie konkretnych obowiazkéw (np. zaptata
odszkodowania, naprawienie szkody, podjecia leczenia lub terapii, podjecie nauki,
szkolenia lub innej aktywnosci zawodowej, udzialu w programach rozwoju zawodo-
wego, zakaz zamieszkania lub przebywania w okre$lonych miejscach). Zasadniczo
zaleca si¢ tez konieczno$¢ wprowadzenia indywidualnego dozoru z warunkami
i koniecznymi §rodkami proporcjonalnymi do nieodbytej czesci kary.

Rezolucja oczekuje, ze panstwa cztonkowskie podejma odpowiednie dzialania
na rzecz przygotowania skazanych do warunkowego zwolnienia. Chodzi tu o wsp61-
prace pracownikdéw wieziennictwa z osobami sprawujgcymi dozér i to w terminie
umozliwiajgcym zakonczenie tych przygotowan przed uptywem minimalnego lub

23 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r.,
zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 ze zm.).
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ustalonego okresu odbywania kary. Sugeruje sie tu realizacje odpowiednich progra-
moéw motywujacych do uczestnictwa w kursach i szkoleniach, a takze modyfikacje
wykonywania kary w kierunku powrotu do zycia na wolnosci. W tym celu nie
powinno sie marginalizowac relacji rodzinnych, a takze kontaktéw z podmiotami
pozawi¢ziennymi i nalezy umozliwia¢ nawigzywanie lub odbudowe tych relacji
tez w formie przerw w karze. Stuzy penitencjarne powinny rowniez wczeSniej
zapoznal zainteresowane osoby z warunkami pobytu na wolnosci oraz $srodkami
dozoru, a takze informowac o potencjalnych zagrozeniach oraz skutkach naruszenia
warunkéw zwolnienia przed terminem.

Z rezolucji wynika takze, ze to panstwa cztonkowskie RE posiadajg legitymacje
do ustalenia minimalnego okresu kary, po ktorym wiezniowie mogg si¢ ubiegaé
o WPZ. Jednak obowiagzkiem wiasciwych organdéw panstwowych jest wszczecie
odpowiedniej procedury niezwlocznie po odbyciu tego minimum. Poza tym kryte-
ria uzyskania prawa do WPZ powinny by¢ jasne i wyrazne, a takze ,realistyczne”.
Pod tym ostatnim pojeciem kryje sie ,,uwzglednienie cech osobowosci wieznia oraz
uwarunkowania spoleczne i ekonomiczne a takze dostepno$¢ programéw powrotu
do zycia w spoleczenstwie”. Rada Europy zaleca rowniez ostrozno$¢ i rozwage or-
ganow podejmujacych decyzje w sprawie WPZ w zakresie uwzglednienia kryterium
znalezienia zatrudnienia podczas warunkowego zwolnienia. Chodzi o to, ze ,,brak
mozliwosci znalezienia pracy podczas warunkowego zwolnienia nie powinien stano-
wié podstawy do odmowy lub op6znienia jego przyznania”. Takie zastrzezenie dotyczy
takze braku stalego miejsca zamieszkania, w takiej sytuacji nalezy zapewni¢ miejsce
tymczasowe. Generalnie sugeruje sie taki modus operandi, zeby zapewni¢ warunkowe
zwolnienie wszystkim wi¢zniom spelniajgcym minimalne kryteria gwarantujace ich
powrdét do spoteczenistwa, i to ,,w charakterze porzadnych obywateli”. Jednocze$nie
w rezolugji postanowiono, ze to na organach wtadzy spoczywa obowigzek wykazania,
ze wiezief nie spetnia tych kryteriéw. Poza tym wymaga sie od pafistw cztonkow-
skich wyznaczania terminu ponownego rozpoznania wniosku o WPZ w decyzji
odmawiajacej warunkowego zwolnienia. Przewiduje si¢ takze mozliwo$é ponownego
wnioskowania o WPZ w sytuacji pojawienia sie okolicznosci istotnych i korzyst-
nych dla wnioskodawcow. Rezolucja stawia tez oczekiwania co do bezwzglednego
okreSlania w prawie pafistwowym okresow odbywania kary, po ktérym mozna sie
ubiegaé o warunkowe zwolnienie. Rowniez przesuniecie terminu WPZ powinno by¢
okreslone w przepisach i dotyczy¢ tylko nadzwyczajnych okolicznosci, a ,,decyzja
o0 przesunieciu terminu zwolnienia powinna uwzgledniaé nowy termin zwolnienia”.

Wymaga sie tez, aby organ ustalajacy warunki zwolnienia lub podejmujacy decy-
zje w sprawie ustanowienia dozoru posiadal dostateczng wiedze na temat osobistej
sytuacji wieznia (np. pisemne sprawozdania, ustne o$wiadczenia pracownikéw
zaktadu karnego). Tego typu informacje powinny by¢ takze udostepniane osobom
sprawujacym dozér nad zwolnionym warunkowo wigzniem. Wazne jest tez dobre
uswiadomienie zwalnianego warunkowo wi¢Zznia co do istoty natozonych na niego
obowiagzkéw (warunkdéw), a takze faktu koniecznoéci poddania sie kontroli, kon-
sekwencji naruszen warunkow zwolnienia, ale takze mozliwosci uzyskania pomocy
ze strony odpowiednich organéw w trakcie warunkowego zwolnienia.

W przypadku ,,drobnych” naruszein wyznaczonych warunkéw, organ sto-
sujacy zobowiazany jest do zawiadomienia osoby warunkowo zwolnionej oraz
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do ostrzezenia jej o skutkach z tym zwigzanych. Natomiast, jesli naruszenie nosi
cechy ,istotnosci”, woéwczas rezolucja zaleca bardziej zdecydowane dziatanie, czyli
zgloszenie tego faktu uprawnionemu organowi. Jednak sugerowane jest wywazone
dziatanie dostosowane do indywidualnego przypadku, a nie generalizowanie.

Ta sama rezolucja nakazuje panstwom cztonkowskim RE stosowanie gwarancji
proceduralnych zwigzanych z podejmowaniem decyzji o przyznaniu, op6znieniu lub
odwotaniu WPZ, a takze wyznaczaniu lub zmianie warunkéw i srodkéw dotycza-
cych WPZ. Chodzi o mozliwos$¢ osoby skazanej osobistego wystuchania i uzyskania
pomocy oraz prawo dostepu do stosownej dokumentacji. Organ podejmujacy
decyzje powinien szczegbétowo uwzgledniaé wszelkie okoliczno$ci popierajace
wniosek dotyczacy skazanego, a decyzja ta powinna zawieraé uzasadnienie i by¢
przekazywana w formie pisemnej. Przewiduje sie takze prawo zaskarzenia decyzji
ze wzgledu na ewentualne uchybienia zar6wno materialnoprawne, jak i proce-
duralne, a przepisy dotyczace sposobu oraz termindéw zaskarzenia powinny by¢
znane skarzacym.

Poza tym proponuje sie usprawnianie procesu decyzyjnego dotyczacego udzie-
lania WPZ, poprzez np. organizacj¢ sesji informacyjnych i programéw przeznaczo-
nych dla organ6w podejmujacych przedmiotowe decyzje. Jednoczesnie zobowigzu-
je sie organy panstwowe do wsparcia dzialan na rzecz popularyzowania idei WPZ
oraz prowadzenia konsultacji spotecznych dotyczacych nowych rozwigzan w tym
zakresie. Rada Europy zaleca aktywno$¢ wszystkich srodowisk, tez akademickich
i medialnych, w kierunku zwrdcenia spolecznej uwagi na cele i pozytywne skutki
stosowania warunkowych zwolnien. Takie dziatania powinny by¢ wsparte prowa-
dzonymi badaniami i poparte danymi statystycznymi, uwzgledniajacymi szeroko
rozumiane aspekty stosowanych zwolniefi warunkowych. Nalezy tu zwrdcié uwage
na optacalno$¢ stosowania WPZ, skutecznos$é¢ WPZ (mierzonej poprzez spadek
powrotnosci do przestepstwa), zakres przystosowania sie do wolno$ci warunkowo
zwolnionych, wptyw programéw warunkowych zwolnien na orzekanie kar i §rod-
kéw karnych, a takze charakter programow przygotowujacych skazanych do WPZ.
W zakresie statystyk Rezolucja zaleca uwzglednienie takich danych, jak liczba
wiezniéw ktorym przyznano WPZ w odniesieniu do liczby wigZniéw mogacych sie
o nie ubiegaé, wymiar kary i rodzaj popelnionych przestepstw, cze$¢ kary odbytej
przed uzyskaniem WPZ, liczba odwotan WPZ, wskaznik recydywy oraz karalnosé,
a takze ,historia spoteczno-demograficzna warunkowo zwalnianych wiezniéw”.

Il. BADANIE EMPIRYCZNE POLACZONE Z ANALIZA
OBOWIAZUJACYCH AKTUALNIE W POLSCE REGULAC]I
PRAWNYCH DOTYCZACYCH WARUNKOWEGO
PRZEDTERMINOWEGO ZWOLNIENIA

1. Préba badawcza

W ramach badania empirycznego przeprowadzono analize akt spraw zwigzanych
bezposrednio z problematyka warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Do badania wybrano sprawy, w ktorych w drugim kwartale 2013 r. pozytywnie
rozpatrzono wnioski o udzielenie skazanym warunkowego przedterminowego
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zwolnienia z odbycia reszty kary. Wybér wiasnie tego okresu byt podyktowany
dwiema okoliczno$ciami: po pierwsze — badajacy chcieli mie¢ pewno$é, ze przed
rozpoczeciem badania doszto do zakoficzenia okresu proby (oraz szeSciomiesiecz-
nego okresu, w ktérym mozliwe jest odwotanie warunkowego przedterminowego
zwolnienia; zob. art. 82 k.k.), ewentualnie — do odwotania warunkowego przed-
terminowego zwolnienia, po drugie za$ — badajacy chcieli uzyskaé karty karne
sprawcow, ktorych sprawy zostaly przeanalizowane w ramach projektu badawczego
w celu sprawdzenia, czy w czasie po uplywie okresu proby weszli oni (badz nie)
w konflikt z prawem; konieczne byto zatem dokonanie doboru spraw w taki sposéb,
by zostat jeszcze zapewniony odpowiedni okres katamnezy?*.

Drugi kwartat 2013 r. mial wedtug przewidywan spetniaé (i spetnit ostatecznie)
te dwa warunki, z uwagi na ustalony® $redni wymiar prawomocnie orzeczonych
kar pozbawienia wolnosci (bez kary dozywotniego pozbawienia wolnosci i kary
25 lat pozbawienia wolnoéci) wykonywanych w roku 2012 (32,52 miesigca; zob.
tabela 1) oraz w roku 2013 (32,97 miesiaca; zob. tabela 1) oraz z uwagi na dtu-
gosci okresOw proby przewidziane w art. 80 k.k., zgodnie z ktérym: ,,§ 1. W razie
warunkowego zwolnienia czas pozostaly do odbycia kary stanowi okres proby,
ktéry jednak nie moze by¢ krétszy niz 2 lata ani dtuzszy niz 5 lat. § 2. Jezeli ska-
zanym jest osoba okre$lona w art. 64 § 2, okres proby nie moze by¢ krotszy niz
3 lata”, a takze z uwagi na przestanki formalne warunkowego przedterminowego
zwolnienia przewidziane w art. 78 k.k., zgodnie z ktérym: ,,§ 1. Skazanego mozna
warunkowo zwolni¢ po odbyciu co najmniej potowy kary. § 2. Skazanego okres-
lonego w art. 64 § 1 mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu dwdch trzecich kary,
natomiast okre$lonego w art. 64 § 2 po odbyciu trzech czwartych kary”.

Wskazane wyzej dane pozwalaly bowiem przypuszczaé, ze srednia dlugosé
okresu proby bedzie wynosita 2-3 lata.

W oparciu o dane Biura Penitencjarnego Centralnego Zarzadu Stuzby Wie-
ziennej (dalej CZSW)? ustalono, ze w calym roku 2013 pozytywnie rozpatrzo-
no 19830 wnioskéw o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia;
natomiast w drugim kwartale 2013 r. pozytywnie rozpatrzono 5100 wnioskéw
(zob. tabela 2).

24 Stworzy¢ to miato warunki do zbadania efektywnosci warunkowego przedterminowego zwolnienia i ustalenia
zalezno$ci pomiedzy nig a sposobem dokonywania prognoz kryminologicznych przez sady (z tego tez wzgledu
do badania wybrano wylacznie sprawy, w ktorych udzielono ostatecznie warunkowego przedterminowego
zwolnienia). Oczywiscie — autorzy s3 w pelni swiadomi tego, ze: ,Badanie efektywnosci warunkowego
przedterminowego zwolnienia jako $rodka probacyjnego jest utrudnione z powodu niemoznosci Scistego
okreslenia czyndw zabronionych, ktérymi sprawca powraca do przestepstwa (przestepstwa nieujawnione).
Nie jest tez mozliwe Sciste okreslenie sytuacji, ktore — poza obligatoryjnymi — powinny takie odwotanie po-
wodowad, mimo ze to nastepstwo nie jest konieczne. Dlatego efektywnos¢ warunkowego przedterminowego
zwolnienia z odbycia reszty kary mozna, w celach badawczych, wyrazié precyzyjnie tylko jako odsetek osob
nieskazanych w okresie proby (i po nim — dop. autoréw) wsréd osob warunkowo zwolnionych albo odsetek
tych, ktérym warunkowego zwolnienia nie odwolano, ani z uwagi na czyn, ani zachowanie (podlegajace
jednak ocenie, z natury rzeczy niejednoznacznej) z tego okresu” (M. Jankowski, S. Momot, Warunkowe
przedterminowe zwolnienie — wybrane aspekty praktyki, Warszawa 2012, https://iws.gov.pl/wp-content/
uploads/2018/08/IWS_Jankowski-M.-Momot-St._ WPZ.pdf, s. 1 (dostep: 3.12.2018 r.). Niestety, jezeli
chodzi o karty karne skazanych, to ostatecznie nie udalo sie ich uzyskacé.

2 https://www.sw.gov.pl/uploads/5846c007_9380_4602_b12e_213cc0a80015_rok_2013.pdf, s. 12 (dostep:
3.12.2018 r.).

26 https://www.sw.gov.pl/uploads/5846c007_9380 4602 b12e 213cc0a80015_rok_2013.pdf, s. 18 (dostep:
3.12.2018 r.).
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Tabela 1

Sredni wymiar kary

Aktualnie wykonywane orzeczenia

Wyszczegélnienie Sredni wymiar Mediana
Y (w miesigcach) (w miesiacach)
2012 2013 2012 2013

prawomocnie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci

(bez kary dozywotniego pozbawienia wolnosci) 3843 39,27 24,00 24,00

prawomocnie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
(bez kary dozywotniego pozbawienia wolnosci i kary 32,52 32,97 24,00 24,00
25 lat pozbawienia wolnosci)

zastepczej kary pozbawienia wolnosci 3,45 3,62

innych srodkéw izolacyjnych 0,55 0,64

Zrédto: Biuro Informacji i Statystyki CZSW.

Tabela 2
Warunkowe zwolnienia — wnioski rozpatrzone pozytywnie
L. Ogotem Okres
Wyszczegélnienie
2012 | 2013 |lkwartat | Il kwartat | Ill kwartat | IV kwartat

Ogétem 2180319830 | 4905 5100 4768 5057
Whiosek dyrektora zaktadu karnego 13030 | 11731 2902 3061 2784 2984
- grupa M 180 165 41 41 40 43
—grupa P 9167 | 8141 2036 2083 1955 2 067
—grupa R 3683 | 3425 825 937 789 874
—grupa W 0 0 0 0 0 0
Whiosek prokuratora lub sadu,
sgdowego kuratora zawodowego,
skazanego, obroncy lub petnomocnika | 8767 | 8 097 2003 2039 1983 2072
—-grupa M 131 144 41 35 26 42
—grupa P 4730 | 4176 1034 1062 1051 1029
—grupaR 3906 | 3777 928 942 906 1001
—grupa W 0 0 0 0 0 0
Warunkowo przedterminowo
zwolnieni przez sad z urzedu 6 2 0 0 1 1
—-grupa M 0 0 0 0 0 0
—grupa P 3 0 0 0 0 0
—grupaR 3 2 0 0 1 1
—grupa W 0 0 0 0 0 0

Zrédto: Dane Biura Penitencjarnego CZSW.

Ustalono przy tym, ze w drugim kwartale 2013 r. skazani odbywajacy kare po raz
pierwszy (3145 przypadkéw) stanowili ok. 62% os6b, ktérym udzielono wowczas
warunkowego przedterminowego zwolnienia, recydywisci penitencjarni (1879
przypadkéw) stanowili ok. 37% osob, ktérym udzielono wowczas warunkowego
przedterminowego zwolnienia, a nieletni (76 przypadkow) — ok. 1% os6b, ktorym
udzielono woéwczas warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Zdecydowawszy, ze badaniem zostanie objetych ok. 10% wszystkich spraw
z drugiego kwartatu 2013 r., i ze warto zachowa¢ wzgledng proporcje badanych



Diagnostyka sagdowo-kryminalna w orzekaniu i wykonywaniu warunkowego... 23

spraw, przynajmniej jesli chodzi o skazanych odbywajacych kare po raz pierwszy
oraz recydywistow penitencjarnych, zwrocono sie do wszystkich sadéw okregowych
(45) z prosba o nadestanie: 1) akt pierwszych 3 spraw (wedtug kolejnosci orzeczen),
w ktérych w drugim kwartale 2013 r. orzeczono warunkowe przedterminowe
zwolnienie z odbycia reszty kary w stosunku do recydywistéw penitencjarnych;
2) akt pierwszych 7 spraw (wedlug kolejnosci orzeczen), w ktérych w drugim
kwartale 2013 r. orzeczono takie zwolnienie w stosunku do odbywajacych kare
po raz pierwszy; 3) akt wszystkich spraw, w ktérych w drugim kwartale 2013 r.
orzeczono takie zwolnienie w stosunku do mtodocianych?’.

Ostatecznie uzyskano 555 spraw, z czego 540 byto zdatnych do wykorzystania
w badaniu.

2. Metoda badawcza

Badanie empiryczne przeprowadzono w oparciu o ankiete, ktéra miata ujednolicié
spos6b analizy poszczegdlnych spraw przez poszczegdlnych badajacych. Ankiete
zamieszczono na koficu raportu.

W kontekscie ankiety moze sie¢ pojawié¢ (w szczegdlnosci) pytanie, dlaczego
uwzgledniono w niej takie, a nie inne grupy czynnikéw oraz szczegdtowe czynniki
mogace mie¢ wplyw na podjecie decyzji w sprawie warunkowego przedterminowe-
go zwolnienia. Konkretniej za$ — dlaczego w pytaniach nr 16, 20 i 39 pojawily si¢
nastepujace grupy czynnikow: 1) okolicznosci popelnienia przestepstwa i zacho-
wanie po jego popelnieniu; 2) sposéb zycia przed popelnieniem przestepstwa;
3) uprzednia karalno$¢ i stosowane uprzednio $rodki probacyjne; 4) zachowanie
w zaktadzie karnym (wewnatrz); 5) zachowanie w zaktadzie karnym (na zewnatrz,
np. przepustki, praca poza ZK?*); 6) warunki osobiste; 7) wilasciwosci osobiste;
8) stan zdrowia fizycznego i psychicznego; 9) uzaleznienie od alkoholu, narkoty-
kow etc.; 10) postawa; a w pytaniach 17, 21 i 40 nast¢pujace pojedyncze czynni-
ki: 1) pleé¢; 2) wiek; 3) stan zdrowia; 4) uzaleznienie; 5) dotychczasowy sposéb
zycia (przed ZK); 6) przynalezno$¢ spoteczna; 7) zawdd wyuczony/wykonywany
na wolnosci (przed ZK); 8) zawdd wyuczony/wykonywany w zakladzie karnym;
9) miejsce pracy na wolnosci (przed ZK); 10) wyksztalcenie uzyskane na wolnosci
(przed ZK); 11) wyksztalcenie uzyskane w zaktadzie karnym; 12) miejsce zamiesz-
kania w chwili popetnienia przestepstwa; 13) stan rodzinny w chwili popelnienia
przestepstwa; 14) warunki materialne i zarobki w chwili popelnienia przestep-
stwa; 15) ogdlna ocena zachowania w zaktadzie karnym; 16) stosunek do pracy
w zakltadzie karnym; 17) stosunek do nauki w zaktadzie karnym; 18) stopien
wykonywania zadan okreslonych w indywidualnym programie oddziatywania lub
indywidualnym programie terapeutycznym; 19) cechy osobowosci; 20) postawa
zyciowa; 21) postawa wobec popelnionego przestepstwa i osoby pokrzywdzonej;
22) perspektywy po warunkowym zwolnieniu; 23) stosunek do przetozonych;
24) stosunek do wspotosadzonych; 25) udzial w podkulturze przestgpczej (w ZK);

27 W przypadku mltodocianych zwrécono si¢ o wszystkie sprawy, a wynikalo to z faktu, ze spraw tych bylo
bardzo mato.
28 Zaktad karny — dalej tez ZK.
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26) stosunek do regulaminu; 27) nagrody/kary w zakladzie karnym; 28) wykony-
wanie poleceni; 29) opis zachowan szczegbétowych; 30) sposéb wykorzystywania
wolnego czasu; 31) zachowanie na wolnoéci w czasie przerw w odbywaniu kary;
32) rodzaj popelnionego przestepstwa; 33) okolicznosci popelnienia przestepstwa
i zachowanie po jego popelnieniu; 34) historia skazan (z wylaczeniem obecnego);
35) historia wczeSniejszych Srodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy proébie;
36) zachowanie w czasie poprzednich pobytow w zaktadach karnych.

I tak — jezeli chodzi o grupy czynnikéw przewidziane w pytaniach nr 16, 20
i 39, to sg to — przynajmniej w czeSci — odpowiedniki grup czynnikéw przewi-
dzianych w art. 77 § 1 k.k., zgodnie z ktérym: ,,Skazanego na kare pozbawienia
wolnosci sad moze warunkowo zwolnié z odbycia reszty kary tylko wowczas, gdy
jego postawa, wlasciwosci i warunki osobiste, okoliczno$ci popetnienia przestep-
stwa oraz zachowanie po jego popetnieniu i w czasie odbywania kary uzasadniaja
przekonanie, ze skazany po zwolnieniu bedzie stosowal si¢ do orzeczonego $rodka
karnego lub zabezpieczajacego i przestrzegat porzadku prawnego, w szczegdlnosci
nie popelni ponownie przestepstwa”. We wskazanych wyzej pytaniach w spos6b
wyrazny wyrdzniono wszakze: 1) okolicznosci popelnienia przestepstwa i zacho-
wanie po jego popetnieniu; 2) zachowanie w zakladzie karnym (wewnatrz) i za-
chowanie w zaktadzie karnym (na zewngtrz, np. przepustki, praca poza ZK), jako
odpowiednik ,,zachowania w czasie odbywania kary”; 3) warunki osobiste, oraz
4) wiasciwosci osobiste; przy czym z tej ostatniej grupy wyodrebniono w osobne
kategorie stan zdrowia fizycznego i psychicznego skazanego oraz jego uzaleznienie
od alkoholu, narkotykéw itd.

Sposodb zycia skazanego przed popelnieniem przestepstwa oraz (wyodrebniona
z tej grupy w osobng kategori¢) uprzednia karalno$¢ skazanego i stosowane wobec
niego uprzednio Srodki probacyjne stanowig natomiast odpowiednik okolicznosci
»Sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa” przewidzianej w poprzedniej wersji
art. 77 § 1 k.k. Czynniki te zostaly wyrdznione w pytaniach nr 16, 20 1 39 z trzech
wzgled6éw: 1) badajacy chcieli sprawdzié, czy pomimo zmian w przepisach sg one
wcigz brane pod uwage przez sady; 2) badajacy uznaja je za wazne z perspektywy
dokonania adekwatnej prognozy kryminologicznej”; 3) badajacy uznaja, ze wciaz
powinny by¢ one uwzgledniane przez sady przy decydowaniu o udzieleniu (badz
nie) warunkowego przedterminowego zwolnienia.

To ostatnie stwierdzenie moze, rzecz jasna, budzi¢ pewne watpliwosci. Skoro bo-
wiem zmieniono —jak juz wyzej wskazano — pierwotne brzmienie art. 77 § 1 k.k.*%,
ktére byto nastepujace: ,,Skazanego na kare pozbawienia wolnosci sad moze warun-
kowo zwolni¢ z odbycia reszty kary tylko wowczas, gdy jego postawa, wlasciwosci
i warunki osobiste, sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa, okolicznosci

22 Zob. A Jaworska-Wieloch, Odwolanie warunkowego zwolnienia, Warszawa 2016, s. 224. Badajacy przyznaja
przy tym — oczywiscie — racje S. Lelentalowi, ze: ,,Ocena warto$ci prognostycznej tej przestanki musi uwzgled-
niaé fakt, iz w skrajnych sytuacjach jest ona dokonywana po uplywie zaledwie kilku miesigcy od daty wyroku
skazujacego albo co najmniej 25 lat w wypadku skazanych na kar¢ pozbawienia wolnosci. W odniesieniu
do konkretnych skazanych skala wartosci prognostycznej sposobu ich zycia musi by¢ niestychanie zrézni-
cowana, a warto$¢ ta moze by¢ znaczna albo nie mie¢ zadnego znaczenia” (S. Lelental, Warunkowe przed-
terminowe zwolnienie [w:] Kary i inne srodki reakcji prawnokarnej, t. 6, red. M. Melezini, Warszawa 2016,
s. 1179).

30 Brzmienie to zmieniono w interesujagcym nas zakresie ustawg z 16.09.2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny wykonawczy oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 240, poz. 1431).
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jego popelnienia oraz zachowanie po popelnieniu przestepstwa i w czasie odby-
wania kary uzasadniajg przekonanie, iz skazany po zwolnieniu bedzie przestrzegat
porzadku prawnego, w szczeg6lnosci nie popelni ponownie przestepstwa”, a zatem
usunieto z analizowanego przepisu interesujacg nas okoliczno$é sposobu zycia
skazanego przed popelnieniem przestepstwa, to mozna by uznad, ze uwzglednianie
czynnikéw takich, jak sposob zycia skazanego przed popetnieniem przestepstwa oraz
jego uprzednia karalno$¢ i stosowane wobec niego uprzednio $rodki probacyjne,
jest postepowaniem contra legem.

Podkreslenia wymaga jednak, ze sprawa ta nie jest taka oczywista. Jak wskazuje
S. Lelental: ,W aktualnym stanie prawnym «sposdb zycia przed popelnieniem prze-
stepstwa» nie jest wprawdzie samoistng i odrebng przestanka, na podstawie ktorej
— zgodnie z trescig art. 77 § 1 KK powinna by¢ formutowana wobec skazanego
prognoza kryminologiczno-spoteczna, to jednak musi by¢ uwzgledniona «(...) w ra-
mach ogdélnie okreslonej przestanki «warunkéw i wlasciwosci osobistych», o ktérych
mowa w tym przepisie, na ktdrg sktada si¢ rowniez aktualna jego postawa i efekty
resocjalizacyjne w czasie obywania kary pozbawienia wolno$ci»”?!. Co wiecej
— sposdb zycia skazanego przed popelnieniem przestepstwa moze stanowié jeden
z elementéw stuzacych ustaleniu postawy skazanego, o ktérej aktualnie mowa
wart. 77 § 1 k.k.; jak bowiem wskazuje W. Rodakiewicz: ,,Postawe skazanego jako
okoliczno$¢ najbardziej og6lng nalezy postrzegaé przez pryzmat jego zachowan
poprzedzajacych popelnienie przestepstwa, jak tez po jego popetnieniu. Z punktu
widzenia prognozy kryminologicznej ocena postawy skazanego dotyczy¢ powinna
tylko tego zachowania i postepowania, ktdre nie wigze sie bezposrednio z popetnio-
nym przez niego czynem. Podstawa oceny tego elementu opieraé sie moze przede
wszystkim na wywiadzie sSrodowiskowym, na przyktad przez okreslenia: zyczliwy
stosunek do ludzi, gotowo$¢ do przychodzenia innym z pomoca, niekonfliktowe
stosunku miedzysasiedzkie i dobre relacje prospoteczne”3?.

Podkreslenia wymaga wreszcie, ze ziszczenie sie wszystkich ustawowych elemen-
tow pozwalajacych na zastosowanie warunkowego przedterminowego zwolnienia nie
przesadza o konieczno$ci skorzystania przez sad z instytucji przewidzianej w art. 77
§ 1 k.k. Instytucja ta ma charakter fakultatywny, wszak ustawodawca wyraznie
wskazuje, ze pomimo spelnienia wszystkich ustawowych warunkéw (warunkéw
mozna by rzec — minimalnych) sad ,,tylko” moze, a wiec nie musi zadecydowaé
0 jej zastosowaniu®. Nalezy sie zatem zgodzi¢ z A. Zollem, ze: ,,Zbyt kategoryczne
jest stanowisko, ze prognoza moze by¢ stawiana tylko w oparciu o wymienione
przestanki. W art. 77 § 1 wymienione zostaly przestanki prognostyczne, ktére mu-
sza by¢ uwzglednione, co nie oznacza, ze inne nie moga by¢ brane pod uwage”*.

31S. Lelental, Warunkowe... [w:] Kary..., t. 6,s. 1179.

32 W. Rodakiewicz, Warunkowe zwolnienie mtodocianych z reszty kary pozbawienia wolnosci, Kolonia 2005,
s. 150. Zob. tez A. Jaworska-Wieloch, Odwolanie..., s. 95.

3 Sformutowanie ,,sad moze warunkowo zwolni¢ z odbycia reszty kary tylko wowczas, gdy” oznacza, ze sad
moze orzec warunkowe przedterminowe zwolnienie wtedy tylko, gdy okolicznosci wskazane w art. 77
§ 1 k.k. za tym przemawiaja. Fakt, ze pomimo to, iz okolicznosci wskazane w art. 77 § 1 k.k. przemawiaja
za warunkowym przedterminowym zwolnieniem, sad nie musi, lecz ,,tylko” moze orzec warunkowe przed-
terminowe zwolnienie, wyraznie wskazuje przy tym, ze wymogi przewidziane w art. 77 § 1 k.k. to wymogi
minimalne, ktére musza zosta¢ spetnione w danej konkretnej sprawie, ale jednoczesnie — nie wymogi jedyne.

3% A. Zoll, Komentarz do art. 77 k.k. [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czesé ogolna. Tom 1, Czes¢ 1l; Komentarz
do art. §3-116, red. A. Zoll, wyd. V [online], Warszawa, 25.10.2018 r. (dostep: 8.12.2018 r.). Dostepny
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W konsekwencji — nalezy uznad, ze rowniez inne okoliczno$ci (inne niz te wymie-
nione w art. 77 § 1 k.k.), istotne z perspektywy dokonania adekwatnej prognozy
kryminologicznej, moga, a niektére wrecz muszg by¢é brane przez sad pod uwage
przy decydowaniu o skorzystaniu (badz nie) z instytucji przewidzianej w art. 77
§ 1 kk.

Szczegbdtowe czynniki mogace mie¢ wplyw na podjecie decyzji w sprawie wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia, ktoére pojawily si¢ w pytaniach nr 17,
21 i 40 zostaly natomiast wyr6znione w oparciu o ustalenia zaprezentowane
w tym zakresie w literaturze przedmiotu, w szczegélnosci zas w pracy A. Tobisa®.
Wszystkie te czynniki — wedlug badajacych — moga zostaé wziete pod uwage przez
sad przy orzekaniu w sprawie mozliwosci skorzystania przez skazanego z instytucji
przewidzianej w art. 77 § 1 k.k.3¢

na stronie: https://sip.lex.pl/#/commentary/587712971/510411, teza 9. Odmiennie: G. Goniewicz, Pozy-
tywna prognoza kryminologiczna jako przeslanka stosowania srodkéw probacyjnych, ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2017/4, s. 116-117; T. Kalisz, Warunkowe..., s. 180-181; J. Lachowski,
Warunkowe..., s. 207, S. Lelental, Warunkowe... [w:] Kary..., t. 6, s. 1190. W kontekscie sposobu zycia
przed popelnieniem przestgpstwa G. Goniewicz twierdzi wrecz, ze: ,,Badanie przez sad dotychczasowego
sposobu zycia sprawcy jest uzasadnione w kontekscie orzekania warunkowego umorzenia oraz warunko-
wego zawieszenia. Srodki te stanowig bowiem bezposrednia reakcje na przestepstwo. Tymczasem orzekanie
o warunkowym zwolnieniu odbywa si¢ juz po odbyciu odpowiedniego quantum kary, co niejednokrotnie
ma miejsce wiele lat po orzekaniu w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej. Podobnie jak w przypadku
celow kary — badanie pozytywnej prognozy kryminologicznej skazanego przez pryzmat jego zycia przed
popelnieniem przestgpstwa mogloby prowadzi¢ do nadmiernej surowosci przy rozpatrywaniu wnioskéw
o udzielenie warunkowego zwolnienia. Co wiecej, mogtoby to zniecheci¢ skazanych do podejmowania
proby resogjalizacji, skoro niezaleznie od poczynionych w tym zakresie postepow sad penitencjarny miatby
prawo odmowié im udzielenia warunkowego zwolnienia ze wzglgdu na negatywna oceng jego wczesniejszego
sposobu zycia” (G. Goniewicz, Pozytywna..., s. 130).
5 A. Tobis, Podstawy faktyczne orzeczer o warunkowych zwolnieniach (wedltug opinii wigziennych i akt procesu
karnego), Poznan 1968, s. 190.
Zob. w tym zakresie rowniez § 37 ust. 2 (juz nieobowigzujacego) Zarzadzenia Nr 2/04 Dyrektora Ge-
neralnego Stuzby Wieziennej z 24.02.2004 r. w sprawie szczegotowych zasad prowadzenia i organizacji
pracy penitencjarnej oraz zakreséw czynnoSci funkcjonariuszy i pracownikéw dzialéw penitencjarnych
i terapeutycznych (Dz.Urz.CZSW.2004.1.2), zgodnie z ktérym: ,,2. Czynnikami rokujacymi pozytywnie,
ktore zwiekszaja prawdopodobiefistwo, ze skazany powréci do zaktadu karnego w wyznaczonym terminie,
bedzie przestrzegal porzadku prawnego w czasie pobytu poza zakladem oraz zrealizuje cele, dla ktérych
udzielono mu zezwolenia na czasowe opuszczenie zaktadu, s w szczegdlnoscei: 1) posiadanie przez skazanego
stalego miejsca zamieszkania oraz wskazanie miejsca pobytu poza zaktadem do ktérego zamierza si¢ udac;
2) stwierdzenie istnienia w rodzinie skazanego lub u osoby bliskiej, u ktérej bedzie przebywal, warunkéw
finansowych zapewniajacych skazanemu wlasciwy pobyt w ramach udzielonego zezwolenia; 3) posiadanie
przez skazanego rodziny lub innej osoby bliskiej lub godnej zaufania oraz istnienie pomiedzy skazanym,
a tymi osobami wiezi emocjonalnej udokumentowanej i potwierdzonej przez stale i serdeczne kontakty
wzajemne; 4) brak konfliktow miedzy skazanym a jego rodzina, o ile bedzie u niej przebywat w czasie pobytu
poza zaktadem lub bedzie ja odwiedzatl; 5) brak w rodzinie skazanego, u ktdrej zamierza spedzié¢ czas poza
zaktadem lub w bezposrednim otoczeniu spotecznym, przejawéw patologii, takich jak: alkoholizm, uzalez-
nienie od srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych, przestepczosé; 6) stwierdzony u skazanego
brak uzaleznien; 7) stwierdzony brak zaburzen osobowosci u skazanego lub stwierdzone panowanie przez
niego nad wczesniej wyrobionymi negatywnymi reakcjami nawykowymi na sytuacje trudna; 8) w wypadku
stwierdzenia u skazanego uzaleznienia od alkoholu lub §rodkéw odurzajacych — przebyte leczenie odwy-
kowe oraz stwierdzona motywacja do zachowania abstynencji; 9) pozytywna ocena wykonywania przez
skazanego zadaf wynikajacych z indywidualnego programu oddziatywan, o ile odbywa on kar¢ w systemie
programowanego oddziatywania; 10) brak przynaleznosci do grup przestepczych; 11) brak zwigzkow ze §ro-
dowiskiem przestepczym na wolnosci; 12) brak stwierdzonej systematycznosci dokonywania przez skazanego
przestepstw; 13) pozytywnie zakoficzony okres proby w trakcie korzystania przez skazanego z warunkowego
przedterminowego zwolnienia podczas uprzednio odbywanych kar; 14) brak przypadku niepowrotu lub
nieuzasadnionego sp6znienia skazanego w trakcie udzielanych mu zezwolen na czasowe opuszczenie zaktadu
karnego lub przerw w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci. 3. Czynnikami rokujacymi negatywnie, ktére
zwiekszaja prawdopodobiefistwo niepowrotu skazanego do zaktadu karnego lub nieterminowego powrotu
albo tez dokonania przez skazanego przestepstwa w trakcie pobytu poza zaktadem, sa w szczegdlnosci: 1)
brak stalego miejsca zamieszkania; 2) niemozno$¢ wskazania przez skazanego miejsca, w ktérym bedzie
przebywal w trakcie pobytu poza zakladem; 3) nieposiadanie przez skazanego rodziny lub innej osoby bli-
skiej, u ktorej mogtby spedzi¢ czas w trakcie pobytu poza zaktadem; 4) posiadanie rodziny, z ktora skazany
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Na koniec tej czesci pracy, nalezy jeszcze wskazaé, ze analizy poszczegdlnych re-
gulacji prawnych dotyczacych warunkowego przedterminowego zwolnienia (a takze
analizy czynnikéw przewidzianych w art. 77 § 1 k.k., ktdérg przeprowadzono po-
wyzej) dokonano w oparciu o derywacyjng koncepcje wyktadni prawa. Oczywiscie
nie jest to jedyna koncepcja wykladni tekstu prawnego wypracowana w polskiej
nauce prawa (zob. chociazby tradycyjng koncepcje wykladni autorstwa E. Was-
kowskiego; konstrukcyjng koncepcje wyktadni autorstwa S. Frydmanaj; semantycz-
ng intensjonalng koncepcje wyktadni autorstwa J. Wréblewskiego; semantyczna
ekstensjonalng koncepcje wyktadni autorstwa J. Hertricha-Wolenskiego; prawni-
cza koncepcje interpretacji humanistycznej autorstwa L. Nowaka; komputacyjna
koncepcje wyktadni autorstwa F. Studnickiego; poziomowg koncepcje wyktadni
autorstwa R. Sarkowicza czy argumentacyjng koncepcje wyktadni L. Morawskiego).
Niemniej to wlasnie derywacyjna koncepcja wyktadni — w przekonaniu autoréw
niniejszej pracy — najpelniej i zarazem najprecyzyjniej opisuje przebieg wyktadni
tekstu prawnego, a przy tym — jest koncepcja zintegrowang z innymi koncepcjami
wyktadni, co rowniez stanowilo istotny argument na rzecz jej wykorzystania®’.

3. Wyniki badania

W probie znalazto sie 507 (tj. ok. 93,8% wszystkich badanych) skazanych od-
bywajacych kary w zaktadach karnych, 30 (tj. ok. 5,6% wszystkich badanych)

jest w konflikcie, a mimo to jest to jedyne mozliwe miejsce jego pobytu poza zaktadem; 5) postugiwanie sie
przez skazanego przemoca wobec cztonkdw rodziny; 6) wystepowanie w rodzinie skazanego, u osoby mu
bliskiej, albo u samego skazanego alkoholizmu lub narkomanii, albo przestepczosci; 7) brak zapewnienia
skazanemu $§rodkow materialnych na czas pobytu poza zakladem; 8) stwierdzenie u skazanego braku mo-
tywacji do leczenia uzaleznienia z powodu negacji potrzeby leczenia; 9) stwierdzenie u skazanego zaburzen
osobowosci utrudniajacych wechodzenie przez niego w role spoteczne pelnione w srodowisku otwartym; 10)
uprzednie przebywanie przez skazanego w zakladzie poprawczym; 11) uprzednia wielokrotna karalnosé;
12) silne zwiazki skazanego ze Srodowiskiem przestepczym na wolnosci; 13) negatywna ocena wykonywania
przez skazanego zadan okreslonych dla niego w indywidualnym programie oddziatywania, o ile odbywa on
kare w systemie programowanego oddziatywania; 14) brak motywacji skazanego do odbywania kary w sys-
temie programowanego oddziatywania; 15) fakt popetnienia przestepstwa w trakcie obecnie lub uprzednio
odbywanej kary; 16) nieuzasadnione spdznienie z otrzymanego zezwolenia na czasowe opuszczenie zaktadu
karnego albo z otrzymanej przerwy w wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci; 17) uprzednie odwolanie
warunkowego przedterminowego zwolnienia; 18) prowadzenie przez sad postgpowania przeciwko skaza-
nemu w innej sprawie; 19) niedawne wystapienie zmiany w sytuacji prawnej skazanego takie jak orzeczenie
kolejnego wyroku przedtuzajacego pobyt skazanego w zaktadzie; 20) fakt otrzymania bezposrednio przed
przewidywanym terminem wykorzystania przez skazanego zezwolenia na czasowe opuszczenie zaktadu kar-
nego, odmownego postanowienia sadu penitenciarnego w przedmiocie udzielana skazanemu warunkowego
zwolnienia lub przerwy w odbywaniu kary”. Zgodnie natomiast z § 26 (obowiazujgcego) Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z 14.08.2003 r. w sprawie sposobow prowadzenia oddzialywan penitencjarnych
w zakladach karnych i aresztach §ledczych (Dz.U. z 2013 r. poz. 1067): ,,Prognoza kryminologiczno-spo-
teczna powinna zawieraé¢ w szczegdlnosci analize czynnikdw charakteryzujacych: 1) srodowisko rodzin-
ne; 2) cechy osobowosci wraz z uwzglednieniem stopnia samodyscypliny oraz sktonnosci do uzywania
przemocy; 3) problem alkoholowy skazanego albo uzaleznienie od srodkéw odurzajacych lub substancji
psychotropowych; 4) przebyte leczenie odwykowe, a takze motywacje do zachowania abstynencji; 5) droge
wykolejenia spotecznego wraz z okre$leniem stopnia demoralizacji; 6) rodzaj przestepstwa, za ktore skazany
odbywa kare; 7) zachowanie podczas uprzednio odbywanych kar, ze szczegblnym uwzglednieniem sposobu
wykorzystywania zezwolefi na opuszczenia zaktadu; 8) Srodowisko, w ktorym przebywac bedzie skazany
w trakcie korzystania z przepustki”. Zob. réwniez G.B. Szczygiel, Udzial administracji zakladu karnego
w postgpowaniu w sprawach o warunkowe przedterminowe zwolnienie [w:] Skutecznos¢ oddzialywan
penitencjarnych, red. M. Kué, Lublin 2009, s. 264-2635.
Wigcej na ten temat zob. w: M. Zielinski, Wykladnia prawa. Zasady, reguly, wskazéwki, Warszawa 2012,
s. 67 i n.; M. Zielinski, Derywacyjna koncepcja wyktadni jako koncepcja zintegrowana, ,,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006/3, s. 93 i n.; L. Pohl, Prawo karne. Wyklad czesci ogélnej, Warszawa
20135, s. 63-69. Zob. rowniez K. Burdziak, Prowokacja. Analiza prawnokarna, Poznan 2018, s. 35.

w
3
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odbywajacych je w systemie dozoru elektronicznego oraz 3 (tj. ok. 0,6% wszystkich
badanych) tymczasowo aresztowanych przez taki czas, ze natychmiast po skazaniu
oraz zaliczeniu okresu aresztowania na poczet kary uzyskali oni prawo do ubiega-
nia si¢ o warunkowe przedterminowe zwolnienie.

Rodzaj zaktadu karnego

Podziat skazanych odbywajacych kary w zaktadach karnych wedtug rodzaju zaktadu
karnego®® przedstawiono w tabeli 3.

Tabela 3
Podziat skazanych wedtug rodzaju zaktadu karnego

Rodzaj zaktadu karnego, zaktad dla: Liczba przypadkow Procent
mtodocianych 62 12,2
odbywajacych kare po raz pierwszy 321 63,3
recydywistow penitencjarnych 124 24,5
Ogotem 507 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli — zdecydowana wickszo$¢ skaza-
nych, wyraznie ponad 60%, odbywata kare w zaktadach dla odbywajacych ja po raz
pierwszy, nieomal jedna czwarta — w zaktadach dla recydywistéw penitencjarnych,
a ponad 12% — w zakfadach dla mtodocianych. Wsréd warunkowo przedterminowo
zwolnionych przewazali wiec skazani odbywajacy kare po raz pierwszy.

Typ zaktadu karnego

Podziat skazanych odbywajacych kary w zaktadach karnych wedtug typu zaktadu
karnego® ilustruje tabela 4.

Tabela 4
Podziat skazanych wedtug typu zaktadu karnego

Typ zaktadu karnego, zaktad typu: Liczba przypadkow Procent
zamknietego 75 14,8
pototwartego 292 57,6
otwartego 140 27,6
Ogotem 507 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

3 Zgodnie z art. 69 k.k.w.: ,,Kare pozbawienia wolnosci wykonuje sig, z zastrzezeniem art. 87 § 4, w naste-
pujacych rodzajach zaktadéw karnych: 1) zaktadach karnych dla mtodocianych; 2) zaktadach karnych dla
odbywajacych kare po raz pierwszy; 3) zaktadach karnych dla recydywistow penitencjarnych; 4) zaktadach
karnych dla odbywajacych kare aresztu wojskowego”.

¥ Zgodnie z art. 70 § 1 k.k.w.: ,,Zaktady karne wymienione w art. 69 moga by¢ organizowane jako: 1) zaktady
karne typu zamknigtego; 2) zaklady karne typu pétotwartego; 3) zaktady karne typu otwartego”.
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Najwiecej skazanych, bo ponad 57%, odbywato kare w zaktadach typu pot-
otwartego, wyraznie ponad jedna czwarta — w zaktadach karnych typu otwarte-
go, a niecate 15% — w zaktadach karnych typu zamknietego. Wsr6d warunkowo
przedterminowo zwolnionych przewazali wiec zdecydowanie skazani odbywajacy
kare w zaktadach typu pdétotwartego i otwartego (razem ok. 85%).

System wykonywania kary

Podziat skazanych odbywajacych kary w zakladach karnych wedtug systemu wy-
konywania kary*’ przedstawiono w tabeli 5.

Tabela 5
Podziat skazanych wedtug systemu wykonywania kary

System wykonywania kary: Liczba przypadkow Procent
programowego oddziatywania 434 85,6
terapeutyczny 6 12
zwykty 67 13,2
Ogotem 507 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najwiecej skazanych, bo ponad 85%, odbywato kare w systemie programowego
oddziatywania, nieco ponad 13% — w systemie zwyklym, a tylko nieco ponad 1%
— w systemie terapeutycznym. Wsréd warunkowo przedterminowo zwolnionych
przewazali wiec zdecydowanie skazani odbywajacy kare w systemie programowego
oddziatywania.

Trzy poprzednie elementy razem

Potaczenie tych trzech elementdw, tj. rodzaju i typu zaktadu karnego oraz syste-
mu wykonywania kary, przedstawiono w tabeli 6 — dla liczebnosci powyzej 10,
w kolejnosci malejace;j.

Tabel
szji:l gkazanych wedtug rodzaju i typu zaktadu karnego oraz systemu wykonywania kary

Rodzaj i typ ZK, system wykonywania kary Liczba przypadkow Procent
Po raz 1, pétotwarty i programowe oddziatywanie 132 26,0
Po raz 1, otwarty i programowe oddziatywanie 123 24,3
Recydywa, pototwarty i programowe oddziatywanie 75 14,8
Mtodociani, pétotwarty i programowe oddziatywanie 41 8,1
Po raz 1, pétotwarty i zwykty 27 53
Po raz 1, zamkniety i programowe oddziatywanie 20 3,9

40 Zgodnie z art. 81 k.k.w.: ,Kare pozbawienia wolnosci wykonuje si¢ w systemie: 1) programowanego od-
dzialywania; 2) terapeutycznym; 3) zwyktym”.
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Tabela 6 cd.
Podziat skazanych wedtug rodzaju i typu zaktadu karnego oraz systemu wykonywania kary

Rodzaj i typ ZK, system wykonywania kary Liczba przypadkow Procent
Recydywa, zamkniety i programowe oddziatywanie 18 3,6
Po raz 1, zamkniety i zwykty 16 3,2
Recydywa, pototwarty i zwykty 15 2,9
Mtodociani, zamkniety i programowe oddziatywanie 11 2,2
Inne (liczebnosci ponizej 10) 29 57
Ogotem 507 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najwiecej warunkowo przedterminowo zwolnionych zaliczato sic do dwoch pierw-
szych kategorii: byli to skazani odbywajacy kary w zaktadach dla odbywajacych je po raz
pierwszy, pototwartych badz otwartych, w systemie programowego oddziatywania.
Osoby te stanowily razem ponad potowe odbywajacych kary w zaktadach karnych.

Dwie kolejne kategorie to recydywisci w zaktadach pétotwartych poddani pro-
gramowemu oddzialywaniu (niemal 15%) oraz mtodociani — réwniez w zaktadach
po6totwartych, i tez poddani programowemu oddziatywaniu (ponad 8%).

Pte¢ skazanych

W prébie znalazto sie 494 mezczyzn (91%) i 46 kobiet (9%).
Wiek skazanych ilustruje tabela 7.

Tabela 7
Wiek skazanych (w chwili orzekania o WPZ)

Wiek skazanych w latach Liczba przypadkow Procent
18-20 35 6,5
21-30 227 42,0
31-40 126 23,3
41-50 84 15,6
51-60 50 9,2
61-70 16 3,0
73 1 0,2
brak danych 1 0,2
Ogotem 540 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tej tabeli — najwiecej skazanych byto
w wieku do trzydziestu lat (48,5%). Kolejna grupa to osoby w wieku od 31 do 40
lat — niemal jedna czwarta. Nastepnie za$ udzialy grup wiekowych malaty wraz
z wiekiem. Nalezy jednak pamietaé (por. ,,dobdr préby”), ze zdecydowano sie
przeanalizowaé sprawy wszystkich skazanych mtodocianych, a w konsekwencji
— przeanalizowano wiecej dotyczacych ich spraw niz to byl niezbedne.
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Uprzednia karalno$¢ skazanych

Uprzednig karalno$¢ warunkowo przedterminowo zwolnionych (bez skazania albo
skazan, z ktérych odbywali kary, z ktérych zostali nastepnie warunkowo przed-
terminowo zwolnieni) stwierdzono w odniesieniu do 288 o0s6b (w 86 sprawach
brakowato danych). Uprzednig karalno$¢ zaprezentowano w tabeli 8.

Tabela 8
Uprzednia karalno$¢ skazanych
Uprzednia karalnos¢ Liczba przypadkow Procent

niekarani 166 36,6
karani jednokrotnie 94 20,7
karani 2-3—krotnie 91 20,0
karani wiecej niz trzykrotnie 60 13,2
recydywa —art. 64 § 1 40 8,8
recydywa — art. 64 § 2* 3 0,7
Ogétem 454 100

* Kategorie s roztgczne. Jesli np. osoba karana dwa do trzykrotnie byta recydywista, uwzgledniono ja tylko
w kategorii ,recydywa”.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli — osoby niekarane stanowity
mniej niz 40% ,,wszystkich” skazanych*'. Zdecydowanie przewazali skazani uprzed-
nio ukarani (raz albo wiecej razy), do ktérych nie mialy zastosowania przepisy
art. 64 k.k. — razem stanowili niemal 54%. Recydywisci, zwlaszcza z art. 64 § 1 k.k.,
stanowili ponizej jednej dziesigtej wszystkich skazanych.

Kara, w kontekscie ktérej orzeczono WPZ

Odnotowano dlugosci kary albo kar pozbawienia wolnosci odbywanych przez
osoby, ktdre zostaly z nich nastepnie warunkowo przedterminowo zwolnione.
Zostalo to przedstawione w tabeli 9.

Tabela 9
Kara albo kary odbywane przez warunkowo zwolnionych

Dtugosc kary Liczba przypadkow Procent
do 6 miesiecy 73 13,7
pow. 6 miesiecy do 1 roku 107 20,0
pow. 1roku do 2 lat 162 30,2
pow. 2 do 3 lat 75 141

4 Chodzi - rzecz jasna — wylacznie o tych skazanych, co do ktérych ustalono ich uprzednia karalno$é/brak
uprzedniej karalnosci.
42 W szeéciu przypadkach brakowato danych.
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Tabela 9 cd.
Kara albo kary odbywane przez warunkowo zwolnionych
Dtugosc kary Liczba przypadkow Procent

pow. 3 do 4 lat 50 9,4
pow. 4 do 5 lat 22 41
pow. 5do 6 lat 14 2,6
pow. 6 do 7 lat 10 19
pow. 7 do 8 lat 3 0,5
pow. 8do 9 lat 6 1,2
pow. 9 do 10 lat 5 0,9
pow. 10 do 11 lat 2 0,4
pow. 11do 12 lat 1 0,2
pow. 12 do 13 lat 1 0,2
15 lat 2 0,4
18 lat 1 0,2
Ogotem 534 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli — zdecydowanie najwiecej ska-
zanych uzyskalo warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia kar do 2 lat
pozbawienia wolnos$ci — niemal 64%. Nastepna grupa, to osoby, ktore miaty odby¢
kary od powyzej dwoch do 5 lat — niemal 28%. Ogdlnie, liczebnosci skazanych
wraz ze wzrostem dtugosci kary albo kar do odbycia gwaltownie malaty.

Skazanie, w kontekscie ktérego orzeczono WPZ

Tabela 10
Czyn zabroniony, ktérego dopuscit sie sprawca, wobec ktérego orzeczono pézniej WPZ

Artykut (k.k.) Liczba przypadkéw Procent
279 § 1 (kradziez z wtamaniem) 75 13,9
280 § 1 (rozbdj) 72 13,3
278 § 1 (kradziez) 46 8,5
209 § 1 (niealimentacja) 34 6,3
244 (niewykonanie orzeczonego srodka) 31 5,7
286 § 1 (oszustwo) 31 57
178a § 1 (prow. poj. w stanie nietrz.) 29 54
178a § 4 (jw. recydywa) 22 4]
207 § 1 (znecanie sie) 22 4]
178a § 2 (prow. poj. — rower) 18 33
288 § 1 (niszczenie lub uszkodzenie mienia) 15 2,8
158 § 1 (udziat w bojce lub pobiciu) i 2,0
Inne 134 24,9
Ogotem 540 100

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Odnotowano jeden ,,gtéwny” przepis Kodeksu karnego albo innej ustawy karnej,
ktory stanowit podstawe skazania sprawcy, wobec ktérego orzeczono pdzniej
warunkowe przedterminowe zwolnienie. Wyniki, dla liczebnosci powyzej 10,
przedstawiono w kolejnos$ci malejgcej w tabeli 10.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli — stosunkowo najliczniej byli
reprezentowani sprawcy kradziezy, kradziezy z wlamaniem i rozboju — razem 35,7%.
Dos§¢ czesta byta tez niealimentacja, niewykonanie orzeczonego $rodka karnego
i oszustwo. Znaczacy jest udzial prowadzacych pojazd w stanie nietrzezwoSci
— nieomal 13%, zwlaszcza ze mozna do tego dodaé powyzej 5%, tj. tych, ktorzy
nie wykonywali orzeczonego srodka karnego, poniewaz chodzito na ogdt o zakaz
prowadzenia pojazdéw.

Inne czyny zabronione byly nieliczne: najczesciej byto ich tylko 1-2. Pewnym
wyjatkiem jest kwalifikowana postaé rozboju — 9 przypadkéw (1,7%); spowodo-
wanie ,,$redniego” uszczerbku na zdrowiu — 6 przypadkoéw (1,1%); oraz czyny
okreslone w art. 294 § 1 (przestepstwa przeciwko mieniu znacznej warto$ci lub
dobru o szczegélnym znaczeniu dla kultury) — 5 przypadkéw (0,9%).

Woczedniejsze warunkowe zawieszenie wykonania kary

Odnotowano tez, czy osoby warunkowo przedterminowo zwolnione zostaly wczes-
niej skazane na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wy-
konania oraz czy zarzadzono nastepnie wykonanie tych kar. Jest to wazne, gdyz
wynik takiego poddania sprawcy prébie powinien by¢ brany pod uwage m.in. przy
stosowaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Uwzgledniono do pieciu takich kar, w kolejnosci od orzeczonej najpozniej.

Wyniki zaprezentowano w tabeli 11. W tabeli nie uwzgledniono przypadkow
braku informacji (128) oraz przypadkéw, w ktorych nie orzeczono wezesniej kary
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (rowniez 128)
— razem jest to 47% wszystkich spraw. Przedstawione dane dotyczg zatem 53%
wszystkich spraw.

Tabela 11
Wczesdniejsze warunkowe zawieszenie wykonania kary

Weczesniejsze WZWK | (a) najnowsze (b) (c) (d) (e) najstarsze
byto — sukces 21 10 7 3 1

byto — brak sukcesu 263 103 45 13 4
Ogotem 284 113 52 16 5
Wspotczynnik* 0,038 0,09 0,15 0,23 0,25

* Sukces/brak sukcesu®.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli, wsp6tczynnik — sprawy,
w ktorych nie doszto do zarzadzenia wykonania kary do tych, w ktérych doszto

43 Sukces — nie zarzadzono wykonania kary; brak sukcesu — zarzadzono wykonanie kary.
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do zarzadzenia jej wykonania — jest zawsze bardzo niski. Co ciekawsze, maleje on
wraz z uplywem czasu, tj. im skazanie p6Zniejsze, tym wspotczynnik nizszy.

Jak z tego wynika, osoby warunkowo przedterminowo zwolnione, jesli byty
weczesniej poddawane préobie w postaci warunkowego zawieszenia wykonania kary,
wlasciwie tylko wyjatkowo prébe te przechodzily zwyciesko.

Woczesniejsze warunkowe przedterminowe zwolnienie

Sprawdzono, czy osoby warunkowo przedterminowo zwolnione, w sprawach
bedacych przedmiotem niniejszego badania, byly juz wcze$niej w taki sposéb
zwalniane i czy takie zwolnienia odwolywano. Okoliczno$¢ ta jest wazna, gdyz
rezultaty takich zwolniefi powinny by¢ brane pod uwage przy zwolnieniu p6z-
niejszym, objetym badaniem. Takze tu uwzgledniono do pieciu takich zwolnien,
w kolejnosci od najpdzniejszego.

Wyniki ilustruje tabela 12. W tabeli nie uwzgledniono przypadkéw braku infor-
macji (132) oraz przypadkéw, w ktérych nie orzeczono uprzednio warunkowego
przedterminowego zwolnienia (333) — razem jest to nieco ponad 86% wszystkich
przypadkéw. Przedstawione dane dotyczg zatem tylko ok. 14% wszystkich spraw.

Tabela 12

Wczesniejsze warunkowe przedterminowe zwolnienie

Wczesniejsze WPZ | (a) najnowsze (b) (c) (d) (e) najstarsze
byto — sukces 40 17 8 6 2

byto — brak sukcesu 34 13 5 4 2
Ogotem 74 30 13 10 4
Wspotczynnik* 118 1,30 1,60 1,50 1,00

* Sukces/brak sukcesu**.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli, wsp6tczynnik — sprawy, w kto-
rych nie odwotano WPZ do spraw, w ktdrych takie zwolnienie odwotano — jest nie-
mal zawsze wigkszy niz 1 (w jednym przypadku réwny 1). Ten wskaznik ,,przej$cia
proby” jest wige tu zdecydowanie korzystniejszy — chociaz niewielkie liczebnosci
nakazujg ostrozno$¢ w interpretacji takiego wyniku. Niemniej, nalezy stwierdzié,
ze wezesniejsze warunkowe przedterminowe zwolnienia konczyly sie czesciej suk-
cesem niz porazka.

Woczesniejszy nieskuteczny wniosek o WPZ
Przypadki, w ktérych skazany ztozyl juz (przed zwolnieniem objetym badaniem),

co najmniej jeden raz, wniosek o warunkowe przedterminowe zwolnienie i zwol-
nienia tego nie uzyskat, s3 wzglednie nieliczne. Jednokrotnie taki wniosek ztozyto

# Sukces — nie odwolano warunkowego przedterminowego zwolnienia; brak sukcesu — odwotano warunkowe
przedterminowe zwolnienie.
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59 skazanych, tj. niemal 11% wszystkich skazanych, wiecej niz raz — 36 skaza-
nych, tj. 6,7% wszystkich skazanych. Razem stanowi to 96 przypadkow, tj. 17,6%
wszystkich. Nalezy dodaé, ze nie jest pewne, czy informacje o takich wezes$niejszych
wnioskach zamieszczano w aktach sprawy zawsze. By¢ moze wiec wnioskéw takich
bylo w rzeczywisto$ci duzo wiece;j.

Woczesniejsze odwotanie WPZ

Sprawdzono, czy podczas odbywania objetej badaniem kary/kar skazany uzyskat
juz uprzednio warunkowe przedterminowe zwolnienie i czy zostato ono nastepnie
odwotane. Byto tak — jednokrotnie — w 8 sprawach (1,5% wszystkich), a wigcej niz

jednokrotnie — w dwoch sprawach (0,4% wszystkich).

Autor wniosku o WPZ

Odnotowano, kto ztozyl objete badaniem wnioski. Zostalo to przedstawione,
w kolejnosci malejacej, w tabeli 13.

Tabela 13
Osoby sktadajace wnioski o warunkowe przedterminowe zwolnienie

Whiosek ztozyt: Liczba przypadkow Procent
dyrektor zaktadu karnego 286 53,0
skazany 228 42,2
obronca skazanego 19 3,5
zaréwno dyrektor ZK, jak i skazany 5 0,9
kurator 2 0,4
Ogotem 540 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli — najczesciej wniosek sktadat
dyrektor zaktadu karnego: niemal 54% wszystkich przypadkéw (w tym wraz
ze skazanym). Mozna to wyttumaczy¢ faktem zbadania tylko tych spraw, ktdre
zakonczyly si¢ udzieleniem warunkowego przedterminowego zwolnienia. Wniosek
dyrektora musial mie¢, w opinii sadéw, wieksze znaczenie niz wniosek samego
skazanego, ktory udzieleniem warunkowego przedterminowego zwolnienia byt
Zawsze — W 0CZywisty sposOb — osobiscie zainteresowany.

Druga — pod wzgledem udziatu — grupa wnioskéw byty wnioski skazanych — po-
nad 43% (w tym wraz z dyrektorem). Jest to naturalne, gdyz to przede wszystkim
skazani sa zainteresowani sktadaniem takich wnioskow. Wnioski obroncéw byty
nieliczne, co — oczywiscie — wynika z niewielkich w praktyce mozliwosci skorzys-
tania przez skazanych z ustug adwokatow.

Kuratorzy ztozyli wnioski w odniesieniu do skazanych odbywajacych kary
w systemie dozoru elektronicznego.

W kontekscie ztozonych wnioskéw o WPZ odnotowano grupy okolicznosci prze-
mawiajacych — zdaniem autora wniosku — za badz przeciw udzieleniu warunkowego
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przedterminowego zwolnienia, jak réwniez uwzglednionych we wniosku, lecz
potraktowanych jako obojetne lub przemawiajace pod pewnymi wzgledami za, pod
innymi za$ przeciw udzieleniu zwolnienia, i uczyniono to zaréwno dla wnioskéw
skazanych oraz ich obroficow, jak i dla wnioskéw/opinii dyrektoréw zaktadéw
karnych. W taki sam spos6b potraktowano takze uzasadnienia postanowien sgdéw
o udzieleniu warunkowego przedterminowego zwolnienia. Oczywiscie — dla kazdej
sprawy zaznaczano kilka grup okolicznosci, stosownie do treSci wniosku, opinii
lub uzasadnienia.

Uzasadnienia wnioskéw skazanych i ich obroncéw

Grupy okolicznosci przemawiajacych za udzieleniem warunkowego przedter-
minowego zwolnienia, uwzglednione we wnioskach skazanych i ich obrofncéw,
zaprezentowano w tabeli 14.

Tabela 14
Grupy okolicznosci przemawiajacych za udzieleniem WPZ — wnioski skazanych i ich obrofncow

Grupa okolicznosci Liczba przypadkow | Procent
Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 7 13
Sposob zycia przed ZK 22 4]
Uprzednia karalnos¢ i uprzednio stos. sr. probacyjne 6 11
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 146 273
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 33 6,2
Warunki osobiste 87 16,3
Whasciwosci osobiste 1 2,0
Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 20 3,7
Alkohol, narkotyki 25 47
Postawa 178 33,3
Ogoétem 535 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najczesciej (rowno jedna trzecia wszystkich przypadkéw) powotywano sie
na ogoélne nastawienie skazanego, che¢ utozenia sobie zycia (postawa), co mozna
interpretowaé jako twierdzenie, ze kara odniosta swoj skutek, skazany za$ ulegt
poprawie.

Kolejna okoliczno$é, to zachowanie w zaktadzie karnym — ponad 27% wszyst-
kich przypadkow.

Znaczace jest rowniez do§é czeste wskazywanie perspektyw funkcjonowania
skazanego po ewentualnym zwolnieniu (praca, miejsce zamieszkania, pomoc ro-
dziny; warunki osobiste) — ponad 16% wszystkich przypadkow.

Charakterystyczne jest rzadkie przywotywanie historii uprzednich skazan oraz
zastosowanych uprzednio §rodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy prébie
— zaledwie nieco ponad 1% wszystkich przypadkéw. Moze to wynikaé z fak-
tu, ze okolicznosci te nieczesto przemawialy za skazanymi (por. tabele 8, 11
i12).
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Grupy okolicznosci przemawiajacych przeciwko udzieleniu warunkowego przed-
terminowego zwolnienia oraz okolicznosci obojetnych, uwzglednione we wnioskach
skazanych i ich obrofcéw, przedstawiono w tabeli 15.

Tabela 15

Grupy okolicznosci przemawiajgcych przeciw udzieleniu WPZ oraz okolicznosci obojetnych
— whioski skazanych i ich obroncow

Grupa okolicznosci prz(elicciré\ah)/PZ Ob(?ijcezt; ;()ch
Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 1 2
Sposob zycia przed ZK 3 1
Uprzednia karalnos¢ i uprzednio stos. sr. probacyjne 0 1
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 0 1
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 0 0
Warunki osobiste 0 1
Wiasciwosci osobiste 0 0
Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 1 0
Alkohol, narkotyki 0 1
Postawa 0 0
Ogoétem 5 7

Zrédto: opracowanie wtasne.

Jak z tego wynika, we wnioskach o udzielenie warunkowego przedterminowego
zwolnienia autorstwa osdb zainteresowanych, tj. skazanych i ich obroficéw, wskazywano
bardzo rzadko okolicznodci przemawiajace przeciwko zwolnieniu albo pod tym wzgledem
obojetne (odpowiednio zaledwie 5 i 7 przypadkdw). Zazwyczaj czyniono to w formie:
wprawdzie (okoliczno$¢ nieprzemawiajaca za wnioskiem), to jednak (okoliczno$¢ przema-
wiajgca za wnioskiem). Jest to do$¢ oczywiste, jednak dane zostaly przytoczone z uwagi
na zatozenie jednolitego prezentowania wszystkich wnioskow, opinii i postanowiefi.

Liczba zaznaczonych kategorii

Liczbe szczegbétowych czynnikéw uwzglednionych we wnioskach skazanych i ich
obroficow przedstawiono w zestawieniu 1.

Zestawienie 1
Liczba szczegdtowych czynnikéw uwzglednionych we wnioskach skazanych i ich obroncow

Zero 17
od1do5 186
od6do8 35
od 9do 13 9
Ogotem 247

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z zestawienia — we wnioskach skazanych i ich obroficéw zdecydo-
wanie najczesciej uwzgledniano mate liczby czynnikéw (np. od 1 do 5 czynnikéw
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uwzgledniono w ponad trzech czwartych przypadkow), w tym nawet zerowa
liczbe czynnikoéw (brak uzasadnienia wniosku). Liczba uwzglednionych elementéw
w zadnym przypadku nie przekroczyta 13.

Kierunek opinii dyrektora ZK

Dyrektorzy zaktadow karnych najczesciej — w 322 przypadkach (63% wszystkich)
— opowiadali sie w swoich opiniach/wnioskach za udzieleniem warunkowego
przedterminowego zwolnienia, natomiast w 163 przypadkach (32% wszystkich) byli
przeciwko. W 25 przypadkach (ok. 5% wszystkich) nie zajeli stanowiska, wskazu-
jac, ze pewne okoliczno$ci przemawiajg za uwzglednieniem wniosku, inne za$ nie.

Uzasadnienia wnioskéw/opinii dyrektoréw ZK
Grupy okoliczno$ci przemawiajacych za udzieleniem warunkowego przedtermi-

nowego zwolnienia, uwzglednione we wnioskach/opiniach dyrektoréw zaktadéw
karnych ilustruje tabela 16.

okolicznosci przemawiajacych za udzieleniem WPZ — wnioski dyrektorow zaktadow karnych

Grupa okolicznosci Liczba przypadkow | Procent

Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 16 1,0
Sposob zycia przed ZK 112 71

Uprzednia karalnos¢ i uprzednio stos. sr. probacyjne 22 1,4
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 409 26,0
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 205 13,0
Warunki osobiste 273 17,4
Whasciwosci osobiste 115 73

Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 12 0,8
Alkohol, narkotyki 125 8,0
Postawa 283 18,0
Ogoétem 1572 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak z tego wynika, zdecydowanie najczeSciej dyrektorzy ZK uwzgledniali zacho-
wanie skazanego w zaktadzie karnym — ponad jedna czwarta wszystkich przypadkow;
w nastepnej kolejnosci postawe skazanego — 18% wszystkich przypadkoéw oraz jego
warunki osobiste — ponad 17% wszystkich przypadkow, jak réwniez zachowanie
skazanego podczas pobytow poza zakladem karnym (przerwy w odbywaniu kary,
przepustki, praca na zewnatrz) — 13% wszystkich przypadkoéw. Nalezy zauwazyé,
ze to ostatnie bylo ograniczone tym, ze przeciez nie zawsze skazani przebywali
poza zaktadami karnymi — jesli zas$ tak byto, to byto to uwzgledniane. Mozna zatem
stwierdzié, ze podstawowa kategorig oceny skazanego bylo jego zachowanie, czy
to w zakladzie czy poza nim, za$ nastepng w kolejnosci — ogélna ocena jego nasta-
wienia, jak réwniez jego mozliwosci i perspektywy po ewentualnym zwolnieniu.
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Dos¢ liczne kategorie to takze kwestia uzywania alkoholu i sSrodkéw odurzaja-
cych — 8%, wlasciwosci osobiste skazanego — ponad 7%, oraz zachowanie przed
osadzeniem w zaktadzie karnym - tez ponad 7%.

Najbardziej znaczacym brakiem jest historia wczeSniejszych skazan i wezesniejszego
stosowania wobec skazanego srodkow probacyjnych, a przeciez ma ona istotne znaczenie,
jesli chodzi o kwalifikowanie si¢ osoby do warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Grupy okolicznosci przemawiajacych przeciw udzieleniu warunkowego przed-
terminowego zwolnienia oraz okolicznosci obojetnych, uwzglednione we wnioskach
dyrektoréw zaktadow karnych przedstawiono w tabeli 17.

Tabela 17

Grupy okolicznosci przemawiajgcych przeciw udzieleniu WPZ oraz okolicznosci obojetnych
— whnioski dyrektorow zaktadow karnych

Grupa okolicznosci prz(elicclré\al\)/PZ Ob((l)ijf:; :)Ch
Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 104 11
Sposéb zycia przed ZK 81 174
Uprzednia karalno$¢ i uprzednio stos. $r. probacyjne 130 24
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 7 75
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 11 38
Warunki osobiste 19 40
Witasciwosci osobiste 22 21
Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 6 50
Alkohol, narkotyki 71 126
Postawa 16 31
Ogotem 467 590

Zrédto: opracowanie wtasne.

Wsrod czynnikéw przemawiajacych — zdaniem dyrektoréw ZK — przeciwko
udzieleniu warunkowego przedterminowego zwolnienia dominuja wczeSniejsze
skazania i zakoficzone niepowodzeniem Srodki probacyjne — niemal 28% wszyst-
kich przypadkéw oraz okolicznosci przestepstwa i zachowanie po jego popelnieniu
— ponad 229% wszystkich przypadkéw. Inne znaczace kategorie to zachowanie przed
osadzeniem w zaktadzie karnym — ponad 17% wszystkich przypadkdw; oraz kwestia
uzywania alkoholu i srodkéw odurzajacych — ponad 15% wszystkich przypadkéw.

Liczba zaznaczonych kategorii

Liczbe szczegdtowych czynnikéw uwzglednionych we wnioskach/opiniach dyrek-
toréw zaktadéw karnych przedstawiono w zestawieniu 2.

Zestawienie 2
Liczba szczegotowych czynnikéw uwzglednionych we wnioskach dyrektoréw zaktadéw karnych

od1do 8 40
od 9do 20 447
od 21do 27 23
Ogotem 510

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Jak wynika z tego zestawienia, we wnioskach/opiniach dyrektorow zaktadow
karnych zdecydowanie najczesciej uwzgledniano od 9 do 20 szczegbélowych czyn-
nikéw. Rzadkie wiec byly przypadki brania pod uwage niewielkiej liczby czynni-
kéw, do 7-8% wnioskéw/opinii, jak rowniez wiekszej ich liczby, pow. 20 do 27
— zaledwie 4,5% wnioskow/opinii.

Opinia dyrektora ZK: wyrazna ocena czynnikow

Badajacy oceniali, czy w opiniach dyrektoréw zakladéw karnych w sposéb wy-
razny wskazywano, ktore okoliczno$ci przemawiajg za udzieleniem warunkowego
przedterminowego zwolnienia, a ktére nie. Wedtug tej oceny w 421 (ponad 83%
tak ocenionych) sprawach uznano, ze tak, natomiast w 89 (niemal 17%), ze nie.

Opinia dyrektora: wyrazne wskazanie i uzasadnienie pozytywnej/negatywnej prognozy

Podobnie badajacy oceniali, czy w opiniach dyrektoréw zaktadow karnych w spos6b
jednoznaczny wskazano, dlaczego nalezy ostatecznie przyjac pozytywna/negatywng
prognoze kryminologiczng. Wedtug tej oceny w 394 (ponad 77% tak ocenionych)
sprawach tak uczyniono, natomiast w 116 (niemal 23%) — tak nie uczyniono.

Propozycja dozoru/obowigzkow

Odnotowano, czy dyrektor zaktadu karnego, w swojej opinii/wniosku, zapro-
ponowal, na wypadek udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia,
zastosowanie dozoru kuratora lub natozenie na zwolnionego obowigzkéw. Zostato
to zilustrowane w tabeli 18.

Tabela 18
Propozycje dyrektora zaktadu karnego

Dyrektor zaproponowat: Liczba przypadkow Procent
dozor kuratora 8 1,6
dozor innego podmiotu 0 0,0
obowigzki —art. 72 § 1k k. 118 231
obowiazki—art. 72 § 2 k k. 3 0,6
dozor kuratora oraz art. 72 § 1k k. 162 31,8
obowigzki—art. 72§ 1i 2 2 0,4
dozor kuratoraorazart. 72 § 1i 2 k k. 2 0,4
brak takiej propozycji 215 42,1
Ogoétem 510 100

Zrédto: opracowanie wtasne.

Zdecydowanie najczesciej dyrektorzy zaktadéw proponowali wiec zastosowanie
dozoru kuratora wraz z nalozeniem obowigzkéw okreSlonych w art. 72 § 1 k.k.
—niemal w jednej trzeciej przypadkéw. Same takie obowiazki zalecono w ponad 23%
spraw. Najczesciej jednak — w ponad 42% przypadkéw — nie proponowano niczego.
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Akta spraw karnych
W zaledwie 122 sprawach, tj. w ok. 22,6% wszystkich spraw, sad, orzekajac w kwestii
warunkowego przedterminowego zwolnienia, korzystal z akt spraw karnych skazane-

go, a przynajmniej tylko w takiej liczbie spraw wprost wynikato to z analizowanych akt.

Wystuchano/wzieto pod uwage

Odnotowano, kto (poza skazanym) uczestniczyt (i zostal wystuchany) w posiedzeniu
sadu w sprawie warunkowego przedterminowego zwolnienia. Mogli to by¢: przedstawi-
ciel zaktadu karnego, kurator, prokurator i biegty. Wynik zaprezentowano w tabeli 19.

Tabela 19
Udziat przedstawicieli ZK, kuratorow, prokuratoréw i biegtych w posiedzeniach w sprawach o WPZ
W posiedzeniu uczestniczyt: Liczba przypadkow Procent
Tylko przedstawiciel zaktadu karnego 2 0,4
Tylko prokurator 27 5,0
przedstawiciel zaktadu karnego i prokurator 498 92,1
przedstawiciel zaktadu karnego i biegty 1 0,2
Kurator i prokurator 7 13
Prokurator i biegty 1 0,2
przedstawiciel zaktadu karnego, prokurator i biegty 4 0,8
Ogotem 540 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli — regulg jest udziat w posiedzeniu
przedstawiciela zaktadu karnego i prokuratora — byto tak w ponad 92% spraw.

Opinia przedstawiciela ZK

Przedstawiciel zaktadu karnego opowiedziat si¢ za udzieleniem zwolnienia w 376
sprawach (tj. w trzech czwartych spraw, w ktorych sie wypowiedziatl), przeciwko
—w 105 sprawach (ponad jedna pigta takich spraw), natomiast w 21 sprawach
(ponad 4%) pozostawit te kwestie do uznania sadu.

Opinia kuratora

Kurator sgdowy opowiedziatl sie za udzieleniem zwolnienia w 7 sprawach
(. we wszystkich, w ktérych uczestniczyt).

Opinia prokuratora

Prokurator opowiedziat sie za udzieleniem zwolnienia w 437 sprawach, tj. w ponad
819% wszystkich spraw, w ktdrych sie wypowiedzial, przeciwko — w 31 sprawach,
tj. w niemal 6% spraw, natomiast w 69 sprawach, tj. w ponad 12% spraw, pozo-
stawil t¢ kwestie do uznania sadu.
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Prokuratorzy popierali wiec (albo ,,nie sprzeciwiali si¢”) orzeczeniu warunko-
wego przedterminowego zwolnienia czesciej niz przedstawiciele zaktadéw karnych
— ponad 81% wobec 75% przedstawicieli ZK.

Opinia biegtego

Zaden biegly (byto ich szesciu, w tym psychiatra i dwéch psychologéw) nie opo-
wiedzial si¢ ani za, ani przeciw udzieleniu zwolnienia.

Wywiad $rodowiskowy

Do akt 323 spraw, tj. ok. 60% spraw, wlaczono wywiady Srodowiskowe. Wsréd
nich byto 109, tj. 33,7% wszystkich pozytywnych, 54, tj. 16,7% wszystkich nega-
tywnych oraz 160, tj. niemal polowa wszystkich neutralnych.

Okres proby

W postanowieniach o warunkowym przedterminowym zwolnieniu sady wyznaczaly
okresy proby badz dwuletni — 507 przypadkow, tj. niemal 949% wszystkich, badz
trzyletni — 24 przypadki, tj. 4,4% wszystkich. W pozostalych 9 sprawach zastoso-
wano rozne okresy proby w réznych wymiarach.

Dozor kuratora

Doz6r kuratora sadowego zastosowano w 523 postanowieniach, tj. w niemal 97%
wszystkich.

Dozér innego podmiotu

Dozér innego podmiotu zastosowano w 7 postanowieniach, tj. w 1,3% wszystkich.
Regulg jest zatem stosowanie dozoru kuratora sgdowego, wyjatkiem za$ innego
podmiotu.
Dozoru nie zastosowano w ogble w 10 sprawach (tj. w 1,7% wszystkich).

Obowiazki

W az 504 postanowieniach, tj. w 93,3% wszystkich, natozono obowigzki okreslone
w art. 72 § 1 k.k., natomiast w 14, tj. w 2,6% wszystkich, obowigzki okreslone
zarowno w § 1, jak i w § 2 tego artykutu.

W pozostatych sprawach zadnych obowigzkéw nie natozono.

Uzasadnienia postanowien o warunkowym przedterminowym zwolnieniu
Grupy okoliczno$ci przemawiajacych za udzieleniem warunkowego przedtermi-

nowego zwolnienia, uwzglednione w uzasadnieniach postanowiefi sadow, przed-
stawiono w tabeli 20.
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Tabela 20
Grupy okolicznosci przemawiajacych za udzieleniem WPZ — uzasadnienia postanowien o WPZ
Grupa okolicznosci Liczba przypadkéw | Procent

Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 11 0,8
Sposob zycia przed ZK 60 4,4
Uprzednia karalnos¢ i uprzednio stos. sr. probacyjne 22 1,6
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 483 35,5
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 165 12,1
Warunki osobiste 186 13,6
Wiasciwosci osobiste 58 4.2
Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 7 0,5
Alkohol, narkotyki 78 5,7
Postawa 295 21,6
Ogotem 1365 100

Zrédto: opracowanie wtasne.

Jak wynika z przedstawionych powyzej danych, zdecydowanie najczesciej sady,
podobnie jak dyrektorzy zaktadéw karnych, a nawet nieco czesciej uwzglednia-
li zachowanie skazanego w zaktadzie karnym (wewnatrz) — 35,5% wszystkich
przypadkow (wobec ok. 26% w przypadku wnioskéw/opinii dyrektoréw ZK);
w nastepnej kolejnosci, takze podobnie do dyrektoréw zaktadéw karnych, postawe
skazanego — 21,6% wszystkich przypadkéw (wobec 18% w przypadku wnioskéw
/opinii dyrektoréw ZK) oraz jego warunki osobiste — ponizej 14% wszystkich
przypadkéw (wobec ponad 17% w przypadku wnioskéw/opinii dyrektoréw ZK),
jak réwniez zachowanie podczas pobytéw poza zaktadem karnym (przerwy w od-
bywaniu kary, przepustki, praca na zewnatrz) — ponad 12% wszystkich przypadkoéw
(wobec 13% w przypadku wnioskéw/opinii dyrektoréw ZK). Nalezy tu rowniez
zauwazy(, ze to ostatnie bylo ograniczone tym, iz przeciez nie zawsze skazani
przebywali poza zaktadami karnymi — jesli za$ tak byto, to byto to uwzgledniane.
Mozna zatem stwierdzié, ze jesli chodzi o sady, to — podobnie jak w przypadku
dyrektoréw zaktadéw karnych — podstawowa kategorig oceny skazanego byto
jego zachowanie, czy to w zakladzie czy poza nim, za$ nastepng w kolejnosci
— jego postawa, jak rowniez jego warunki osobiste. Do$¢ liczne kategorie to tak-
ze kwestia uzywania alkoholu i §rodkéw odurzajacych — 5,7% (dyrektorzy ZK
— 8%); sposéb zycia przed osadzeniem w zakltadzie karnym — 4,4% (dyrektorzy
ZK - ponad 7%) oraz wlasciwosci osobiste skazanego — 4,2% (dyrektorzy ZK
ponad 7%).

Roéwniez w przypadku sadéw, najbardziej znaczacym brakiem jest histo-
ria wezesniejszych skazan i wezeSniejszego stosowania wobec skazanego $rod-
kéw probacyjnych, a przeciez, jak juz wspomniano, ma ona istotne znaczenie,
jesli chodzi o kwalifikowanie sie osoby do warunkowego przedterminowego
zwolnienia.

Grupy okolicznos$ci przemawiajacych przeciwko udzieleniu warunkowego
przedterminowego zwolnienia oraz okolicznos$ci obojetnych, uwzglednione w uza-
sadnieniach postanowien, zaprezentowano w tabeli 21.
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Tabela 21

Grupy okolicznosci przemawiajgcych przeciw udzieleniu WPZ oraz okolicznosci obojetnych — uzasadnienia
postanowien o warunkowym przedterminowym zwolnieniu

Grupa okolicznosci prza;::s/b\;\)lPZ Ob(i’ijfzt; ;/)Ch

Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 12 11
Sposob zycia przed ZK 13 5
Uprzednia karalnos¢ i uprzednio stos. sr. probacyjne 22 8
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 0 14
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 0

Warunki osobiste 0

Witasciwosci osobiste 0 B
Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 1 7
Alkohol, narkotyki 6 51
Postawa 1 4
Ogotem 55 103

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak z tego wynika, sady rzadko powotywaly si¢ na okolicznosci przemawiajace
przeciwko warunkowemu przedterminowemu zwolnieniu. Jest to — w pewnym
sensie — naturalne w postanowieniach o udzieleniu WPZ. Brak jednak — co najmniej
— wzmianki na temat tego, ze pewne okoliczno$ci wprawdzie przemawiajg prze-
ciwko zwolnieniu (albo s obojetne), jednak tracg na znaczeniu w obliczu innych
okolicznosci. Swiadczy to o lakonicznoséci uzasadnien.

Liczba zaznaczonych kategorii

Liczbe szczegotowych czynnikéw przemawiajacych za udzieleniem WPZ badz
przeciwko udzieleniu WPZ, uwzglednionych w uzasadnieniach postanowieni o wa-
runkowym przedterminowym zwolnieniu, przedstawiono w zestawieniu 3.

Zestawienie 3
Liczba szczegdtowych czynnikéw uwzglednionych w uzasadnieniach postanowien o warunkowym przedtermi-
nowym zwolnieniu

od0do6 255
od7do12 256
od 13 do 24 26
braki danych 3
Ogotem 540

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z tego zestawienia, w uzasadnieniach postanowieni zdecydowa-
nie najczesciej uwzgledniano mate lub bardzo mate liczby czynnikéw — czynniki
w liczbie od 0 do 6 pojawily si¢ 255 razy (ok. 47% spraw), a czynniki w liczbie
od 7 do 12 — 256 razy (réwniez ok. 47% spraw). Wiecej czynnikéw uwzgledniono
tylko w niecatych 8% przypadkow. Takze to Swiadczy o lakoniczno$ci uzasadnien
postanowiefi o warunkowym przedterminowym zwolnieniu.
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Sad: wyrazna ocena czynnikéw

Badajacy oceniali, czy w uzasadnieniach postanowieni o warunkowym przedterminowym
zwolnieniu wskazano wyraznie, ktore okolicznosci przemawiajg za udzieleniem warun-
kowego przedterminowego zwolnienia, a ktdre nie. Wedlug tej oceny, w 342 sprawach
(powyzej 63% tak ocenionych) uznano, ze tak, natomiast w 195 (powyzej 36%), ze nie®.

Sad: wyrazne wskazanie i uzasadnienie, dlaczego nalezy udzieli¢ WPZ

Podobnie, badajacy oceniali, czy w uzasadnieniach postanowiefi o warunkowym
przedterminowym zwolnieniu w sposéb jednoznaczny wskazano, dlaczego nalezy
ostatecznie udzieli¢é WPZ. Wedtug tej oceny, w 371 sprawach (niemal 69% tak
ocenionych) uznano, ze tak, natomiast w 166 (niemal 31%), ze nie*.

Zazalenie

Zazalenie na postanowienie o udzieleniu warunkowego przedterminowego zwol-
nienia ztozono w 10 sprawach, tj. w 1,85% wszystkich. W jednej sprawie zazalenie
na odmowe WPZ wnidst skazany, ktéry w rezultacie zostal warunkowo zwolniony.

Odwotanie WPZ

Warunkowe przedterminowe zwolnienie odwotano w okresie préby (lub w ciggu
nastepnych 6 miesiecy) w 129 przypadkach, tj. w 23,9% wszystkich.

Nalezy jednak dodaé, ze w 75 sprawach brakowato danych (s3 to w zasadzie sprawy,
do ktérych nie dofaczono teczek dozoru kuratora — 92, liczba ta za$ jest mniejsza o te,
w ktérych pomimo to znalazly si¢ stosowne informacje — 17). Jesli odnies¢ owe 129
przypadkéw odwotania WPZ do liczby spraw, w ktorych byly dane, tj. 465, wowczas
otrzymujemy 27,7%. W tym ujeciu odwolanie warunkowego przedterminowego
zwolnienia miato zatem miejsce w znacznie ponad jednej czwartej przypadkow.

Wszczecie postepowania w przedmiocie odwotania WPZ

W 14 sprawach, tj. w 2,6% wszystkich spraw, wszczeto postepowanie w przedmio-
cie odwotania warunkowego przedterminowego zwolnienia, jednak do odwotania
nie doszlo.

Whiosek o odwotanie

W przewazajacej wickszosci spraw — w 113, tj. w niemal 87,6% tych, w kto-
rych WPZ odwolano, orzeczenie takie zapadto na wniosek kuratora sadowego;
w 15 sprawach zas, tj. w niemal 11,6% spraw, z urzedu®’.

4 W trzech przypadkach brakowato danych.
46 W trzech przypadkach brakowato danych.
47 W jednym przypadku brakowato danych.
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Moment odwotania WPZ

W przewazajacej wickszoSci spraw, w ktérych WPZ odwotano, orzeczenie takie
zapadlo w okresie préby, a tylko w 7 przypadkach, tj. w 5,5% wszystkich, w ciggu
sze$ciu nastepnych miesiecy.

Dodajmy przy tym, ze w jednej sprawie warunkowo przedterminowo zwolniony
w okresie proby dopuscit sie przestepstwa z ustawy o przeciwdziataniu narkomanii.
Nie zdazono jednak w okresie proby i 6 miesiecy po nim odwotaé¢ WPZ. Za p6zno
dotarta informacja o skazaniu (2 dni po terminie).

Odwotanie WPZ z uwagi na nowe przestepstwo

W 78 sprawach, tj. w ponad 60% tych, w ktérych warunkowe przedterminowe
zwolnienie odwotano, orzeczenie takie zapadlo w nastepstwie popelnienia przez
skazanego nowego przestepstwa. Odnotowano, jakie to byly przestepstwa, co zo-
stalo przedstawione w tabeli 22 — w ktérej uwzgledniono liczebnosci wieksze niz 1,
w kolejnosci malejace;j.

Tabela 22
Przestepstwa, wskutek popetnienia ktérych odwotywano WPZ

Przestepstwo, art. k.k.: Liczba przypadkow Procent
278 § 1 (kradzie?) 9 15
178a § 1 (prow. pojazdu w stanie nietrzezwosci/odurzenia) 6 77
244 (niewykonanie orzeczonego srodka) 6 77
178a § 4 (prow. pojazdu w stanie nietrzezwosci/odurzenia) 5 6,4
279 § 1 (kradziez z wtamaniem) 4 51
280 § 1 (rozbsj) 4 5,1
209 § 1 (niealimentacja) 3 3,8
158 § 1 (udziat w bojce/pobiciu) 2 2,6
190 § 1 (grozba karalna) 2 2,6
286 § 1 (oszustwo) 2 2,6
inne 35 449
Ogotem 78 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli, najwiecej jest czynéw prze-
ciwko mieniu (z rozbojem) — 19 przypadkdw, tj. 24,3% wszystkich. Nastepne
pod wzgledem liczebnosci sg czyny zwigzane z prowadzeniem pojazdu w stanie
nietrzezwosci lub pod wpltywem §$rodka odurzajagcego — razem 17 przypadkow,
tj. niemal 229% wszystkich.

Liczba pdzniejszych skazan

Odnotowano liczby skazan, ktére zapadty po skazaniu/skazaniach na kary pozba-
wienia wolnoSci, z ktorych nastgpity warunkowe przedterminowe zwolnienia objete
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niniejszym badaniem, a przed wydaniem postanowienia o takim zwolnieniu. W taki
sposéb zostato skazanych 69 nastepnie warunkowo przedterminowo zwolnionych,
tj. niemal 13% wszystkich. Zostalo to zaprezentowane w tabeli 23.

Tabela 23
Liczba pdzniejszych skazan przed wydaniem postanowienia o WPZ
Liczba p6zniejszych skazan Liczba skazanych Procent

1 46 66,8

2 17 24,6

3 3 4,3

4 3 4,3
Ogétem 69 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

4. Dyskusja i wnioski

Zgodnie z art. 77 § 1 k.k.: ,,Skazanego na kare pozbawienia wolnosci sad moze
warunkowo zwolni¢ z odbycia reszty kary tylko wowczas, gdy jego postawa,
wiasciwosci 1 warunki osobiste, okoliczno$ci popetnienia przestepstwa oraz za-
chowanie po jego popetnieniu i w czasie odbywania kary uzasadniajg przekonanie,
ze skazany po zwolnieniu bedzie stosowat sie do orzeczonego $rodka karnego lub
zabezpieczajacego i przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnosci nie popetni
ponownie przestepstwa”*,

Obok wymogu w postaci odbycia przez skazanego odpowiedniej czesci kary
(zob. art. 78 k.k., co do zasady, skazanego mozna warunkowo zwolni¢ po odbyciu
co najmniej potowy kary) konieczne jest zatem — dla mozliwosci skorzystania prze-
zen z WPZ - spelnienie jeszcze innego, wymienionego w art. 77 § 1 warunku®.
Konkretnie za$ — konieczne jest, by za warunkowym przedterminowym zwolnieniem
skazanego z odbycia reszty kary przemawialy wymienione we wzmiankowanym
przepisie czynniki; czynniki — dodajmy — ktére musza przemawiac za udzieleniem
warunkowego przedterminowego zwolnienia, przynajmniej na pierwszy rzut oka,
kumulatywnie (ustawodawca postuguje sie spojnikami ,,i” i ,oraz”, ktore sugeruja
koniunkgje), a co za tym idzie — kazdy z nich z osobna, a jednoczes$nie — wszystkie
one razem muszg przemawia¢ za umozliwieniem skazanemu wczesniejszego opusz-
czenia zakladu karnego®’. Oczywiscie rygorystyczne realizowanie tego warunku

4 Warunkiem skorzystania z instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia jest zatem pozytywna
prognoza kryminologiczna. Zasadnie wskazuje G. Goniewicz, ze: ,Badanie prognozy kryminologicznej
sprawcy czynu zabronionego opiera si¢ na zatozeniu, ze zachowaniem ludzi rzadza okreslone prawidtowosci,
co oznacza, ze osoby o zblizonych cechach w podobnych okolicznosciach zachowaja si¢ w zblizony sposéb.
Ta prognoza ma przy tym charakter indywidualny, a jej przestankami sa okoliczno$ci zwigzane z konkretnym
sprawca (a w przypadku warunkowego umorzenia — rowniez z konkretnym czynem, ktorego sie dopuscit)”
(G. Goniewicz, Pozytywna...,s. 112).

4 Stusznie wskazuje przy tym S. Meler, ze: ,,Drugi katalog przestanek opisanych w art. 77 § 1 kodeksu karnego
(przestanki materialne) cechuje subiektywizm i uznaniowos¢ ich oceny” (S. Meler, Instytucja warunkowego
przedterminowego zwolnienia — migdzy uprawnieniem a spolecznym poczuciem sprawiedliwosci skazanego
[w:] Skutecznosé..., s. 247).

30 Jak wskazuje Sad Apelacyjny (dalej SA) w Lublinie: ,Warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia
reszty kary jest zawsze fakultatywne, a zatem nawet zaistnienie wszystkich przestanek wymienionych w tym
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musialoby prowadzié, przynajmniej w niektorych przypadkach, do pozbawienia
skazanych rzeczywistej szansy na warunkowe przedterminowe zwolnienie’'. Dlatego
tez — warto byé moze przyjaé jednak miekkie stanowisko, analogiczne do tego pre-
zentowanego przez V. Konarska-Wrzosek, zgodnie z ktérym: ,,Na podstawie analizy
tych wszystkich czynnikéw, bez mozliwosci pominigcia ktéregokolwiek z nich,
sad musi doj$¢ do przekonania (przeSwiadczenia o duzym prawdopodobienistwie,
ze tak wlasnie bedzie), ze skazany po zwolnieniu bedzie sie zachowywal w sposéb
ustawowo od niego oczekiwany ™2,

Niezaleznie od powyzszego, od sadu nalezatoby wymagaé, by w uzasadnieniu
orzeczenia o udzieleniu warunkowego przedterminowego zwolnienia wymienit
wszystkie czynniki, o ktérych mowa w art. 77 § 1 k.k. (odnoszac sie, rzecz jasna,
w tym zakresie do konkretnej, analizowanej w danym momencie sprawy), dokonat
wyraznej (znajdujacej odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia) oceny kazdego z nich
z osobna, wyraznie wskazujac, ktéry czynnik — wedtug niego — przemawia na korzys¢
skazanego, a ktdry na jego niekorzys$¢é, i dokonal w sposéb — raz jeszcze podkreSlmy
— wyrazny ich catosciowej oceny®, i dopiero w oparciu o tak przeprowadzong
analiz¢ — w pierwszej kolejnosci mys$lowa, ale znajdujaca réwniez odzwierciedlenie
na piSmie — podjal decyzje, czy nalezy udzieli¢ warunkowego przedterminowego
zwolnienia czy tez nie, a nastepnie decyzje te w sposéb wyrazny uzasadnil. Szczegol-
nie istotny jest zwlaszcza ten ostatni element, wszak zasadnie wskazuje G. Labuda,
ze: ,Ziszczenie sie wszystkich ustawowych elementéw pozwalajacych na zasto-
sowanie warunkowego zwolnienia nie przesadza o koniecznoSci zastosowania

przepisie, jak i w art. 78 § 1 k.k. nie obliguje sadu do udzielenia tego zwolnienia. Ponadto udzielenie wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia jest mozliwe dopiero po stwierdzeniu zaistnienia kumulatywnie
wszystkich powotanych przestanek, a nie tylko niektorych wymienionych w przepisie art. 77 § 1 k.k. Sad
penitencjarny rozpoznajac wniosek o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia zobowiazany
jest wigc ocenié go przez pryzmat wszystkich ustawowych przestanek i ustalajac prognoze kryminologiczno-

-spoteczng wskazad, ktdre z tych przestanek sprzeciwiaja sie postawieniu pozytywnej prognozy, co prowadzi

do nieuwzglednienia wniosku skazanego w przedmiocie warunkowego przedterminowego zwolnienia”

(Postanowienie SA w Lublinie z 26.10.2005 r., I AKzw 622/05, LEX nr 166020).

Byltoby to — rzecz jasna — rozwigzanie niezasadne, majac na wzgledzie sposob oddziatywania instytucji

warunkowego przedterminowego zwolnienia na skazanych. Jak stusznie wskazuje M. Ryba: ,Warunkowe

zwolnienie, stwarzajac perspektywe wezesniejszego odzyskania wolnosci, stanowi istotny bodziec dla wigznia,
aby stal si¢ ponownie pozytecznym cztonkiem spoteczenistwa. Jest to nie tylko wazny instrument sprzyjajacy
osiagnieciu wychowawczych celow i zadan, jakie ma do spelnienia kara (...), ale takze sprawdzian trafno-

Sci 1 skutecznosei stosowanego przymusu” (M. Ryba, Warunkowe zwolnienie w polskim prawie karnym,

Warszawa 1966, s. 8), i dalej: ,,Perspektywa wezesniejszego odzyskania wolnosci przeciwdziata depresji

psychicznej wieznia, zacheca go do dobrego zachowania sie w czasie odbywania kary, do nauki, pracy,

zdobywania zawodu, stowem przygotowuje wieznia do petnej readaptacji jeszcze przed uptywem terminu
orzeczonej kary. Ulatwia to tez utrzymanie wlasciwej dyscypliny w wiezieniu. Kazde takie zwolnienie - o ile
jest ono przemyslane i stuszne — moze by¢ zachecajacym przyktadem dla innych” (M. Ryba, Warunkowe...,

s. 84). Zob. rowniez J. Lachowski, Warunkowe..., s. 139-156; K. Linowski, Warunkowe zwolnienie w teorii

i praktyce penitencjarnej, Ostrowiec Swigtokrzyski 2005, s. 24-38; W. Rodakiewicz, Warunkowe...,s. 118;

P. Wiktorska, Czekajgc na wokandg. Warunkowe przedterminowe zwolnienie mlodocianych, Warszawa 2010,

s. 18-24.

52 V. Konarska-Wrzosek, Komentarz do art. 77 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzo-
sek, wyd. II [online], Warszawa, 25.10.2018 r. (dostep: 21.11.2018 r.). Dostepny na stronie: https:/sip.
lex.pl/#/commentary/587715702/570962, teza 3. Zob. rowniez G. Goniewicz, Orzekanie o warunko-
wym przedterminowym zwolnieniu z odbywania reszty kary pozbawienia wolnosci po nowelizacji Kodek-
su karnego, ,Palestra” 2015/7-8, s. 77; J. Lachowski, Warunkowe..., s. 267; S. Lelental, Warunkowe...
[w:] Kary..., t. 6, s. 1175. Warto tez wspomnie¢, ze istnieje watpliwo$¢ co do kwestii réwnowaznosci
czynnikoéw wymienionych w art. 77 § 1 k.k. Zob. w tym zakresie przyktadowo — A. Nowosad, Praktyka
stosowania instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia w ocenie funkcjonariuszy stuzby wieziennej
[w:] Skutecznosé..., s. 279. Zob. rowniez A. Jaworska-Wieloch, Odwolanie..., s. 107-108.

33 Por. S. Lelental, Warunkowe... [w:] Kary..., t. 6,s. 1175.
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przez sad tej instytucji. Ma ona charakter fakultatywny («sad moze»)”*. A zatem
sad, pomimo spelnienia wszystkich ustawowych przestanek, powinien w sposéb
jednoznaczny wyjasnié, dlaczego — wedtug niego — wilasnie w tym konkretnym
przypadku warunkowe przedterminowe zwolnienie jest rozwigzaniem pozadanym.

Powyzsze byloby zasadne takze z tego wzgledu, ze zgodnie z trescig art. 162
§ 2 k.k.w.: ,Na postanowienie w przedmiocie warunkowego zwolnienia przystuguje
zazalenie. Podlega ono rozpoznaniu w terminie 14 dni. Przepis art. 154 § 1 stosu-
je sie odpowiednio”. O ile wigc w przypadku odmowy udzielenia warunkowego
przedterminowego zwolnienia postanowienie sadu (a w zasadzie jego uzasadnienie)
powinno by¢ przekonywajace dla skazanego, o tyle w przypadku wyrazenia zgody
na udzielenie skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia powinno
ono (uzasadnienie postanowienia sagdu) by¢ przekonujace dla innych podmiotéow
uprawnionych do ztozenia zazalenia, a przynajmniej powinno ono (uzasadnienie
postanowienia sadu) dawaé mozliwo$¢ dokonania oceny jego zasadnosci; takze,
a by¢ moze — przede wszystkim, sadowi odwotawczemu®’.

Jak wskazuje E. Samborski: ,,Uzasadnienie postanowienia, podobnie jak uza-
sadnienie wyroku, jest dokumentem sprawozdawczym. Powinno przedstawi¢ tok
rozumowania organu orzekajacego i dochodzenie do rozstrzygniecia. Powinno
by¢ przede wszystkim dokumentem wyjasniajagcym stronom stanowisko organu
orzekajacego, ale takze umozliwiajacym ewentualnie organowi odwotawczemu
kontrole takiego stanowiska™s®.

Wiarto tez przytoczy¢ poglad S. Lelentala, w mysl ktorego: ,,Sad orzekajacy w spra-
wie o warunkowe zwolnienie powinien (...) w uzasadnieniu wydanego postanowienia
wyjasnié, jakie konkretne przejawy zachowania sie skazanego uznal za przemawiajace
na rzecz pozytywnej lub negatywnej prognozy spotecznej skazanego i na jakich opart sie
dowodach (...). Przekonanie sadu I instancji co do prognozy przysztego zachowania
skazanego jest chronione, podobnie jak swobodnie dokonana ocena wiarygodnosci
dowodéw. Jesli to przekonanie jest racjonalnie uzasadnione, a tylko wtedy korzysta
z owej ochrony, moze by¢ kwestionowane poprzez wykazanie wad rozumowania sadu,
a nie w drodze przedstawienia polemicznej wersji innego przekonania, zywionego
przez ktorego$ z uczestnikéw postepowania. W orzecznictwie zwrécono tez uwage
na to, ze uzasadnienie postanowienia w sprawie o warunkowe zwolnienie powinno

3% G. Labuda, Komentarz do art. 77 k.k. [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz, red. J. Giezek, wyd.
1I [online], Warszawa, 25.10.2018 r. (dostep: 21.11.2018 r.). Dostepny na stronie: https:/sip.lex.pl/#/
commentary/587230701/125589, teza 2.

Zasadnie wskazuje G. Goniewicz, ze: ,Wydaje si¢ (...), ze o ile ustalenie, iz wobec sprawcy nie zachodzi pozy-
tywna prognoza kryminologiczna, nie moze narusza¢ prawa materialnego, o tyle tego rodzaju zarzut moze by¢
skuteczny, jezeli sad pominie analize ktorego$ z czynnikéw wplywajacych na ocene tej prognozy, okreslonych
odpowiednio wart. 66 § 1, art. 69 § 1 lub art. 77 § 1 k.k.” (G. Goniewicz, Pozytywna...,s. 116-117). Trudno
za$ ustalié, czy sad uwzglednit wszystkie niezbedne czynniki czy tez ktérykolwiek z nich pominat w sytuacji,
w ktorej swego procesu mysSlowego nie przelal na papier. W razie nieuwzglednienia wprost ktoregokolwiek
z czynnikéw w uzasadnieniu postanowienia o warunkowym przedterminowym zwolnieniu nalezatoby przyjac,
jak sie wydaje, ze czynnik ten uwzgledniony nie zostal. Innej mozliwosci (chyba) nie ma.

E. Samborski, Forma postanowienia [w:] Zarys metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, E. Samborski
[online], Warszawa, 24.10.2018 r. (dostep: 2.12.2018 r.). Dostepny na stronie: https://sip.lex.pl/#/mono-
graph/369307120/238550. Zob. réwniez P Hofmanski, S. Zabtocki, Tres¢ i forma uzasadnien pisemnych
postanowieri i zarzqdzen, ze szczegolnym uwzglednieniem tresci postanowier o charakterze dowodowym oraz
postanowieri w przedmiocie stosowania srodkow zapobiegawczych [w:] Elementy metodyki pracy sedziego
w sprawach karnych, P. Hofmafiski, S. Zabtocki [online], Warszawa, 24.10.2018 r. (dostep: 2.12.2018 r.).
Dostepny na stronie: https:/sip.lex.pl/#/monograph/369226932/259375.
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—jak uzasadnienie wyroku — spetnia¢ chocby minimalnie funkcje perswazyjna, to jest
wyluszczaé powody podjecia decyzji, by strony mogly przekonac sie o jej stusznosci,
i funkgje kontrolng, to jest przedstawié instancji odwotawczej podstawy do sprawdze-
nia jej stuszno$ci. Wymagan tych nie spelniajg dominujace w praktyce postanowienia,
ktérych uzasadnienia opracowano niestarannie, «(...) czy to przez ich nadmierna
lakoniczno$é, wrecz zdawkowosé, czy brak uporzadkowania argumentacji»”*’.
Niestety sugerowana wyzej metodyka postepowania nie znajduje odzwiercie-
dlenia w praktyce. Zwlaszcza w zakresie, w jakim oczekuje sie od sadu przedsta-
wienia procesu mys$lowego, ktéry doprowadzit do wniosku o zasadnos$ci udzielenia
warunkowego przedterminowego zwolnienia na papierze (w tresci uzasadnienia).
Wskazmy/przypomnijmy bowiem, ze zgodnie z ustaleniami wynikajacymi z prze-
prowadzonego badania empirycznego: 1) w 342 sprawach (powyzej 63% tak
ocenionych) w uzasadnieniach postanowienn o warunkowym przedterminowym
zwolnieniu wskazano wyraznie, ktére okoliczno$ci przemawiajg za udzieleniem wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia, a ktore nie, natomiast w 195 (powyzej
36%) tego nie uczyniono®®; 2) w 371 sprawach (niemal 69% tak ocenionych) w uza-
sadnieniu postanowienia o warunkowym przedterminowym zwolnieniu w sposb
jednoznaczny wskazano, dlaczego nalezy ostatecznie udzieli¢ warunkowego przed-
terminowego zwolnienia, natomiast w 166 (niemal 31%) tego nie uczyniono®’;
3) w uzasadnieniach postanowien o warunkowym przedterminowym zwolnieniu
zdecydowanie najczesciej nie uwzgledniano wszystkich czynnikoéw wymienionych
w art. 77 § 1 k.k.*%; 4) w uzasadnieniach postanowienn zdecydowanie najczesciej
uwzgledniano mate lub bardzo mate liczby czynnikéw mogacych mieé wplyw
na decyzje o udzieleniu (badz nie) warunkowego przedterminowego zwolnienia.

57S. Lelental, Warunkowe... [w:] Kary..., t. 6, s. 1183. Warto takze przytoczy¢ stowa J. Koreckiego, ktory
— odnoszac si¢ do postanowienn odmawiajacych udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia
— wskazuje, ze: ,,Nalezaloby postawi¢ pytanie o to, czy pisemne uzasadnienia postanowiefi oddaja rzeczy-
wista motywacje lezaca u podstawy rozstrzygnie¢ o warunkowym zwolnieniu. Wiadomo dosé¢ powszechnie
o znacznym obcigzeniu s¢dziéw penitencjarnych orzekajacych m.in. w sprawach warunkowych zwolnien
i sprawujacych nadzor penitencjarny. Znana jest tez okolicznosé, iz sady w czasie jednego posiedzenia w zakta-
dzie karnym rozpoznaja wiele spraw oraz ze w zwiazku z tym w sporzadzaja uzasadnienia swych postanowien
w dniach nastepnych w sadzie. Tylko, ze skazani otrzymuja kopie kolejnych postanowien z uzasadnieniami
i maja prawo wnosi¢, iz to wlasnie argumenty wskazane w tych uzasadnieniach byly rzeczywistym powodem
odmowy udzielenia im warunkowego zwolnienia. Uzasadnienia kolejnych odméw powinny wiec uktadaé sie
w pewien ciag logiczny, wskazujacy skazanym droge pracy nad soba i przygotowywanie si¢ do wolnosci”
(J. Korecki, Postanowienia sqdow penitencjarnych w sprawach o warunkowe zwolnienie sprawcow zabdjstw
odbywajgcych kare 25 lat pozbawienia wolnosc [w:] Kary dlugoterminowe. Polityka karna. Wykonywanie.
Warunkowe zwolnienia, red. T. Gardocka, Warszawa 2006, s. 330) oraz stowa M. Ryby, zgodnie z ktérymi:
»Decyzjom w przedmiocie warunkowego zwolnienia musi (...) towarzyszy¢ wnikliwo$é, dojrzato$é i powaga
we wszystkich stadiach postepowania. Warunkowym zwolnieniem mozna zdziata¢ wiele dobrego, ale takze
wyrzadzi¢ powazne szkody. Chybione udzielenie warunkowego zwolnienia moze doprowadzi¢ do mniemania
o niestalosci kary, ostabi¢ zapobiegawcze znaczenie stosowanych kar. Na szkodliwo$¢ stwarzania pozoréw,
ze odbycie orzeczonej przez sad kary nie jest nieuchronnym skutkiem skazujacego wyroku sadowego,
zwracali uwage juz Beccaria i Niemcewicz. Méwili oni, ze to po pierwsze «krzepi» w ludziach nadzieje
na pobtazliwo$é, a po wtore — skoro darowanie kary staje si¢ regula — to nieskorzystanie z tego wywotuje
poczucie krzywdy” (M. Ryba, Warunkowe...,s. 11-12). Zob. réwniez T. Kalisz, Warunkowe..., s. 183-184.
Jest to wynik zdecydowanie gorszy niz w przypadku opinii dyrektoréw zakladéw karnych. Przypomnijmy,
ze badajacy oceniali, czy w opiniach dyrektorow zaktadéw karnych w sposob wyrazny wskazano, ktore oko-
licznosci przemawiaja za udzieleniem warunkowego przedterminowego zwolnienia, a ktore nie. Wedtug tej
oceny, w 421 (ponad 83% tak ocenionych) sprawach uznano, ze tak, natomiast w 89 (niemal 17%), ze nie.
39 Jest to wynik gorszy niz w przypadku opinii dyrektoréw zaktadéw karnych. Przypomnijmy, ze badajacy
oceniali, czy w opiniach dyrektorow zaktadéw karnych wskazano w sposob jednoznaczny, dlaczego nalezy
ostatecznie przyjaé pozytywna/negatywna prognoze kryminologiczna. Wedhug tej oceny w 394 (ponad 77%
tak ocenionych) sprawach tak uczyniono, natomiast w 116 (niemal 239%) — tak nie uczyniono.
% Por. A. Nowosad, Praktyka... [w:] Skutecznosc..., s. 284-285.
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Oczywiscie — mozna by stwierdzié, ze skoro w ponad 63% przypadkéw w uza-
sadnieniach postanowiefi o warunkowym przedterminowym zwolnieniu wskazano
wyraznie, ktore okoliczno$ci przemawiajg za jego udzieleniem, a ktére nie, a w niemal
69% przypadkéw w sposéb jednoznaczny wskazano, dlaczego nalezy ostatecznie udzieli¢
warunkowego przedterminowego zwolnienia, to sytuacja nie przedstawia sie najgorzej°'.

Podkreslenia wymaga jednak to, ze ustalenia sadéw w zdecydowanej wiekszosci
przypadkéw opieraly sie na niewielkiej liczbie czynnikéw mogacych mieé¢ wptyw
na decyzje w zakresie udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia (zob.
tabela 24). Czynniki te, w liczbie od 0 do 6 pojawily sie 255 razy (ok. 47% spraw),
a w liczbie od 7 do 12 — 256 razy (rowniez ok. 47% spraw). Wiecej czynnikéw
uwzgledniono tylko w niecatych 8% przypadkow®2.

Tabela 24
Liczba czynnikdéw wzietych pod uwage przez sady
Liczba czynnikow Czestosc Procent
0 1 2
1 27 5,0
2 34 6,3
3 32 59
4 33 6,1
5 47 8,7
6 81 15,0
7 86 15,9
8 72 13,3
9 40 7,4
10 22 41
Wazne 1 24 4,4
12 12 2,2
13 5 9
14 7 13
15 5 9
16 1 2
17 1 2
18 1 2
19 3 ,6
23 2 4
24 1 2
Ogotem 537 99,4
Braki danych Brak danych 3 ,6

Zrédto: opracowanie wiasne.

1 W przekonaniu autoréw niniejszego raportu nie bytoby to stwierdzenie zasadne. Wszak az w 1/3 spraw
wymogi zwigzane z wyraznym wskazaniem w uzasadnieniu postanowienia o warunkowym przedterminowym
zwolnieniu, ktore okolicznosci przemawiaja za udzieleniem warunkowego przedterminowego zwolnienia,
a ktore nie, oraz z wyraznym wskazaniem, dlaczego nalezy ostatecznie udzieli¢ WPZ, nie zostaly spetnione.

62 Jest to wynik zdecydowanie gorszy niz w przypadku opinii dyrektoréw zakladéw karnych. Przypomnijmy,
ze w opiniach dyrektoréw ZK zdecydowanie najczesciej uwzgledniano od 9 do 20 szczegotowych czynnikow.
Rzadkie byly przypadki brania pod uwage niewielkiej liczby czynnikéw (do 7-8% wniosk6w/opinii).
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Co wiecej — opis czynnikow wykorzystanych w uzasadnieniach postanowien
o warunkowym przedterminowym zwolnieniu w zdecydowanej wigkszosci przy-
padkéw byt lakoniczny, pobiezny® i powielat li tylko niektore informacje zawarte
w opinii dyrektora zaktadu karnego. W zasadzie — byl to nie tyle opis, ile wypis
czynnikéw uwzglednionych przez sad w danym, konkretnym przypadku.

W uzasadnieniach postanowiefi sadéw ani nie podejmowano préb dokonania
adekwatnej wyktadni czynnikéw przewidzianych w art. 77 § 1 k.k., ani oceny ich
warto$ci prognostycznej, czy to z perspektywy in abstracto czy in concreto®, choé
sama tre$¢ przepisu przywolywana byta stosunkowo czesto, niekiedy wraz z ogél-
nym stwierdzeniem, ze wszystkie czynniki przewidziane w tym przepisie zostaly
uwzglednione i przemawiajg za udzieleniem warunkowego przedterminowego
zwolnienia.

W uzasadnieniach brak bylo orzeczen sadéw rzeczywistej i poglebionej ana-
lizy zachowania si¢ i osobowosci skazanego, a ponadto — pomijano czestokroé¢
niewygodne dla niego okolicznosci. Jak juz wczesniej wskazano, najbardziej zna-
czacym brakiem byta historia wczesniejszych skazan i wczeSniejszego stosowania
wobec skazanego Ssrodkow probacyjnych — te kwestie uwzgledniono w zaledwie
52 sprawach (9,6% wszystkich), a przeciez ma ona istotne znaczenie, jesli chodzi
o kwalifikowanie sie skazanego do warunkowego przedterminowego zwolnienia.
Podobnie zresztg przedstawia sie kwestia kolejnych skazan (oraz toczacych sie
innych postepowan), ktére zapadly po skazaniu/skazaniach na kary pozbawienia
wolnosci, z ktérych nastgpily warunkowe przedterminowe zwolnienia, a przed
wydaniem postanowienia o takim zwolnieniu. Chociaz, oczywiscie, w kontekscie
skazan nieprawomocnych zasadnie wskazuje Sad Apelacyjny w Lublinie, ze: ,,(...)
fakt, iz przeciwko skazanemu toczg sie postepowania karne w innych sprawach, nie
moze przemawiaé na jego niekorzy$¢ i by¢ branym przy formutowaniu prognozy
kryminologicznej, do czasu jego prawomocnego skazania. Przypomnie¢ bowiem

% Taki charakter uzasadnien postanowien sadéw potwierdzaja takze inne badania. Juz M. Ryba wskazywat,
ze: ,,Jak wskazuja wyniki badania konkretnych spraw, praktyczne wykonanie przez sady wojskowe zatozen
ustawowych (...) musi budzi¢ do§¢ istotne zastrzezenia. W przewazajacej wiekszoSci spraw orzeczenia
sa niestychanie lakoniczne, formalistyczne. Przewaznie w uzasadnieniu postanowienia powtarzane sg stowa
ustawy bez wlozenia w nie konkretnej tresci. Sady zdaja sie zapominaé, ze oprocz przestanek formalnych,
zezwalajacych na podjecie kwestii warunkowego zwolnienia, sa jeszcze przestanki materialne, od istnienia
ktorych zalezy tres¢ podejmowanych w tym zakresie decyzji” (M. Ryba, Warunkowe..., s. 108), i stusznie
konstatowal, ze: ,,Upraszczanie decyzji w przedmiocie warunkowego zwolnienia i pomijanie tak istotnych
element6w jak uprzednia karalno$¢, charakter popelnionego przestgpstwa, wybitne niezdyscyplinowanie,
naduzywanie alkoholu stanowi naruszenie zasad okreslonych w art. 1 § 1. Przy takle] praktyce trzeba sig
godzi¢ na duze prawdopodobiefistwo ponownego popelnienia przestepstwa, nie mow1qc juz o mozliwosci
naruszenia zasad wspélzycia spotecznego” (M. Ryba, Warunkowe..., s. 109). Zob. réwniez J. Korecki,
Postanowienia... [w:] Kary..., s. 336; P. Wiktorska, Czekajgc na..., s. 253.

Nalezy sie zgodzi¢ z S. Lelentalem, ze: ,Zapewnienie chociazby minimalnych standardéw orzecznictwa
w sprawach o warunkowe zwolnienie wymaga ustalenia tresci kazdej z przestanek okreslonych w art. 77 § 1
KK oraz oceny ich warto$ci prognostycznej w konkretnej sprawie. Jest to warunek sine qua non zgodnego
z prawem stosowania omawianej instytucji. Warunek ten (...) jest zarowno teoretycznie, jak i praktycznie
niewykonalny. W piSmiennictwie wystepuja istotne réznice w interpretacji poszczegdlnych przestanek,
a warto$¢ prognostyczna niektorych z nich jest kwestionowana. W orzecznictwie sadéw penitencjarnych
i sadow apelacyjnych poza okolicznosciami popetnienia przestepstwa i zachowaniem sie skazanego w czasie
odbywania kary pozostalte przestanki materialne sa nierozpoznawalne. Brak jest chociazby jednostkowych
przyktadéw potwierdzajacych podejmowanie prob wyjasnienia pojec «postawa» czy «whasciwosci osobiste
skazanego». Typowe s3 natomiast orzeczenia, w ktorych powtarza si¢ tre$¢ przepisu art. 77 § 1 KK, gdy
chodzi o wymienione w nim przestanki intencjonalnie sformutowanymi ocenami, ktdre nie daja si¢ pogo-
dzié z istota prognozy jako podstawy orzekania o warunkowym zwolnieniu” (S. Lelental, Warunkowe...,
s. 1188).
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trzeba, ze oskarzonego chroni wyrazona w art. 5 § 1 Kodeksu postepowania karne-
go® (takze w art. 42 ust. 3 Konstytucji RP%) zasada domniemania niewinno$ci”®’.

Zdarzaly sie takze sprawy, w ktorych argumentacja sagdéw byla, co najmnie;j,
watpliwa. Przyktadowo — w jednej ze spraw w sposdb wyrazny wskazano, ze skazany
jest cztonkiem podkultury przestepczej i wyznaje jej wartosci, jednak biorac pod
uwage fakt, iz nalezycie zachowywat sie w zaktadzie karnym nalezy da¢ mu szanse®®.

Samo nalezyte zachowanie w zakladzie karnym bylo zreszta przez sady brane
najczesciej pod uwage i najczesciej stanowito dla sadéw czynnik decydujacy (a przy-
najmniej jeden z decydujacych) o udzieleniu warunkowego przedterminowego
zwolnienia (zob. tabela 25). Ponadto — dodajmy — byto tez najdoktadniej opisywane.

Tabela 25
Okolicznosci uwzgledniane przez sady

Grupa okolicznosci Liczba przypadkow | Procent
Okolicznosci przestepstwa i zach. po jego popetnieniu 44 2,9
Sposob zycia przed ZK 78 51
Uprzednia karalnos¢ i uprzednio stos. sr. probacyjne 52 3,4
Zachowanie w ZK (wewnatrz) 497 32,4
Zachowanie w ZK (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza ZK, etc.) 165 10,8
Warunki osobiste 186 121
Whasciwosci osobiste 61 3,9
Stan zdrowia fizycznego i psychicznego 15 1
Alkohol, narkotyki 135 8,8
Postawa 300 19,6
Ogotem 1533 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak widaé — zachowanie skazanego w zaktadzie karnym stanowito ponad 42%
wszystkich przywolywanych okolicznosci, a zatem — byto przez sady przywotywane
najczesciej (i to niemal zawsze na korzy$¢ skazanego). Czesto, ale duzo rzadziej
niz zachowanie skazanego w zaktadzie karnym, byly przywolywane: 1) postawa
skazanego (19,6% wszystkich przywotywanych okolicznosci); 2) jego warunki
osobiste (12,1% wszystkich przywotywanych okolicznos$ci), oraz 3) uzaleznienia
(8,8% wszystkich przywotywanych okolicznosci).

Fakt odwolywania si¢ przede wszystkim do nalezytego zachowania skazanego
w zakladzie karnym jest przy tym o tyle zaskakujacy, ze jak stusznie wskazuje

% Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 1987 ze zm.) — dalej k.p.k.

¢ Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.).

7 Postanowienie SA w Lublinie z 15.04.2009 r., I AKzw 285/09, LEX nr 508303.

% Qczywiscie — fakt (albo wylacznie deklaracja, niekoniecznie znajdujaca odzwierciedlenie w rzeczywistosci) przyna-
leznosci do podkultury przestepczej i wyznawania jej wartosci nie jest okolicznoscia przesadzajaca o niezasadnosci
udzielenia skazanemu warunkowego przedterminowego zwolnienia, niemniej — w sytuacji stwierdzenia takiej
okolicznosci nalezatoby oczekiwaé od sadu poglebionej analizy osobowosci skazanego, a nie tylko ogdlnego
stwierdzenia, ze okolicznos¢ taka wystapita, ale z uwagi na takie, a nie inne zachowanie skazanego w zakfadzie
karnym nie ma ona w zasadzie znaczenia. Tym bardziej ze — jak bedzie o tym mowa ponizej — zachowanie skazanego
w zakladzie karnym nie powinno by¢ czynnikiem przesadzajacym o zasadnosci udzielenia skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia. Por. S. Meler, Instytucja..., s. 250; P Wiktorska, Czekajgc na..., s. 71.



54 Jerzy Nikotajew, Konrad Burdziak, Michat Jankowski, Magdalena Kowalewska-tukuc

V. Konarska-Wrzosek: ,,Zachowanie skazanego w czasie odbywania kary to ostatni
element (sposréd wymienionych w art. 77 § 1 k.k. — dop. autoré6w) oceny majacy
znaczenie dla wyrobienia przez sad przekonania co do pozadanego zachowania
po zwolnieniu z zakladu karnego. Trafnie wskazuje sic w doktrynie i orzecznic-
twie, ze poprawne zachowanie skazanego w trakcie pobytu w zaktadzie karnym
i przestrzeganie przez niego regulaminu, ustalonego porzadku oraz polecenn os6b
uprawnionych do ich wydawania sg podstawowymi obowigzkami kazdego skazane-
go (zob. art. 116 § 1 k.k.w.), dlatego tez nie mogg by¢ dostatecznymi podstawami
jakiej$ szczegdlnie pozytywnej oceny jego zachowania i budowania okreslonego
przekonania o pozadanym zachowaniu po wyjsciu na wolno$é. Nawet nie upo-
waznia do tego fakt otrzymania nagrody lub nagréd w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolnosci. Dla stwierdzenia pozytywnej prognozy co do danego ska-
zanego potrzebne jest takie jego postepowanie w zaktadzie karnym, ktére wykracza
poza norme biernego podporzadkowania sie regulaminowi pobytu i odznacza sie
czynnym uczestnictwem w procesie resocjalizacji, aktywnoscig na rzecz poprawy
swojego funkcjonowania w spoleczefistwie po wyjSciu na wolnos§é”®.

Niezaleznie od powyzszego, nalezy wskazad, ze sady bardzo rzadko braly pod
uwage okolicznos$ci popelnienia przestepstwa oraz zachowanie skazanego po jego
popelnieniu (mimo ze jest to wymog ustawowy). Okolicznosci te uwzgledniono
na korzy$¢ skazanego w 11 przypadkach, na niekorzy$é¢ —w 12, a jako obojetne dla
sytuacji skazanego potraktowano je jedenastokrotnie”. Okolicznosci te uwzgled-
niono zatem wylgcznie w ok. 6% spraw.

Rzadko tez brano pod uwage wlasciwosci osobiste skazanego (mimo ze réwniez
jest to wymog ustawowy) oraz jego stan zdrowia i uzaleznienia. Okolicznosci te
uwzgledniono w 61 przypadkach — jezeli chodzi o wiasciwosci osobiste, to w 15
—jezeli chodzi o stan zdrowia oraz w 135 —jezeli chodzi o uzaleznienia. Okolicznosci
te uwzgledniono zatem wylgcznie w ok. 11% spraw — jezeli chodzi o wlasciwosci
osobiste, w ok. 3% — jezeli chodzi o stan zdrowia oraz w 25% — jezeli chodzi
o uzaleznienia.

Podobnie sytuacja przedstawia sie, gdy chodzi o warunki osobiste skazanego.
Okoliczno$¢ te uwzgledniono na korzy$¢ skazanego w 186 przypadkach; w zadnej
za$ sprawie nie uwzgledniono jej na niekorzy$¢ skazanego. Ani razu tez nie uznano
tej okolicznosci za obojetng dla sytuacji skazanego. Okolicznos¢ te uwzgledniono
zatem wylacznie w ok. 35% spraw.

V. Konarska-Wrzosek, Komentarz... [w:] Kodeks..., teza 4. Podobnego zdania jest J. Lachowski, zdaniem
ktorego: ,,O tym, czy zachodzi przypuszczenie, iz skazany bedzie przestrzegat porzadku prawnego na wol-
noéci, nie mozna (...) trafnie wnioskowa¢ przede wszystkim na podstawie tego, jak skazany zachowuje sie
w nienaturalnych w koncu dla czlowieka warunkach panujacych w zakladzie karnym, w czasie odbywania
kary pozbawienia wolno$ci. Dobre zachowanie skazanego w tych warunkach moze bowiem wynikac jedynie
z dobrego przystosowania do warunkéw panujacych w izolacji wigziennej oraz z biernego podporzadko-
wania si¢ rezimowi kary pozbawienia wolnosci. Nawet wyrdzniajace si¢ zachowanie w warunkach zaktadu
karnego nie musi prowadzi¢ do wniosku, ze na wolnosci skazany bedzie postgpowat podobnie. Wydaje sig
zatem, ze prognoze co do zachowania si¢ skazanego w warunkach wolnosci powinno sie ksztattowac przede
wszystkim w oparciu o to, jak skazany zachowuje si¢ na wolnosci” (J. Lachowski, Przestanka materialna
warunkowego przedterminowego zwolnienia na gruncie kodeksu karnego, ,,Prokuratura i Prawo” 2008/11,
5. 52-53).

70 Powyzsze nie powinno dziwi¢ — jak juz wcze$niej wskazano, w zaledwie 122 sprawach, tj. w ok. 22,6%
wszystkich, sad, orzekajac w kwestii warunkowego przedterminowego zwolnienia, korzystat z akt spraw
karnych skazanego, a przynajmniej tylko w takiej liczbie spraw wprost wynikato to z analizowanych akt.
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Nie zawsze brano pod uwage takze postawe skazanego (mimo ze — podobnie jak
w przypadku wcze$niej wymienionych okolicznosci — jest to wymaég ustawowy). Oko-
liczno$¢ te uwzgledniono na korzy$¢ skazanego w 295 przypadkach, na niekorzysé
skazanego — w jednym przypadku, a jako obojetng dla sytuacji skazanego potraktowano
ja czterokrotnie. Okolicznos¢ te uwzgledniono zatem wytgcznie w ok. 56% spraw’!.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci w sposéb wyrazny wskazuja, ze sposob uzasadnia-
nia przez sady postanowien o udzieleniu warunkowego przedterminowego zwolnienia
(odzwierciedlajacy rowniez, jak sie wydaje, proces dochodzenia przez sad do wniosku
o zasadnosci udzielenia WPZ) nie jest nalezyty (zwlaszcza w Swietle wymogéw prze-
widzianych w art. 77 § 1 k.k.) i dotyczy to duzej liczby postanowien. Biorac powyzsze
pod uwage, nie sposb wykazaé jakiejkolwiek zalezno$ci pomiedzy wskazanymi wyzej
wadami postanowien sagdow (a w zasadzie ich uzasadnien) a czestoscig odwolywania
warunkowego przedterminowego zwolnienia. Skoro bowiem wiekszo$¢ uzasadnien
postanowieni o warunkowym przedterminowym zwolnieniu sporzadzanych jest nie-
nalezycie, to w przypadkach, w ktorych doszto do odwotania warunkowego przed-
terminowego zwolnienia réwniez musiato dojs¢ do nieprawidtowosci.

Dla porzadku wskazmy jednak, ze uzasadnienia postanowiefi o udzieleniu
warunkowego przedterminowego zwolnienia w sprawach, w ktoérych nastepnie
zwolnienie to odwotano, charakteryzowaly si¢ nastepujacymi wlasciwoSciami:

Tabela 26

Liczba szczegotowych czynnikéw uwzglednionych w uzasadnieniach postanowien o warunkowym
przedterminowym zwolnieniu

Liczba szczegétowych czynnikow Liczba przypadkow Procent
1 3 2,3
2 9 7
3 8 6,2
4 8 6,2
5 9 6,9
6 27 20,9
7 17 13,2
8 24 18,6
9 12 9,3
10 4 3,1
1 4 31
12 0 0
13 1 0,8
14 1 0,8
15 1 0,8
brak danych 1 0,8
Ogoétem 129 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

7! Lepiej przedstawia si¢ sytuacja, gdy chodzi o wnioski/opinie dyrektoréw zaktadow karnych. Zob. analiza
odpowiedzi na pytanie nr 20.
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g?zl;/:l:di?dokonania wyraznej oceny, ktére czynniki przemawiajg na korzys¢/na niekorzys¢ skazanego
Woyrazna ocena czynnikow Liczba przypadkow Procent

tak 77 59,7

nie 51 39,5

brak danych 1 0,8

Ogétem 129 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 28

Przypadki wskazania w sposéb wyrazny, dlaczego nalezy ostatecznie udzieli¢ WPZ
Wyrai:ael:iz;ia(;izrilie“r;i\ex/glzaczego Liczba przypadkow Procent
tak 81 62,8
nie 47 36,4
brak danych 1 0,8
Ogétem 129 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Majac powyzsze na wzgledzie, mozna zapytaé (co najwyzej), czy w przypadku
szerszej analizy sytuacji skazanego nie dosztoby przypadkiem w analizowanych
wyzej sprawach do odmowy udzielenia mu warunkowego przedterminowego
zwolnienia. Niestety jednak pytanie to musi pozostaé bez odpowiedzi.

5. Postulaty de lege ferenda

Sposobem na usuniecie zaprezentowanych wyzej mankamentdw istniejacych obecnie
w praktyce orzekania o WPZ mogtoby by¢ (by¢ moze) zastosowanie pewnych wy-
standaryzowanych narzedzi diagnostyczno-pomiarowych, ktére utatwityby ocene, czy
w przypadku konkretnego skazanego zachodzi pozytywna prognoza spoteczno-kry-
minologiczna. Teoretyczng podstawe takiego narzedzia moze stanowié opracowany
w latach 90. XX w. przez D. Andrews, J. Bonta i R. Hoge model szacowania ryzyka
ponownej przestepczosci i resocjalizacji przestepcoéw (RNR, . risk-need-responsivity
model)”?. Trzy podstawowe zasady tego modelu to zasada ryzyka (risk principle),
zasada potrzeb (need principle) i zasada reaktywnosci (responsivity principle)”.
Pierwsza ze wskazanych zasad dotyczy oszacowania ryzyka ponownej przestep-
czo$ci. Druga zwigzana jest z koniecznoScig identyfikacji potrzeb danego skazanego
i odréznienia tzw. potrzeb kryminogennych i niekryminogennych’ (pierwsze z nich,
co oczywiste, wigzg sie silnie z wysokim ryzykiem powrotu do przestepstwa). Zasada
reaktywnosci dotyczy za$ dostosowania mozliwych srodkéw stosowanych wobec

72 Zob. D. Wojcik, Stosowanie w postgpowaniu karnym narzedzi diagnostyczno-prognostycznych stuzgcych
oszacowaniu ryzyka powrotnosci do przestepstwa, Warszawa 2012, https://iws.gov.pl/wp-content/uplo-
ads/2018/08/IWS_Wojcik-D_Ocena-ryzyka-ponownej-przest-1.pdf, s. 10 (dostep: 15.09.2019 r.).

73 Zob. D. Wojcik, Stosowanie..., s. 10.

74 Zob. D. Wojcik, Stosowanie...,s. 12
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skazanego do jego indywidualnych mozliwosci i wtasciwosci, chociazby takich jak
wiek, pteé, rodzaj popetnionego czynu, osobowos¢ czy czynniki bio-spoteczne”.

Analizujgc regulacje art. 77 § 1 k.k. w zakresie wskazanych tam przestanek
materialnych pozwalajacych na sformutowanie pozytywnej prognozy spoleczno-
kryminologicznej dla skazanego, trzeba zwr6ci¢ uwage, ze przestanki te zdaja sie
odpowiadaé wskazanym zasadom modelu RNR. Zgodnie z trescig art. 77 § 1 k.k.
— przypomnijmy — skazanego na kare pozbawienia wolnosci sad moze warunko-
wo zwolnié z odbycia reszty kary tylko woéwczas, gdy jego postawa, wlasciwosci
i warunki osobiste, okoliczno$ci popelnienia przestepstwa oraz zachowanie po jego
popelnieniu i w czasie odbywania kary uzasadniaja przekonanie, ze skazany po zwol-
nieniu bedzie stosowat sie do orzeczonego Srodka karnego lub zabezpieczajacego
i przestrzegal porzadku prawnego, w szczeg6lnosci nie popelni ponownie prze-
stepstwa. Miarg zasadnoSci zastosowania wobec skazanego instytucji WPZ ma by¢
przekonanie, ze nie popelni on ponownie przestepstwo (zasada ryzyka). Przekonanie
to ma wyplywac z postawy, wlasciwosci 1 warunkéw osobistych sprawcy (zasada
potrzeb i zasada reaktywnosci) oraz z okoliczno$ci popelnienia czynu i zachowania
po jego popelnieniu oraz w trakcie odbywania kary (zasada reaktywnosci).

Wydaje sie wiec, ze w oparciu o wyzej zakreSlone zalozenia modelu RNR i jego
zasady, mozliwe jest skonstruowanie narzedzia, np. w postaci kwestionariusza,
ktére pozwolitoby skutecznie aplikowaé wskazane na gruncie art. 77 § 1 k.k. prze-
stanki pozytywnej prognozy spoteczno-kryminologicznej na grunt podejmowania
przez sad decyzji o udzieleniu lub odmowie udzielenia WPZ. Przykladem takiego
narzedzia moze by¢ skala LSI-R (Level of Service Inventory-Revised) opracowana
przez kanadyjskich psychologéw i pracownikéw probacji, stosowana obecnie
rowniez w USA, Anglii oraz niektérych innych krajach europejskich’®. Narzedzie
to jest uzywane przede wszystkim do identyfikowania celu ewentualnych Srodkéw
stosowanych wobec skazanego oraz monitorowania poziomu ryzyka jego powrotu
do przestepstwa podczas stosowania ewentualnej probacji. Pytania ze skali LSI-R
uporzadkowane s3 w ramy 10 kategorii obejmujacych dane dotyczace:

1) historii skazai;

) wyksztalcenia i zatrudnienia;
) sytuacji finansowej;
) rodziny/stanu cywilnego;
) warunkéw mieszkaniowych;
) czasu wolnego;
) relacji towarzyskich;
) uzalezniefi;
) probleméw emocjonalnych;
) postawy i pogladow”’.

Oczywiscie nie chodzi tu o prosty transfer LSI-R na grunt stosowania WPZ
w Polsce, ale zasadne wydaje sie rozwazenie implementacji modelu RNR tak, aby

75 Zob. D. Wojcik, Stosowanie...,s. 17.
76 Zob. D. Wojcik, Stosowanie..., s. 31.
77 Zob. D. Wojcik, Stosowanie..., s. 31.
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odpowiadal on wymogom stawianym w art. 77 § 1 k.k. i jednocze$nie umozliwit
przezwyciezenie fikcji jego rzeczywistego stosowania przez sady. Kanadyjska skala
LSI-R moze stanowi¢ pod tym wzgledem pewng inspiracje. Skonstruowanie takiego
narzedzia wymagatoby oczywiscie uwzglednienia specyfiki samej instytucji WPZ,
ktore jest tylko jednym z mozliwych srodkéw probacyjnych, a sam stopieni ryzyka
powrotnosci do przestepstwa nie moze by¢ jedynym czynnikiem decyzji o jego
zastosowaniu. Ponadto, aktualne przy probie konstrukeji narzedzia dla okreSlania
prognozy kryminologicznej na gruncie WPZ pozostaja watpliwosci i pytania zwiaza-
ne ze stosowaniem skali RNR w ogole”. W szczegdlnosci rozwazania wymagataby
kwestia stosowania réznych skal do réznych typow przestepstw oraz wieku i plci
sprawcy. Niemniej wydaje sie, ze w Swietle obecnej praktyki orzekania o WPZ,
ktérej negatywne aspekty uwidocznily réwniez wyniki badan zaprezentowane
W niniejszym raporcie, warto rozwazy¢ skonstruowanie jednolitego modelu oceny
zachodzenia przestanek wskazanych w art. 77 § 1 k.k.

Skutecznym rozwigzaniem mogtoby si¢ okazaé tez wprowadzenie — w kontekscie wa-
runkowego przedterminowego zwolnienia — przepisu analogicznego do aktualnego przepisu
art. 413 k.p.k., zgodnie z ktérym: ,,§ 1. Kazdy wyrok powinien zawieraé: 1) oznaczenie
sadu, ktéry go wydal, oraz sedzidéw, fawnikdw, oskarzycieli i protokolanta; 2) date oraz
miejsce rozpoznania sprawy i wydania wyroku; 3) imie, nazwisko oraz inne dane okresla-
jace tozsamo$¢ oskarzonego; 4) przytoczenie opisu i kwalifikagji prawnej czynu, ktérego
popetnienie oskarzyciel zarzucit oskarzonemu; 5) rozstrzygniecie sadu; 6) wskazanie za-
stosowanych przepiséw ustawy karnej. § 2. Wyrok skazujacy powinien ponadto zawieraé:
1) doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacje prawna;
2) rozstrzygniecia co do kary i sSrodkéw karnych, sSrodkéw kompensacyjnych i przepadku,
aw razie potrzeby — co do zaliczenia na ich poczet okreséw wskazanych w art. 63 Kodeksu
karnego”. Oczywiscie — w przypadku postanowienia o warunkowym przedterminowym
zwolnieniu niezbedne bytoby wskazanie w ewentualnym nowym przepisie tych element6w,
ktére powinny by¢ charakterystyczne dla tego rodzaju postanowienia. Niemniej wydaje sie,
ze bytoby to mnozenie bytéw ponad koniecznos¢é. Wystarczajace bylyby, jak sie wydaje,
dziatania pozaprawne, w tym — przykladowo — ewentualne szkolenia dla sedziéw czy
stworzenie kwestionariusza, o ktérym byla powyzej mowa.

Niezaleznie od powyzszego, warto rozwazy¢ wszakze zmiane przepisu art. 77 § 1 k.k.
i nadanie mu - przyktadowo — nastepujacego ksztaltu: ,,Skazanego na kare pozbawienia
wolnosci sad moze warunkowo zwolni¢ z odbycia reszty kary tylko wéwczas, gdy jego
postawa, wiasciwosci i warunki osobiste, okolicznosci popelnienia przestepstwa oraz
zachowanie po jego popelnieniu i w czasie odbywania kary uzasadniajg przekonanie,
ze skazany po zwolnieniu bedzie stosowat sie do orzeczonego $rodka karnego lub za-
bezpieczajacego i nie popelni ponownie przestepstwa”. Jak bowiem stusznie wskazuje
J. Lachowski: ,zdecydowanie tatwiej przewidzieé, czy skazany nie popelni przestep-
stwa w przyszlosci, choé trzeba by¢ swiadomym tego, ze rowniez i w tym wypadku
niezwykle trudno cokolwiek prognozowaé, skoro popetnienie przestepstwa moze by¢
zdeterminowane wieloma czynnikami. Wydaje sie zatem, ze decyzja o warunkowym
zwolnieniu powinna zaleze¢ przede wszystkim od oceny prawdopodobiefistwa powro-
tu na drogg przestepstwa, a nie od naruszenia norm innych galezi prawa, wszak jest

78 Zob. D. Wojcik, Stosowanie..., s. 54-55.
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to jeden z instrumentéw polityki kryminalnej i penitengjarnej. Przepis art. 77 § 1 k.k.
w obecnym ksztalcie nie eksponuje tego dostatecznie (brak chocby zastrzezenia, iz chodzi
zwlaszcza o niepopelnienie przestepstwa). Jego literalna wyktadnia prowadzi do wnios-
ku, ze przypuszczenie co do nie popelnienia przestepstwa w przysztoSci stawiane jest
na réwni z przypuszczeniem, ze skazany nie naruszy réwniez innych galezi prawa””.

W toku analizy wynikéw przeprowadzonych badan rozwazano jeszcze zasadno$é
sformutowania jednej zmiany normatywnej w obrebie art. 77 § 1 k.k. Asumptem
do tych rozwazan bylo zaobserwowanie w badanych sprawach do$¢ licznych przy-
padkoéw, w ktérych — mimo negatywnej opinii dyrektora zaktadu karnego — sady
decydowaly sie na udzielenie skazanym warunkowego przedterminowego zwolnienie,
opatrujac orzeczenia w tym zakresie bardzo zdawkowymi uzasadnieniami. W zwigzku
z tym rozwazenia wymagat postulat de lege ferenda, by w nakreslonym przypadku,
tj. w sytuacji negatywnej opinii dyrektora zaktadu karnego, natozy¢ na sady ustawowy
obowigzek szczegblnie wnikliwego zbadania zachodzenia przestanek wskazanych
wart. 77 § 1 k.k. Od sformutowania takiego postulatu ostatecznie jednak odstapiono
z dwoch zasadniczych powoddéw. Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze wyniki przeprowa-
dzonych badan wskazuja, iz réwniez opinie dyrektoréw zakladow karnych nie byty
szczegdlnie wnikliwie uzasadniane. W opiniach tych najczesciej uwzgledniano od 9
do 20 szczegbétowych czynnikéw. Uzasadnienia blisko jednej czwartej opinii dyrek-
toréw zaktadow karnych nie wskazywaty jednoznacznie, dlaczego nalezy ostatecznie
przyjaé pozytywna/negatywng prognoze kryminologiczng. Trzeba tez zwréci¢ uwage
na wecale nierzadkie przypadki, w ktorych okres proby ustanowiony dla skazanych,
ktérym udzielono warunkowego przedterminowego zwolnienia, pomimo negatywnej
opinii dyrektora zaktadu karnego, zakonczyt si¢c pomyslnie.

Po drugie, ze sformulowania wspomnianego postulatu de lege ferenda zrezy-
gnowano rowniez dlatego, ze ustawowo zadekretowany obowigzek szczegdlnie
wnikliwego zbadania przez sady, czy zachodza przestanki wskazane w art. 77
§ 1 k.k. w sytuacji negatywnej opinii dyrektora zakladu karnego, mégltby sugerowac,
iz w sytuacji przeciwnej, tj. w przypadku gdy opinia ta jest pozytywna, dogtebne
zbadanie tych przestanek nie jest szczegdlnie istotne.

Nalezy jednak postulowad, by w sytuacji negatywnej opinii dyrektora zaktadu
karnego sady w sposéb szczegdlnie wnikliwy (jeszcze bardziej wnikliwy niz w przy-
padku opinii pozytywnej) rozwazaly zasadno$¢ udzielenia skazanemu warunkowego
przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary.

6. Ankieta

WARUNKOWE PRZEDTERMINOWE ZWOLNIENIE 2018

Sad ceeiiiii SYZNatura ....oe.veeeuvinenieneneinenennns
[01] Rodzaj ZK (zaznaczy¢ kod) M-1 P-2 R-3
[02] Typ ZK 1 2 3

7 J. Lachowski, Przestanka..., s. 44.
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[03] System wyk. kary (zaznaczyé kod) P-1 T-2 Z-3
[04] Catos¢ klasyfikacji (¢ylko kody, 3 cyfry bez przecinkéw, np. 111)..c..ccueeueeneee.
[05] Pte¢ skazanego M-1 K-2

[06] Rok urodzenia skazanego....................

[07] Uprzednia karalno$¢ skazanego (zaznaczyc tylko jedng odpowiedz):

1. niekarany 3. karany 2-3 razy S.art. 64§ 1
2. jednokrotnie karany 4. karany > 3 razy 6.art. 64 § 2

[08] Kara, z ktorej WPZ (liczba miesiecy, ,,CalOSE”)uuuuiiivuiiieiirieieinreeseeeseennenns
[09] Skazanie, z ktorego WPZ (kod art. ,glOWwnego™) .. uurueceeeneereeeereesiveeveesnens
(ponizej: w pyt. [10], [11] i [12] numeracja od najnowszego)

[10] Weczesniejsze warunkowe umorzenie postepowania (wpisac ,X”)

WUP [10a] 1 [10b] 2 [10¢] 3 [10d] 4 [10e] 5
1. brak inf.
2. nie
3. tak (+)
4. tak (-)

[11] Wezesniejsze warunkowe zawieszenie wykonania kary (wpisac ,,X”)

WZWK [11a] [11Db] [11c] [11d] [11€]
1. brak inf.
2. nie
3. tak (+)
4. tak (-)

[12] Wezesniejsze warunkowe przedterminowe zwolnienie (wpisac ,,X”)

WPZ [12a] [12b] [12¢] [12d] [12¢]
1. brak inf.
2. nie
3. tak (+)
4. tak (-)
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[13] Czy (,obecna” kara) sktadany byl wczesniej (nieskutecznie) wniosek o WPZ?
1. tak 1x 2. tak > 1x 3. nie 4. brak inf.

[14] Czy (,obecna™ kara) doszto wczesniej do odwotania WPZ?

1. tak 1x 2. tak > 1x 3. nie 4. brak inf.

[15] Kto zlozyt ,,obecny” wniosek? (mozna zaznaczyé >1 odpowied?)

1. skazany 2. obrofica 3. dyrektor ZK 4. kurator 5. prokurator
[16] Okolicznosci wskazane w uzasadnienie wniosku (jesli bylo) (poza kwestiami

formalnymi; mozna zaznaczy¢ > 1 odpowied?) (NIE wypetniad, jesli wniosek
dyrektora ZK)

1 2 3
Grupa okolicznosci 2a WPZ | przeciw ObO]QtI‘lf.:,
za/przeciw
[16a] Okglicznoéci przestepstwa i zach.
po jego popelnieniu
[16b] |Sposob zycia przed ZK
Uprzednia karalno$¢ i uprzednio stos.
[16¢c] |, .
$r. probacyjne
[16d] |Zachowanie w ZK (wewnatrz)
[16e] |Zachowanie w ZK (na zewnatrz)
[16f] |Warunki osobiste
[16g] | Wtasciwosci osobiste
[16h] |Stan zdrowia fizycznego i psychicznego
[16i] |Alkohol, narkotyki
[16j] |Postawa
[17] Jak wyzej, Z ZAEACZNIKA:
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
21 22 23 24 25 26 27 28 29 30

31 32 33 34 35 36
[18] Wpisac liczbe zaznaczonych Kategoriie....eieeuueeirieeiriieeiriieeniieeeieesieeevee s
[19] Kierunek opinii dyrektora ZK (a tym samym prognozy):

1. udzieli¢ 2. nie udzieli¢ 3. troche za, troche przeciw
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[20] Okolicznosci wskazane w uzasadnieniu opinii dyrektora ZK (mozna zaznaczyc
> 1 odpowied?)

1 2 3
Grupa okolicznosci obojetne,
za WPZ |przeciw |za/przeciw

Okoliczno$ci przestepstwa i zach.
po jego popelnieniu
20b] | Sposéb zycia przed ZK

Uprzednia karalno$¢ i uprzednio stos.
$r. probacyjne

20d] | Zachowanie w ZK (wewnatrz)

[
[
[
[20€] | Zachowanie w ZK (na zewnatrz)
[20f] | Warunki osobiste
[
[
[
[

20g] | Wiasciwosci osobiste

20h] | Stan zdrowia fizycznego i psychicznego
20i] |Alkohol, narkotyki
20j] |Postawa

[21]  Jak wyzej, Z ZALACZNIKA:

1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
31 32 33 34 35 36

[22] Wpisac liczbe zaznaczonych Kategoriie .. eeeeereueeriernieriiinieneeieniceeeeeieenne

[23] Czy w opinii dyrektora ZK w spos6b wyrazny wskazano, ktére okolicznosci
przemawiaja na korzy$¢ skazanego, a ktore na jego niekorzy$¢?

1. tak 2. nie

[24] Czy w opinii dyrektora ZK w sposéb wyrazny wskazano, dlaczego nalezy
ostatecznie przyjaé pozytywna/negatywna prognoze kryminologiczng?

1. tak 2. nie

[25] Czy w opinii dyrektora ZK w spos6b wyrazny zaproponowano dozoér albo
obowigzki?

1. tak (dozo6r kuratora) 2. tak (dozér innego podmiotu) 3. tak (obowiazki
zart. 72 § 1 k.k.)
4. tak — obowigzki z art. 72 § 2 k.k. 5. nie
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[26] Posiedzenie sadu: czy korzystano z akt spraw karnych?
1. tak 2. nie 3. brak danych
[27] Posiedzenie sagdu: wystuchano lub wzieto pod uwage zdanie:

1. przedstawiciela ZK 2. kuratora zawodowego 3. prokuratora 4. bieglego

[28] Przedstawiciel ZK popart WPZ: 1. tak 2. nie 3.t/n
[29] Kurator zawodowy popart WPZ: 1. tak 2. nie 3.t/n
[30] Prokurator popart WPZ: 1. tak 2. nie 3.t/n
[31] Biegty popart WPZ: 1. tak 2. nie 3.t/n

[32] Jaki biegly/biegli, WPiSac.....cccueirriiiriiiiieiieeniieeniieenieeenieeesieessieeesreessree e
[33] Wywiad srodowiskowy:

1. tak, pozytywny 2. tak, negatywny 3. t/n 4. nie byto
W postanowieniu sadu:

[34] Okres proby (1 1IeSiGCaACh)...ueeeueereieieciieecieieiieeesiteesrreeesreessreessreessaneesnes

[34a] Daty poczatku i kofica OKresu proby......cocieereeerieerrieeniieerieerienieenieeneeenieeens

[35] Dozér kuratora zawodowego 1. tak 2. nie
[36] Dozér kuratora spotecznego 1. tak 2. nie
[37] Dozér innego podmiotu 1. tak 2. nie
[38] Obowiazki 1.72§1 2.72§2 3. nie

[39] Okolicznos$ci wskazane w uzasadnieniu postanowienia sadu (mozna zaznaczyc
> 1 odpowied?)

1 2 3
Grupa okoliczno$ci obojetne,
za WPZ |przeciw |za/przeciw

Okoliczno$ci przestepstwa i zach.
po jego popelnieniu
[39b] | Sposéb zycia przed ZK

[39a]
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Uprzednia karalno$¢ i uprzednio stos.
§r. probacyjne
39d] | Zachowanie w ZK (wewnatrz)

39e] | Zachowanie w ZK (na zewnatrz)
39f] | Warunki osobiste
39g] | Wiasciwosci osobiste

39h] | Stan zdrowia fizycznego i psychicznego
39i] |Alkohol, narkotyki
39j] |Postawa

[40] Jak wyzej, Z ZALACZNIKA:

1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
21 22 23 24 25 26 27 28 29 30
31 32 33 34 35 36

[41] Wpisaé liczbe zaznaczonych Kategoriie .. eeeuereueerriernieniieinieneereeeicceeeeieene

[42] Czy w uzasadnieniu postanowienia sagdu w sposéb wyrazny wskazano, ktore
okoliczno$ci przemawiaja na korzy$¢ skazanego, a ktére na jego niekorzys$é?

1. tak 2. nie

[43] Czy w uzasadnieniu postanowienia sgdu w sposéb wyrazny wskazano, dlaczego
nalezy ostatecznie udzieli¢c WPZ?

1. tak 2. nie

[44] Zazalenie na postanowienie o WPZ:

1. tak 2. nie

[45] WPZ: 1. odwolano 2. nie odwolano

[46] Jesli nie, to czy wszczeto postepowanie w przedmiocie odwotania WPZ:

1. tak 2. nie

[47] Postepowanie w przedmiocie odwotania WPZ, jesli byto, na wniosek (z urzedu):
1. kuratora zawodowego 2. prokuratora 3. 0s. godnej zaufania

4. stowarzyszenia etc. 5.z urzedu

(159 § 1 k.k.w.)
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[48] Jesli WPZ odwotano, to na podstawie art. 160 kkw.§ 1 2 3 4
[49] Jesli WPZ odwotano, to w jakim okresie:
1. w okresie préby 2. w ciggu 6 miesiecy po okresie proby

[50] Jesli WPZ odwotano (takze m. in.) z uwagi na nowe przestepstwo, kwalifikacja

(--)
UWAGI (tylko szczegdlnie interesujgce kwestie)

[52] Uwagi sa: 1. tak 2. nie
[53] Tres¢ uwag:
Zatacznik do ankiety:

1) okolicznosci popetnienia przestepstwa i zachowanie po jego popetnieniu, 2) spo-
s6b zycia przed popetnieniem przestepstwa, 3) uprzednia karalno$¢ i stosowane
uprzednio Srodki probacyjne, 4) zachowanie w zaktadzie karnym (wewnatrz),
5) zachowanie w zakladzie karnym (na zewnatrz, tj. przepustki, SDE, praca poza
ZK etc.), 6) warunki osobiste, 7) wlasciwosci osobiste, 8) stan zdrowia fizyczne-
go i psychicznego, 9) uzaleznienie od alkoholu, narkotykéw etc., 10) postawa;
a w pytaniach 17, 21 i 40 nastepujace pojedyncze czynniki: 1) pleé; 2) wiek;
3) stan zdrowia; 4) uzaleznienie; 5) dotychczasowy sposéb zycia (przed ZK);
6) przynalezno$¢ spoteczna; 7) zawdd wyuczony/wykonywany na wolnosci (przed
ZK); 8) zaw6d wyuczony/wykonywany w zakladzie karnym; 9) miejsce pracy
na wolnosci (przed ZK); 10) wyksztalcenie uzyskane na wolnosci (przed ZK);
11) wyksztalcenie uzyskane w zaktadzie karnym; 12) miejsce zamieszkania w chwili
popelnienia przestepstwa; 13) stan rodzinny w chwili popelnienia przestepstwa;
14) warunki materialne i zarobki w chwili popelnienia przestepstwa; 15) ogdl-
na ocena zachowania w zaktadzie karnym; 16) stosunek do pracy w zakladzie
karnym; 17) stosunek do nauki w zakladzie karnym; 18) stopiet wykonywania
zadan okreslonych w indywidualnym programie oddziatywania lub indywidualnym
programie terapeutycznym; 19) cechy osobowosci; 20) postawa zyciowa; 21) po-
stawa wobec popelnionego przestepstwa i osoby pokrzywdzonej; 22) perspek-
tywy po warunkowym zwolnieniu; 23) stosunek do przetozonych; 24) stosunek
do wspoélosadzonych; 25) udziat w podkulturze przestepczej (w ZK); 26) stosunek
do regulaminu; 27) nagrody/kary w zaktadzie karnym; 28) wykonywanie polecef;
29) opis zachowan szczegdtowych; 30) sposdb wykorzystywania wolnego czasu;
31) zachowanie na wolnosci w czasie przerw w odbywaniu kary; 32) rodzaj po-
pelnionego przestepstwa; 33) okolicznosci popetnienia przestepstwa i zachowanie
po jego popelnieniu; 34) historia skazan (z wylaczeniem obecnego); 35) historia
wezesniejszych Ssrodkéw zwigzanych z poddaniem sprawcy probie; 36) zachowanie
w czasie poprzednich pobytéw w zaktadach karnych.
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Abstract

Jerzy Nikolajew, Konrad Burdziak, Michal Jankowski,
Magdalena Kowalewska-Y.ukué, Criminal Court Diagnostics in Granting
Parole and Releasing on Parole in Judicial Theory and Practice.
Study Report

This paper summarises the research project titled ‘Criminal court diagnostics in granting
parole and releasing on parole in judicial theory and practice’ implemented by the Institute
of Justice. The aim of the project, including in particular the empirical study it comprised,
was (among others) to validate the statement that the work of administrative staff of pe-
nitentiary establishments and penitentiary courts is lacking in terms of professional and
in-depth criminological prognosis. The empirical study involved an analysis of 540 cases
from the second quarter of 2013, in which cases inmates’ applications for parole were
granted. One of the findings from the study was that the courts’ statements of reasons for
decisions to grant parole (which seem to reflect the process whereby the court reaches the
conclusion that it is justified to grant the given person parole) were inadequate (especially
in the light of requirements provided for in Article 77(1) of the Criminal Code). This obser-
vation holds true for a large number of decisions.

Keywords: Article 77(1) of the Criminal Code, release on parole (conditional release),
criminological prognosis

Streszczenie

Jerzy Nikolajew, Konrad Burdziak, Michatl Jankowski,
Magdalena Kowalewska-Yukué, Diagnostyka sgdowo-kryminalna
w orzekaniu i wykonywaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia
w teorii i praktyce sgdowej — raport z badania

Niniejsza praca stanowi podsumowanie projekiu badawczego Diagnostyka sgdowo-krymi-
nalna w orzekaniu i wykonywaniu warunkowego przedterminowego zwolnienia w teorii
i praktyce sgdowej, zrealizowanego przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci. Celem pro-
jektu, w tym w szczegdlnosci przeprowadzonego w jego ramach badania empirycznego,
bylo (m.in.) zweryfikowanie twierdzenia, w mysl ktérego w pracy administracji jednostek
penitencjarnych oraz sgdéw penitencjarnych wystepujg niedostatki profesjonalnej i po-
glebionej prognozy kryminologicznej. W ramach badania empirycznego przeprowadzono
analize 540 spraw, w ktérych w drugim kwartale 2013 r. pozytywnie rozpatrzono wnioski
o udzielenie skazanym warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary.
W nastepstwie badania ustalono (m.in.), Ze sposob uzasadniania przez sqdy postanowieri
o udzieleniu warunkowego przedterminowego zwolnienia (odzwierciedlajgcy rowniez,
jak sig wydaje, proces dochodzenia przez sqd do wniosku o zasadnosci udzielenia WPZ)
nie jest nalezyty (zwlaszcza w swietle wymogow przewidzianych w art. 77 § 1 Kodeksu
karnego) i dotyczy to duzej liczby postanowier.

Stowa kluczowe: art. 77 § 1 k.k., warunkowe przedterminowe zwolnienie, prognoza
kryminologiczna
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Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego
po nowelizacji Kodeksu postepowania karnego
wprowadzonej ustawg z dnia 13 czerwca 2013 r.
0 zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy

— Kodeks postepowania karnego

— wyniki badan aktowych™

1. WPROWADZENIE

13 czerwca 2013 r. Sejm przyjal ustawe o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
ustawy — Kodeks postepowania karnego!, ktorej z jednych z celéw byla ,,ochrona
matoletniego pokrzywdzonego przed wtérng wiktymizacja, utrwalaniem sie w jego
psychice traumatycznych przezyé wywotanych popelnionym czynem zabronio-
nym”2. Wskazane zalozenie zostato zrealizowane poprzez modyfikacje tzw. ochron-
nego trybu przestuchania matoletniej osoby pokrzywdzonej przestepstwem (zmiana
brzmienia art. 185a Kodeksu postepowania karnego® oraz dodanie art. 147 § 2a
iart. 185d k.p.k.), a takze wydanie przez Ministra Sprawiedliwo$ci na podstawie
art. 185d § 2 k.p.k. rozporzadzenia z 18.12.2013 r. w sprawie sposobu przygotowa-
nia przestuchania przeprowadzanego w trybie okreslonym w art. 185a-185¢ k.p.k*.
W konsekwencji przyjetych zmian wzmocniono prawnie chroniong pozycje naj-
miodszych oséb uczestniczacych w czynnosci przestuchania poprzez wprowadzenie:

* Dr Marcin Wielec jest adiunktem w Katedrze Postepowania Karnego na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie oraz adwokatem; Polska, ORCID 0000
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ORCID 0000-0001-6684-604X, e-mail: monika.horna-cieslak@adwokatura.pl; mgr Paulina Mastowska jest
aplikantka radcowska, Polska, ORCID 0000-0003-2722-6168, e-mail: paulina.maslowska@poczta.onet.pl

** Data zgtoszenia tekstu przez autoréw: 24.03.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikagji:

28.08.2019 r.

Dz.U. z 2013 r. poz. 849 — dalej ustawa z 13.06.2013 r.

Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania karnego

(druk sejmowy nr 998), s. 15, http://www.sejm.gov.pl/sejm7.nsf/druk.xsp?nr=998 (dostep: 1.03.2019 r.).

Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 1987 ze zm.) — dalej k.p.k.

Dz.U. z 2013 r. poz. 1642 — dalej rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci.
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zasady ogblnej’, zgodnie z ktdra matoletniego przestuchuje sie tylko wte-
dy, gdy jego zeznania mogg mieé istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy (art. 185a § 1 k.p.k.);

mozliwosci udziatu w przestuchaniu petnoletniej osoby wskazanej przez
maloletniego, jesli jej obecno$¢ nie ograniczy swobody wypowiedzi skia-
dajacego zeznania (art. 185a § 2 zd. 2 k.p.k.);

zasady posiadania przez oskarzonego (podejrzanego) obrofcy w cza-
sie przestuchania matoletniego (jezeli sprawca przestepstwa nie posia-
da obroficy - sad zobowigzany jest wyznaczy¢é mu obrofice z urzedu)
(art. 185a § 2 zd. 3 k.p.k.);

bezwzglednie obligatoryjnego obowigzku utrwala sie za pomoca urza-
dzania rejestrujacego obraz i dzwick przebiegu przestuchania (art. 147
§ 2a k.p.k.);

bezwzglednie obligatoryjnego obowigzku polegajacego na przeprowa-
dzaniu przestuchania w odpowiednio przystosowanym do tego celu po-
mieszczeniu w siedzibie sadu lub poza nig (art. 185d k.p.k. oraz rozpo-
rzadzenie Ministra Sprawiedliwosci)®;

zasad dotyczacych sposobu przygotowania przestuchania matoletniego
pokrzywdzonego (rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci);
obowigzku przestuchiwania maloletniego w tzw. ochronnym trybie tak-
ze w sprawach, w ktorych zostal on pokrzywdzony przestepstwem po-
pelnionym z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub okreslonym
w rozdziatach XXIII Kodeksu karnego’;

obowigzku przestuchiwania w ochronnym trybie takze matoletniego, kto-
ry w chwili sktadania zeznan ukoficzyt 15 lat w sytuacji gdy zachodzi uza-
sadniona obawa, ze przestuchanie w innych warunkach mogtoby wywrzeé
negatywny wplyw na jego stan psychiczny (art. 185a § 4 k.p.k., ustawo-
dawca nie zastosowal automatycznej mozliwosci skladania przez mato-
letniego zeznan w ochronnym trybie i tym samym nadal moze on zosta¢
przestuchani w tzw. zwyklym trybie okreslonym w art. 177 i n. k.p.k.).

Wprowadzenie nowych regulacji prawnych sktonito zesp6t badawczy w skiadzie:

adw. dr Marcin Wielec, adw. Monika Horna-Cie$lak, mgr Paulina Mastowska oraz
mgr Karolina Mosakowska do przeprowadzenia analizy empirycznej, ktorej celem
byto poznanie praktyki przestuchiwania matoletnich os6b pokrzywdzonych prze-
stepstwem w zmienionej rzeczywisto$ci prawnej obowigzujacej od 27.07.2015 r.}
Niniejszy artykul stanowi prezentacje uzyskanych wynikéw badan aktowych.

5 J. Mierzwinska-Lorencka, Nowe regulacje w zakresie ochrony dziecka w postgpowaniu karnym i skutki ich
wprowadzenia, ,,Jlus Novum” 2016/3, s. 256.

EN

W artykule miejsce przystosowane do przestuchania matoletnich bedzie przywotywane jako Przyjazny Pokoj

Przestuchan.

®

Ustawa z 6.06.19997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.
Ustawa zmieniajaca zasady przestuchiwania matoletnich osob pokrzywdzonych przestepstwem weszta w zycie

z dniem 27.01.2014 r. Jednak regulacje odnoszace si¢ do obligatoryjnego rejestrowania przestuchania dziecka
zaczely obowigzywad od 27.01.2015 r., a odnoszace sie do obligatoryjnego przeprowadzania tej czynnosci
procesowej w Przyjaznym Pokoju Przestuchan od 27.07.2015 r. Tym samym nowe zasady dotyczace prze-
stuchiwania 0s6b matoletnich pokrzywdzonych przestepstwem, w petnym zakresie, weszly w zycie z dniem
27.07.2015 r.



rzestuchanie matoletniego pokrzywdzonego po nowelizacji Kodeksu postepowania karnego... 71

2. CHARAKTERYSTYKA PROWADZONYCH BADAN AKTOWYCH

W drugiej potowie 2018 r. w Instytucie Wymiaru Sprawiedliwosci byty prowadzone
badania aktowe, ktorych celem byto dokonanie analizy empirycznej w przedmiocie
instytucji kuratora procesowego wykonujacego prawa matoletniego pokrzywdzo-
nego w postepowaniu karnym.

Wyzej wymienionym badaniem zostaly objete m.in.” akta spraw karnych
z art. 207 k.k., zakoficzonych prawomocnie na etapie postepowania sgdowego,
jako ostatnie (w roku 2018, ewentualnie w latach poprzednich), w ktérych to osobg
pokrzywdzong byla osoba matoletnia reprezentowana przez kuratora procesowego,
a postepowanie karne zostato wszczete po 30.09.2015 r. Analizg objeto 151 spraw
z 35 sadow rejonowych!® z 11 apelacji wraz z 151 aktami prokuratorskimi''. W 101
z tych spraw karnych'? doszto do co najmniej jednego przestuchania matoletniej
osoby pokrzywdzone przestepstwem.

Kierownictwo Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci podjeto decyzje o utworzeniu
nowego zespolu badawczego i wykorzystaniu tak zebranego materiatu badawczego
do przeprowadzenia kolejnej analizy akt, ktdrej celem, jak juz wskazano, byto po-
znanie praktyki przestuchiwania matoletnich os6b pokrzywdzonych przestepstwem
W nowej rzeczywistosci prawne;j.

Prowadzone badania ukierunkowano na kwesti¢ m.in.: trybu przestuchania
maloletnich, liczby ich przestuchan, miejsca przestuchania, sposobu utrwalania prze-
stuchania, przebiegu czynnosci przestuchania. Tym samym badania nie skupialy sie
jedynie na analizie funkcjonowania przepiséw prawnych wprowadzonych ustawg

° Analizie zostaly poddane rowniez akta spraw opiekuficzych z art. 99 Kodeksu rodzinnego i opiekuiiczego
(Ustawa z 25.02.1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuficzy [Dz.U. z 2017 r. poz. 682 ze zm.]), na podstawie
ktérych w ww. sprawach karnych zostat ustanowiony kurator procesowy (symbol 209).

10 SR dla Warszawy Woli, SR dla Warszawy Pragi-Potudnie, SR dla Warszawy Pragi-Pétnoc, SR w Zambrowie,
SR w Lomzy, SR w Piszu, SR w Ostrol¢ce, SR w Nakle nad Notecig, SR w Malborku, SR w Chehnme,
SR w Toruniu, SR w Rudzie Slaskiej, SR w Tarnowskich Goérach, SR w Bedzinie, SR we Wioszczowie,
SRw Osw1<;c1m1u SR w Limanowej, SR w Tarnowie, SR w Pul@wach SR w Radzyniu Podlaskim, SR w Mif-
sku Mazowieckim, SR w Brzezinach, SR w Krotoszynie, SR w Swiebodzinie, SR w Zaganiu, SR w Lezajsku,
SR w Rzeszowie, SR w Stalowej Woli, SR w Gorzowie Wielkopolski, SR w Mie¢dzyrzeczu, SR w Sulecinie,
SR dla Szczecina-Centrum, SR w Jeleniej Gorze, SR w Nysie, SR w Otawie.

I Proba badawcza zostata przeprowadzona w drodze losowania akt spraw karnych z art. 207 § 1 k.k., w wy-
niku ktérego wybrano 44 sady rejonowe z 11 apelacji dla préby 250 spraw. Do ww. sadéw zwrdcono si¢
o nadestanie wskazanej liczby akt spraw, z art. 207 k.k., zakoficzonych prawomocnie (niezaleznie od tego,
czy uprawomocnily sie w [ czy w I instancji) jako ostatnie (w roku 2018, ewentualnie w latach poprzednich,
jesli takich spraw byloby w tym roku mniej), w ktorych to osoba pokrzywdzong byla osoba matoletnia.
Przestane akta karne zostaly poddane weryfikacji pod katem spetnienia zatozefi badawczych (prawomocnie
zakoficzona sprawa z art. 207 k.k., w ktorej osoba pokrzywdzona jest osoba maloletnia reprezentowana
przez kuratora procesowego). Z powodu niespetnienia zatozeni badawczych (np. osoba pokrzywdzong byta
osoba dorosta, matoletni nie byl reprezentowany przez kuratora procesowego, czyn zabroniony nie dotyczyt
art. 207 k.k.) do badania zakwalifikowano 151 spraw z art. 207 k.k. z 35 sadéw rejonowych z 11 apelacji
wraz z 151 aktami prokuratorskimi.

Do co najmniej jednego przestuchania osoby matoletniej doszto ww. 101 spraw karnych z 32 sadow rejo-

nowych z 11 apelacji prowadzonych w SR dla Warszawy-Woli (2 sprawy), SR dla Warszawy Pragi-Potudnie

(1 sprawa), SR dla Warszawy Pragi-Péinoc (1 sprawa), SR w Lomzy (5 spraw), SR w Piszu (2 sprawy),

SR w Ostrolece (4 sprawy), SR w Nakle nad Notecig (2 sprawy), SR w Malborku (3 sprawy), SR w Chelmie

(2 sprawy), SR w Toruniu (6 spraw), SR w Rudzie Slaskiej (1 sprawa), SR w Tarnowskich Goérach (2 sprawy),

SR w Bedzinie (4 sprawy), SR we Wloszczowej (2 sprawy), SR w O$wiecimiu (6 spraw), SR w Limanowej

(3 sprawy), SR w Tarnowie (10 spraw), SR w Putawach (5 spraw), SR w Radzyniu Podlaskim (3 sprawy),

SR w Minsku Mazowieckim (6 spraw), SR w Brzezinach (4 sprawy), SR w Krotoszynie (2 sprawy),

SR w Swiebodzinie (3 sprawy), SR w Zaganiu (3 sprawy), SR w Lezajsku (3 sprawy), SR w Rzeszowie

(4 sprawy), SR w Stalowej Woli (2 sprawy), SR w Gorzowie Wielkopolskim (3 sprawy), SR w Sulecinie

(2 sprawy), SR dla Szczecina-Centrum (1 sprawa), SR w Jeleniej Gorze (2 sprawy), SR w Otawie (2 sprawy).

S
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2 13.06.2013 r. oraz rozporzagdzeniem Ministra Sprawiedliwosci, a na catoksztalcie
obecnie obowigzujacych zasad i trybéw sktadania zeznan przez maloletnie osoby
pokrzywdzone przestepstwem. Analizy byly prowadzone z wykorzystaniem na-
rzedzia badawczego w postaci kwestionariusza badan aktowych, ktéry sktadat sie
z kilkudziesieciu pytan dostosowanych do badanej problematyki.

3. PODSTAWOWE REGULACJE PRAWNE DOTYCZACE
PRZEStUCHIWANIA MALOLETNICH OSOB POKRZYWDZONYCH
PRZESTEPSTWEM W NOWEJ RZECZYWISTOSCI PRAWNE]J

Matoletni pokrzywdzeni w sprawach o przestepstwo stypizowane w art. 207 k.k.
moga by¢ przestuchiwani na podstawie trzech regulacji prawnych, ktérych wybor
jest determinowany przez wiek maloletniego pokrzywdzonego oraz jego stan
psychiczny.

Maloletni pokrzywdzeni, ktérzy w chwili przestuchania nie ukonczyli 15.
roku zycia, skfadajg zeznania w tzw. trybie ochronnym okres§lonym w art. 185a
§ 1-3 k.p.k. Udzial w czynnosci przestuchania matoletnich, ktérzy w chwili prze-
stuchania ukonczyli 15 lat reguluje art. 185a § 4 k.p.k. Wskazuje on, ze dzieci po-
winny sktadaé zeznania w ochronnym trybie gdy zachodzi uzasadniona obawa, iz
przestuchanie w innych warunkach mogtoby wywrzeé negatywny wpltyw na ich stan
psychiczny. Natomiast matoletni pokrzywdzeni, ktérzy w chwili sktadanie zeznan
ukonczyli 15 lat i nie zostali objeci dyspozycja art. 185a § 4 k.p.k. przestuchiwani
sa w tzw. trybie zwyklym okre$lonym przez art. 177 k.p.k. i n.

W literaturze przedmiotu'® wskazuje sie, ze istotg ochronnego trybu jest:

* o do zasady — jednorazowo$¢ przestuchania;

* przeprowadzanie przestuchania przez sad na posiedzeniu;

*  bezwzglednie obligatoryjny udziat biegtego psychologa w przestuchaniu;

* zamkniety katalogu 0séb uczestniczacych w przestuchaniu;

* bezwzglednie obligatoryjne utrwalanie przebiegu przestuchania za po-
mocg urzadzania rejestrujacego obraz i dZwiek (art. 147 § 2a k.p.k.);

* bezwzglednie obligatoryjne dokonanie przestuchania w odpowiednio
przystosowanym do tego celu pomieszczeniu w siedzibie sagdu lub poza
nig (art. 185d k.p.k. oraz rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci).

Zgodnie z zasadg jednokrotnego skladania zeznan — matoletniego przestuchu-
je sie tylko raz, chyba ze wyjda na jaw nowe okolicznosci lub zada tego oskarzony,
ktéry nie mial obroficy w trakcie pierwszej czynno$ci procesowej. Konieczno$é
ponownego odebrania zeznan od dziecka zachodzi najczesciej w przypadku spel-
nienia przestanki braku obroncy'. Nalezy zauwazy¢, ze w sytuacji gdy do czynnosci
procesowej dochodzi w fazie in personam, a sprawca przestepstwa nie ma ustano-
wionego obroficy z wyboru, to wystepuje obligatoryjna przestanka do ustanowienia
obroficy z urzedu na podstawie art. 185a § 2 k.p.k. Warto wskazad, ze zgodnie

3 M. Horna, Nowelizacja kodeksu postgpowania karnego a ochrona maloletniego podczas przestuchania,
,Dziecko krzywdzone. Teoria, badania, praktyka” 2014/2, s. 14.

4 M. Kierski, Jednokrotne przestuchanie pokrzywdzonego w trybie art. 185a k.p.k. — zasada czy wyjqteks,
»Prokuratura i Prawo” 2018/11, s. 89.
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z obecnie obowigzujaca linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego (dalej SN)'S ztozenie
wniosku o ponowne przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego jest oceniane
jak kazdy inny wniosek dowodowy, przez pryzmat przestanek oddalenia wniosku
wskazanych w art. 170 § 1 k.p.k.

Maloletniego przestuchuje sie wytacznie wtedy, gdy jego zeznania moga miec istot-
ne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Oznacza to, Ze organ procesowy powinien
przeprowadzaé te czynno$¢ dowodowa w ostatecznosci — gdy zachodzi koniecznosé
uzyskania informacji wymaganych do ustalenia istoty czynu. Nie nalezy przeprowa-
dzaé przestuchania matoletniego wytacznie dla potwierdzenia niebudzacej watpliwosci
wersji zdarzenia, wynikajacej z zeznaf innych Swiadkow, ogledzin, badania bieglych'®.

Przestuchanie maloletniego pokrzywdzonego prowadzone jest przez sad na po-
siedzeniu, niezaleznie od tego, czy czynno$¢ odbywa sie na etapie postepowania
przygotowawczego czy jurysdykcyjnego. Na etapie postepowania przygotowawcze-
go whasciwos¢ sadu ustalana jest zgodnie z normg z art. 329 § 1 k.p.k. Natomiast
sktad sagdu na etapie jurysdykecyjnym okresla art. 30 § 1 k.p.k."”

Dzieci pokrzywdzone przestgpstwem skladajg zeznania w ochronnym trybie,
z udzialem bieglego psychologa, ktérego rola powinna by¢ aktywna'®. Biegly
powinien nawigzaé kontakt z maloletnim przed przestuchaniem, dba¢ o kondycje
psychiczng matoletniego w trakcie prowadzenia czynnosci oraz udziela¢ sedziemu
pomocy w formutowaniu pytan i pouczen!®. W postanowieniu o powolaniu bie-
glego organ procesowy okre$la ramy jego pracy poprzez wskazanie pytan, na ktére
powinien odpowiedziedzie¢?®. W orzecznictwie*! podkresla sig, ze bieglty powinien
wypowiedzie¢ sie na temat rozwoju psychicznego matoletniego, relacji emocjo-
nalnych, ktére mu towarzyszg, zdolnosci w zakresie spostrzegania i odtwarzania
spostrzezen. W literaturze przedmiotu??* wskazuje sie takze, ze udzial biegtego
psychologa w czynnos$ci przestuchania i analiza akt sprawy nie s3 wystarczajace
do psychologicznej oceny tresci i formy zeznan dziecka. Konieczne jest réwniez
przeprowadzenie stosownych uzupetniajacych badan psychologicznych opiniowa-
nego (po uzyskaniu od niego zgody) z wykorzystaniem obserwacji, wywiadu, stan-
dardowych technik psychometrycznych i projekcyjnych, a takze przeprowadzenie
wywiad z bezpoSrednim opiekunem matoletniego.

1S Postanowienia SN: z 27.09.2016 r., V KK 246/16, Legalis nr 1533193; z 7.05.2013 r., III KK 380/12,
OSNKW 2013/9, poz. 74; 2 15.03.2012 r. IIl KK 244/11, OSNKW 2012/6, poz. 68; wyrok SNz 5.10.2010 r.,
IV KK 61/10, LEX nr 606313.

16 D. Gruszecka, Komentarz do art. 185a k.p.k. [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka,
Legalis 2019.

17 A. Sakowicz, Komentarz do art. 185a k.p.k. [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. A. Sakowicz,
Legalis 2018.

18 R. Kosior, Udzial bieglego psychologa w przestuchaniu dziecka, ,Prokuratura i Prawo”2010/4, s.47.

19 A. Budzyniska, Rola i zadania bieglego psychologa w przestuchaniu matoletniego swiadka [w:] Przestuchanie
maloletniego swiadka w postepowaniu karnym. Poradnik dla profesjonalistow, ,,Fundacja Dajemy Dzieciom
Site” 2018, s. 45.

20T, Jaskiewicz-Obydzifiska, E. Wach, Ekspertyza psychologiczna — obszary kontrowersji, ,Na wokandzie”
2014/23, https://nawokandzie.ms.gov.pl (dostep: 13.03.2019 r.).

21 Wyrok SN z 1.12.2008 r., V KK 231/07, OSNKW 2008/4, poz. 27.

22 A. Budzyfiska, Jak przestuchiwac dziecko. Poradnik dla profesjonalistow uczestniczgcych w przestuchaniu
dziecka, ,,Fundacja Dzieci Niczyje” 2007, s. 2-21; J.K. Gierowski, T. Jaskiewicz-Obydzifiska, M. Najda,
Psychologia w postepowaniu karnym, Warszawa 2010, s. 266; K. Eichstaedt, Przestuchanie pokrzywdzone-
go oraz swiadka ponizej lat 15 w obecnosci bieglego psychologa [w:] Metodyka pracy bieglego psychiatry,
psychologa oraz seksuologa w sprawach karnych, nieletnich oraz wykroczen, red. K. Eichstaedt, P. Garlicki,
A. Depko, Warszawa 2017, s. 159.
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Obok sedziego i bieglego psychologa w przestuchaniu matoletniego moga
wzigé udzial: prokurator?, obrofica oskarzonego (podejrzanego)®, petnomocnik
pokrzywdzonego®, tlumacz?®, protokolant?’. Osobami obecnymi mogg by¢ takze
osoba wymieniona w art. 51 § 2 k.p.k.?® oraz osoba petnoletnia wskazana przez
maloletniego, pod warunkiem ze ich udzial nie spowoduje ograniczenia swobody
wypowiedzi dziecka. Tym samym w czynnoSci procesowej nie moze braé udziat
oskarzony (podejrzany). W pokoju z matoletnim przebywa sedzia, biegly psycholo-
ga, a takze w razie potrzeby ttumacz?’, a za zgodg sedziego takze osoba wymieniona
wart. 51 § 2 k.p.k. oraz osoba pelnoletnia wskazana przez matoletniego?®.

Artykut 147 § 2a k.p.k. naktada obowigzek utrwalania za pomocg urzadzenia
rejestrujacego obraz i dZzwigk przestuchania matoletniego pokrzywdzonego. Wpro-
wadzenie tej regulacji prawnej byto podyktowane koniecznoscig realizacji zasady
bezposredniosci i prawa do obrony. Oskarzony, ktéry nie moze bezposSrednio
uczestniczy¢ w przestuchaniu dziecka, ma mozliwo$¢ doktadnego przesledzenia
przebiegu tej czynnosci dowodowej’!.

Z przestuchania dziecka sporzadzany jest takze protokot, ktory na podstawie
art. 147 § 3 k.p.k. moze mie¢ tzw. forme skrécong — ograniczong do zapisu najbar-
dziej istotnych o$wiadczen osob biorgcych w niej udziat. Czynnos$¢ dowodowa jest
przeprowadzana na posiedzeniu i tym samy, zgodnie z art. 149 § 1 k.p.k., protokot
za$ powinien zosta¢ podpisany tylko i wylacznie przez sedziego oraz protokolanta.

Na rozprawie gléwnej odtwarza si¢ sporzadzony zapis obrazu i dzwieku prze-
stuchania oraz odczytuje sie protokét z tej czynnosci procesowej*?.

Zgodnie z art. 185d k.p.k. matoletni sktadaja zeznania w specjalnie przystosowa-
nych do tego celu pomieszczeniach, ktérych warunki zostaly okreslone w rozporza-
dzeniu Ministra Sprawiedliwosci. Przyjazny Pokoj Przestuchan moze by¢ usytuowa-
ny w siedzibie sgdu, policji, prokuratury, instytucji pafistwowej lub samorzadowej,
a takze organizacji pozarzagdowej zajmujacej si¢ udzielaniem pomocy matoletnim.
Sktada si¢ on*® z pokoju przestuchan oraz pokoju technicznego. Dodatkowo,
w sgsiedztwie pokoju przestuchan powinna si¢ znajdowad poczekalnia i toaleta™.

W zwigzku z obowigzkiem rejestracji przestuchania w trybie audio-wideo, pokdj
przestuchan jest wyposazony w $rodki techniczne, umozliwiajace utrwalanie obrazu
i dZzwieku z prowadzonej czynnosci, obserwowanie i stuchanie przebiegu czynnosci
przez osoby przebywajace w pokoju technicznym. Wystrdj pokoju przestuchan powinien
by¢ stonowany, zapewniac poczucie bezpieczefistwa oraz ulatwiaé koncentracje uwagi.
Miegjsce przestuchania powinno byé wyposazone w meble dostosowane na potrzeby

23 Art. 1852 § 2 k.p.k.

24 Art. 185a § 2 k.p.k.

25 Art. 185a § 2 k.p.k.

26 § 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.

27§ 5 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.

28 Tj. przedstawiciel ustawowy matoletniego — w zaleznosci od okolicznosci beda to: rodzice/rodzic, opiekun
prawny, kurator procesowy albo osoba, pod ktorej stala piecza dziecko pozostaje.

29§ 5 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.

30§ 5 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.

31 J. Mierzwinska-Lorencka, Nowe regulacje w zakresie ochrony dziecka w postgpowaniu karnym i skutki ich
wprowadzenia, ,JUSNOVUM” 2016/3, s. 261.

32 Art. 185a § 3 k.p.k.

33§ 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.

3§ 7 ust. 1 pkt 2-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci.
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dzieci oraz dorostych. Nalezy unika¢ umieszczania w nim zabawek, tj. elementow,
ktére nadmiernie rozpraszaja uwage. Natomiast pokdj techniczny powinien spetniaé
potrzeby wymiaru sprawiedliwosci i by¢ miejscem przestronnym. Osoby przebywajace
W tym pomieszczeniu muszg mie¢ zapewniong mozliwos¢ obserwacji przestuchania
dzigki np. ekranowi, na ktéry jest transmitowany obraz z kamery oraz dzwigk.

Jak zostato wskazane, maloletni pokrzywdzeni, ktérzy w chwili przestuchania
ukonczyli 15 lat moga by¢ przestuchiwani w warunkach ochronnych gdy zacho-
dzi uzasadniona obawa, ze sktadanie przez nich zeznania w innym trybie wywrze
negatywny wplyw na ich stan psychiczny.

W literaturze przedmiotu®* podnosi sie, ze przestanka ,,uzasadnionej obawy”
jest definiowana jako wysokie prawdopodobiefistwo spowodowania trwatych lub
przemijajacych zaklécen czynnosci psychicznych. Przed przystapieniem do przestu-
chania organ powinien poczyni¢ nalezyte ustalenia w tym zakresie i dostosowac tryb
przestuchania na potrzeby maloletniego. Zdarza sie, ze z materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika, w jakim stanie psychicznym znajduje sie matoletni
np. z zebranej dokumentacji medycznej, zeznan §wiadkow. Organ powinien réwniez
wziaé pod uwage okolicznosci popetnienia czynu. W sytuacji gdy organ nie dysponuje
informacjami na temat stanu psychicznego matoletniego, powinien poczyni¢ w tym
zakresie ustalenia np. skontaktowac sie z rodzicem/opiekunem dziecka i ustali¢ w ja-
kim stanie znajduje sie matoletni, czy korzysta ze wsparcia psychologicznego. Organ
moze rowniez zasiegnac opinii bieglego na okolicznos¢ stanu psychicznego dziecka’®.

Reasumujac powyzsze, matoletni pokrzywdzeni, ktérzy ukonczyli 15 lat sg prze-
stuchiwani w warunkach art. 185a § 1-3 k.p.k., gdy z materialu dowodowego
wynika, ze przestuchanie na zasadach ogdlnych moze spowodowaé pogorszeniem
ich stanu zdrowia psychicznego, a pokrzywdzeni ponizej 15. roku zycia korzystaja
z ochronnego trybu obligatoryjnie®”.

Matoletni pokrzywdzeni, ktérzy w chwili sktadania zeznan ukoficzyli 15 lat
i nie stwierdzono, aby udzial w czynnosci dowodowej mogt wywrzeé negatywny
wplyw na ich stan psychiczny, sg przestuchiwani w trybie zwyklym. Skorzystanie
przez organ procesowy z trybu zwyklego w stosunku do matoletnich pokrzywdzo-
nych w wieku 15-18 lat oznacza, ze zostajg oni pozbawieni Srodkéw ochronnych
wynikajacych z art. 185a § 1-3 k.p.k.

Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego w trybie zwyktym (art. 177 k.p.k.
in.) przeprowadza organ prowadzacy dany etap postepowania karnego, tj. policja
/prokuratura badz sad. Na etapie postepowania sgdowego matoletni bede sktadac
zeznania na sali sagdowej, gdyz ich przestuchanie odbywa sie podczas rozprawy
sagdowej. Na etapie postepowania przygotowawczego przestuchanie odbedzie sie
w siedzibie prokuratury badz policji*® — przepisy nie reguluje kwestii pomieszczenia,
w ktérym odby¢ sie ma czynno$é dowodowa i tym samym przestuchanie moze

3 J. Grajewski, L.K. Paprzycki, S. Steinborn, Komentarz do art. 185a k.p.k. [w:] Komentarz aktualizowany
do art. 1-424 Kodeksu postgpowania karnego, red. L.K. Paprzycki, LEX 2015.

36 R. Stefanski, S. Zabtocki, Komentarz do art. 185 a k.p.k. [w:] Kodeks postgpowania karnego, t. 11, Komentarz
do art. 167-296, red. R. Stefanski, S. Zabtocki, LEX 2019.

37 T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 185a k.p.k. [w:] Kodeks postgpowania karnego, t. 1, Artykuly 1-467.
Komentarz, red. T. Grzegorczyk, LEX 2014.

3 Np. § 176 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 7.04.2016 r. Regulamin wewnetrznego urze-
dowania powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz.U. z 2017 r. poz. 1206 ze zm.).



76 Marcin Wielec, Monika Horna-Cieslak, Paulina Mastowska

mieé miejsce w znajdujgcym si¢ na komisariacie policji badz siedzibie prokuratury
Przyjaznym Pokoju Przestuchan.

Przepisy nie okreslaja Scistego kregu os6b uprawnionych do udziatu w czynnosci
przestuchania osoby matoletniej i tym samym zastosowanie bedg mialy ogdlne prze-
pisy dotyczace przestuchania swiadkéw. W czynnosci procesowej nie bedzie musial
bezwzglednie obligatoryjnie uczestniczy¢ biegly psycholog jednak, na mocy art. 192
§ 2 k.p.k., organ prowadzacy postepowanie moze wezwaé do udziatu w przestuchaniu
psychologa, gdy zachodza watpliwosci co do stanu psychicznego $wiadka, jego rozwoju
umystowego lub co do zdolnosci postrzegania i odtwarzania faktéw*’. W przestuchaniu
moze takze uczestniczy¢ oskarzony/podejrzany, jednak na etapie postepowania sgdo-
wego; przewodniczacy na podstawie art. 390 § 2 k.p.k. moze zarzadzié, aby na czas
sktadania zeznan przez matoletniego oskarzony mégt opuscié sale sadowg w przypadku
gdy nalezy sie obawiaé, ze obecno$¢ oskarzonego mogtaby oddzialywaé krepujaco
na zeznania matoletniego.

Czynno$¢ przestuchania matoletniego jest zawsze protokotowana (art. 143 § 1
pkt 2 k.p.k.). Maloletni nie podpisuje protokotu z zeznaf sktadanych na etapie po-
stepowania sgdowego, gdyz zgodnie z art. 149 § 1 k.p.k. protokét taki podpisuja
wylacznie przewodniczacy sktadu orzekajacego i protokolant. Natomiast protokét
z czynnosci przestuchania matoletniego na etapie postepowania przygotowawczego
jest podpisywany przez wszystkie osoby biorace udziatl w czynnosci oraz podlega on
uprzednio odczytaniu (art. 150 § 1 k.p.k.).

Z czynnosci przestuchania nie sporzadza sie bezwzglednie obligatoryjnie nagrania
obrazu i dZwigku, jednak mozliwo$¢ taka nie jest wykluczona, gdyz, na mocy art. 147
§ 1 k.p.k., przebieg czynnosci protokotowanych moze by¢ dodatkowo utrwalany za po-
mocg urzadzenia rejestrujgcego obraz lub dzwick. Podkreslenia wymaga, ze sporzadzone
w tym trybie nagranie nie gwarantuje zachowania zasady jednokrotnego przestuchania*.

W zwiazku z realizacja zasady bezposrednio$ci postepowania karnego matoletni
bedzie przestuchiwany co najmniej dwa razy — na etapie postepowania przygoto-
wawczego oraz na etapie postepowania jurysdykcyjnego*!. Liczba przestuchan mato-
letniego nie jest w zaden sposéb ograniczona, organ moze prowadzi¢ przestuchanie
wielokrotnie, za kazdym razem gdy pojawia si¢ nowe okolicznosci, ktére moga zostaé
wyjasnione w drodze przestuchania*?. Przestuchanie matoletniego nie jest takze uza-
leznione od tego, czy jego zeznania majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

4. INFORMACJE WSTEPNE O WARUNKACH PRZEStUCHIWANIA
MALOLETNICH POKRZYWDZONYCH W SWIETLE WYNIKOW
BADAN AKTOWYCH

W poddanych analizie 151 postepowan karnych wystepowato 266 matoletnich po-
krzywdzonych. Natomiast kontakt z organami postepowania karnego miato 146 dzieci

3 M. Kurowski, Komentarz do art. 192 [w:] Kodeks postgpowania karnego, t. 1, Komentarz aktualizowany,
red. D. Swiecki, LEX 2019.

40 Z. Pachowicz, Komentarz do art. 147 [w:] Kodeks postgpowania karnego, t. 1, Komentarz do art. 1-166,
red. J. Skorupka, Legalis 2019.

41T, Grzegorczyk, Komentarz do art. 410 [w:] Kodeks..., t. L...

42.Q. Trocha, Praktyka przestuchiwania dzieci w Polsce. Raport z badar aktowych, ,Dziecko Krzywdzone.
Teoria, Badania, Praktyka” 2011, s. 6.
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uczestniczacych w 164 przestuchaniach. Tym samym 120 dzieci (45,2%) nie brato
osobistego udziatu w procedurach karnych.

W trakcie prowadzonych analiz ustalono, ze odstepowano od przestuchania
maloletnich ponizej 4. roku zycia, a takze matoletnich, ktérzy nie byli jedynymi
osobami pokrzywdzonymi w sprawie. Na liczbe przestuchan dzieci mial takze wplyw
spos6b zakonczenia postepowania karnego (zastosowanie form konsensualizmu
procesowego powodowalo ograniczenie prowadzenia postepowania dowodowego).
Zaobserwowano, ze w takich sytuacjach zeznania skladali wyltacznie pokrzywdzone
osoby doroste badZ najstarsze dziecko z pokrzywdzonego rodzenstwa.

Matoletni najczesciej byli przestuchiwani w trybie art. 185a § 1 k.p.k. (96
przestuchan — 58,6%) badz w trybie zwyklym (66 przestuchania —40,2%). Jedynie
w 2 przypadkach (1,2%) matoletni uczestniczyli w procedurach prawnych w trybie
art. 185a § 4 k.p.k.

Tabela 1
Tryb przestuchania matoletnich pokrzywdzonych

Tryb przestuchania matoletniego pokrzywdzonego L. bezwzgl. Procenty
art. 185a § 1k.p.k. 96 58,6
Tryb zwykty 66 40,2
art. 185a § 4 k.p.k. 2 1,2
Ogétem 164 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tryb przestuchania dzieci powyzej 15. roku zycia, jak juz wspomniano, jest
uzalezniony od stanu psychicznego pokrzywdzonego. Nalezy wiec wspomnieé,
ze akta sprawy zawieraly materialy $wiadczace o stosowaniu drastycznych form
przemocy wobec matoletnich (bicie po glowie, brzuchu, rekach, uderzanie pies-
cig w twarz, rzucanie/popychanie o $ciane, grozenie zabiciem lub uszkodzeniem
ciata [stownie, ale takze przystawianie noza do ciata dziecka], wyzywanie, obra-
zanie, wyrzucanie z domu, grozenie popelnieniem samobdjstwa, utrudnianie eg-
zystencji w domu (np. wylaczanie pradu, odcinanie wody, niszczenie wyposazenia
domu).

5. PRZESEUCHANIE MALOLETNICH POKRZYWDZONYCH
W TRYBIE ART. 185A § 1 K.P.K. W SWIETLE WYNIKOW
BADAN AKTOWYCH

W trybie art. 185a § 1 k.p.k. odbyto si¢ 96 przestuchaf, w ktérych udziat wzieto
95 matoletnich. Wszystkie dzieci sktadaly zeznania jeden raz w toku catego poste-
powania karnego.

Kontakt z organami postepowania karnego najczesciej posiadaty dzieci w prze-
dziale wiekowym 7-9 lat (31 dzieci — 32,7%), a najrzadziej w przedziale wiekowym
4-6 lat (10 dzieci — 10,5%). Maloletni w przedziale wiekowym 10-12 lat oraz
13-14 lat stanowily kazdorazowo grupe 27 dzieci (28,49%). Srednio matoletni
pokrzywdzeni w chwili sktadania zeznan mieli 10,2 lat.
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TWail;eklswitoletnich pokrzywdzonych w chwili sktadania zeznan w trybie art. 185a § 1k.p.k.

Wiek matoletnich pokrzywdzonych L. bezwzgl. Procenty
4-6 lat 10 10,5
7-9 lat 31 32,7
10-12 27 28,4
13-14 27 28,4
Ogotem 95 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Przestuchanie matoletnich w 95 przypadkach (98,9%) odbylo si¢ z inicjaty-
wy organu postepowania karnego, w tym 91 przestuchan (94,8%) na wniosek
prokuratury, a 4 przestuchania (4,2%) z inicjatywy sagdu. W pierwszym przy-
padku matoletni relacjonowat okolicznosci popetnienia przestepstwa (1,1%)
na skutek ztozenia wniosku w tym przedmiocie przez matke dziecka (tzw. rodzic
niekrzywdzacy*®).

Tabel

I:iclz)jeat?/\f/a przeprowadzenia przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w trybie art. 185a § 1 k.p.k.
Podmiot L. bezwzgl. Procenty

Prokuratura 91 94,8

Sad 4 42

Matka dziecka 1

Ogotem 96 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Dzieci najczesciej skladaly zeznania na etapie postepowania przygotowawczego
(91 przestuchan — 94,8%), a jedynie incydentalnie na etapie postepowanie sgdowe-
go (5 przestuchan — 5,29%). W 49 przypadkach (51%) przestuchanie matoletnich
w trybie art. 185a § 1 k.p.k. odbyto sie po przedstawieniu sprawcom zarzutéw,
a w 47 przypadkach (49%) opowiadali oni o okoliczno$ciach popelnienia prze-
stepstwa w fazie in rem postepowania karnego.

Tabela 4

Etap postepowania karnego a sktadanie zeznan przez matoletnich pokrzywdzonych w trybie art. 185a § 1 k.p.k.
Etap sktadania zeznan L. bezwzgl. Procenty

Postepowanie przygotowawcze 91 94,8

Postepowanie sagdowe 5 52

Ogotem 96 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

+ Pojecie ,rodzic niekrzywdzacy” stosowane jest na okreslenie rodzica niebedacego sprawca przestepstwa
i sprawujacego biezaca pieczg¢ nad matoletnim.
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Od podjecia pierwszej czynnosci w sprawie** do ztozenia zeznan przez osoby
maloletnie mijato najczesciej 68 dni, a Srednio 98,2 dni. Najkrocej na kontakt
z organami postepowania karnego dziecko czekalo 8 dni, a najdtuzej — 354 dni®.
W ciggu 1 miesigca od podjecia pierwszej czynno$ci w sprawie odbylo sie jedynie
9 przestuchan (9,4%) os6b maloletnich. Najwiecej przestuchan dzieci odbyto sie
po 2 miesigcach od podjecia pierwszej czynnosci w sprawie (71 czynnosci — 74%).

Tabela 5

Ile czasu mineto od 1 czynnosci w sprawie do ztozenia zeznan przez matoletnich pokrzywdzonych w trybie
art. 185a § 1k.p.k.?

C.zas.od piervi/szej czynnosci w sprawie.do L. bezwzgl. Procenty
ztozenia zeznan przez matoletnich (w dniach)

0 0

1-3 0

4-7 0

8-14 2 2,1
15-21 0

22-30 7 73
31-45 8 8,3
46-60 8 8,3
61-75 16 16,7
76-90 12 12,5
91-105 5 52
106-120 14 14,6
121-150 6 6,3
151-200 15 15,6
201-300 1 1
301-400 2 2,1
401-414 0 0
Ogotem 96 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Przestuchanie dzieci trwato najczeSciej 10 minut, a Srednio 24,2 minuty. W zde-
cydowanej wiekszo$ci spraw matoletni nie relacjonowali okoliczno$ci popelnienia
przestepstwa dtuzej niz 30 minut (71 przestuchan — 73,9%). Jedynie incydentalnie
dzieci sktadaly zeznania dtuzej niz 1 godzine (4 przestuchania — 4,29%).

Dzieci we wszystkich przypadkach sktadaly zeznania w obecnosci sedziego.
W jednym przypadku (1,1%) dziecko sktadato zeznania bez udziatu bieglego psy-
chologa. W 92 czynnosciach procesowych (95,8%) brali udziat takze prokuratorzy,
w tym w 80 przypadkach (83,3%) prowadzacy postepowania przygotowawcze.
Kazde przestuchanie odbyto si¢ w obecnosci protokolanta.

# Np. ztozenie pisemnego/ustnego zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa

45 354 dnia odbyty sie dwa przestuchania os6b matoletnich (rodzenstwo: 8-letni chtopiec oraz 4-letnia dziew-
czynki). Przestuchania odbyly si¢ na etapie postgpowania sadowego. Maloletni brali udzial w czynnosci
procesowej z inicjatywy sadu. Bylo to pierwsze przestuchanie dzieci w sprawie (nie skfadali oni zeznan
na weze$niejszym etapie postgpowania karnego).
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Tabela 5a
Czas trwania przestuchania prowadzonego w trybie art. 185a § 1 k.p.k.

Czas trwania przes.tuchania matoletnich L. bezwzgl. Procenty
(w minutach)

1-10 29 30,2
11-20 24 25

21-30 18 18,7
31-40 9 9,4
41-50 9 9,4
51-60 3 3,1

61-90 4 4,2
Ogoétem 96 100

Zrédto: opracowanie wtasne.

W 55 przypadkach (57,3%) dzieci skiadaly zeznania w obecnosci kuratora
procesowego, a w 4 przypadkach (4,29%) uczestniczyt w jego zastepstwie aplikant
/adwokat. W 8 przestuchaniach (8,3%) kurator procesowy w ogéle nie brat udzia-
tu, a w odniesieniu do 5 czynnosci procesowych (5,2%) nie udato sie ustalié¢ tej
informacji z materiatu znajdujgcego sie¢ w aktach sprawy. W 24 przypadkach (25%)
przestuchanie odbyto sie przed ustanowieniem kuratora procesowego w sprawie.
Co szczegolnie istotne i niepokojace, w 5 czynnoSciach procesowych (5,2%) brat
udzial sprawca przestepstwa na szkode dziecka.

Na etapie prowadzenia czynno$ci z udziatem dzieci byto ustanowionych
34 obroncéw, z czego 31 z nich (92%) wiezto udziat w przestuchaniach (nieobec-
nych bylo 3 obrofcéw ustanowionych z urzedu na podstawie art. 78-80 k.p.k.).
Dzieci skiadaty zeznania w obecnosci: 20 obrofncéw ustanowionych z urzedu
na podstawie art. 78-80 k.p.k., 4 obrofcéw ustanowionych z wyboru, 7 obron-
c6éw ustanowionych na podstawie znowelizowanego art. 185a § 2 k.p.k. W zadnej
z analizowanych spraw nie zaobserwowano, aby sprawca przestepstwa nie posiadat
ustanowionego obroncy podczas przestuchania dziecka w sytuacji gdy postepowanie
karne toczylo sie w fazie in personam. Maloletni nie byli reprezentowani przez
pelnomocnikéw i tym samym nie brali oni udziat w czynno$ciach z udziatem dzieci.

Analiza protokoléw oraz nagran z przestuchan pozwolita stwierdzié, ze uczestni-
kami czynnosci procesowych z udziatem dzieci byli takze: w 25 przypadkach (26%)
przedstawiciele ustawowi matoletnich (tzw. rodzic niekrzywdzacy), w 2 przypad-
kach rodzenstwo (2,1%), a w jednym przypadku (1%) opiekun faktyczny (cztonek
rodziny zastepczej). Z akt nie wynikato, aby maloletni korzystali z prawa wskazania,
by w ich przestuchaniu uczestniczyta osoba petnoletnia.

W trakcie prowadzonych badah probowano takze ustalié, kto przebywat w pokdj
przestuchan z dzieckiem. Udzielenie odpowiedzi na to pytanie okazato sie jednak
bardzo trudne, poniewaz protokoty nie zawieraly informacji na temat miejsca przeby-
wania uczestnikOw tej czynnosci procesowej. Dodatkowo, w zdecydowanej wiekszosci
spraw, przestuchanie bylo nagrywane w taki sposéb, ze nie byl widoczny caty pokoj
przestuchan. Zebrany material pozwolit na ustalenie, ze w pokoju z osobg maloletniag
przebywat sedzia (74 przestuchania — 77%), biegly psycholog (73 przestuchania — 76%),



rzestuchanie matoletniego pokrzywdzonego po nowelizacji Kodeksu postepowania karnego...

81

protokolant (13 przestuchan — 13,5%), prokurator (11 przestuchafi — 11,4%), rodzic
niekrzywdzacy (4 przestuchania —4,29%), kurator procesowy (3 przestuchania — 3,1%).

Tabel
Oasl:ti; u6czestniczqce w przestuchaniu matoletnich pokrzywdzonych prowadzonych w trybie art. 185a § 1k.pk."
Osoba uczestniczgca w przestuchaniu L. bezwzgl. Procenty (96)
Sedzia 96 100
Protokolant 96 100
Biegty psycholog 95 98,9
Prokurator 92 95,8
Kurator procesowy 55 57,3
Obronca 31 32,3
Rodzic niekrzywdzacy 25 26
Sprawca przestepstwa 5 5.2
Aplikant w zastepstwie kuratora procesowego 4 4,2
Rodzenstwo 2 2]
Opiekun faktyczny 1 1

' Pytanie miato charakter wielokrotnego wyboru.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 7

Osoby przebywajace razem z matoletnimi pokrzywdzonymi w pokoju przestuchan podczas sktadania przez
nich zeznan w trybie art. 185a § 1k.p.k."

Osoba przebywajgca w pokoju przestuchan L. bezwzgl. Procenty (96)
Sedzia 74 77
Biegty psycholog 73 76
Protokolant 13 13,5
Prokurator 11 1,4
Rodzic niekrzywdzacy 4 4,2
Kurator procesowy 3 3,1

1 Pytanie miato charakter wielokrotnego wyboru.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Zauwazono, ze przestuchania matoletnich jedynie w 7 przypadkach (7,3%) nie
byly nagrywane, a w jednym przypadku (1%) nie wynikato z akt, czy czynnosé
procesowa byla rejestrowana.

Z kazdego przestuchania osoby matoletniej w aktach sprawy odnaleziono pro-
tokot z przeprowadzenia tej czynnoSci procesowej. W 2 przypadkach nie byt
to oryginat protokotu, lecz jedynie jego niekompletne kopie

W 62 przypadkach (64,6%) protokét ten posiadat forme petng, a w pozostatych
34 przypadkach (35,4%) forme skrécona.

Protokét z przestuchania dzieci podpisali: sedzia (87 przypadkéw — 90,6%),
protokolant (87 przypadkéw — 90,6%), biegly psycholog (39 przypadkéw —40,6%),
prokurator (36 przypadkow — 37,5%), sktadajacy zeznania matoletni (32 przypadki
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- 33,3%), kurator procesowy (22 przypadki — 22,9%), rodzic niekrzywdzacy
(5 przypadkdéw — 5,2%), obronica (5 przypadkéw — 5,29). W 2 przypadkach (2,1%)
w aktach nie odnaleziono oryginatéw protokoléw, a jedynie ich niekompletne
kopie. Na kopiach protokotéw zapisano ,,wlasciwe podpisy na protokole” i tym
samym nie wynikato z akt, kto ztozyt podpisy.

T:
Oas?)z;apsodpisujqce protokot z czynnosci przestuchania matoletnich prowadzonych w trybie art. 185a § 1k.p.k.!
Osoba podpisujaca protokét przestuchania L. bezwzgl. Procenty (96)
Sedzia 87 90,6
Protokolant 87 90,6
Biegty psycholog 39 40,6
Prokurator 36 375
Matoletni sktadajacy zeznania 32 33,3
Kurator procesowy 22 22,9
Rodzic niekrzywdzacy 5 5,2
Obronca 5 5.2

' Pytanie miato charakter wielokrotnego wyboru.
Zrédto: opracowanie wiasne.

W zdecydowanej wiekszo$ci spraw matoletni sktadali zeznania w budynkach sadéw
(73 przestuchania — 76%). Dzieci braly udzial w czynnos$ciach procesowych takze
w budynkach: Doméw Dziecka (5 przestuchan — 5,2%), komisariatow policji
(2 przestuchania — 2,1%), w siedzibach organizacji pozarzadowych (2 przestuchania
- 2,1%) badz w Opiniodawczym Zespole Sadowych Specjalistow (jedno przestu-
chanie — 1%). W przypadku 13 przestuchan (13,6%) material zebrany w aktach
sprawy nie pozwolit na ustalenie miejsca sktadania zeznan przez dzieci.

Przeprowadzone badania wykazaly, ze 64 przestuchania (66,7%) odbyly si¢
w Przyjaznym Pokoju Przestuchan. W 13 przypadkach (13,5%) dzieci nie sktadaty
zeznan w bezpiecznych warunkach — przestuchania odbywaty np. w sali sado-
wej badz w gabinecie sedziego. W przypadku 19 przestuchah (19,8%) nie byto
mozliwe ustalenie, czy matoletni sktadali zeznania w dostosowanych do tych ce-
16w pomieszczeniach (brak informacji wynikat z niemoznosci odtworzenia plyty
z przestuchania dziecka, jej braku badZ niezarejestrowania tej czynno$ci procesowej).

Tabela 9

Wykorzystanie Przyjaznego Pokoju Przestuchan podczas przestuchania matoletnich prowadzonych w trybie
art. 185a § 1k.p.k.

Wykorzystanie Przyjaznego Pokoju Przestuchan L. bezwzgl. Procenty
Przestuchanie odbyto sie w Przyjaznym Pokoju Przestuchan 64 66,7
Nie wynikato z akt 19 19,8
Przestuchanie nie odbyto sie w Przyjaznym Pokoju Przestuchan 13 13,5
Ogétem 96 100

Zrédto: opracowanie wiasne.
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W aktach sprawy nie odnaleziono 15 opinii psychologicznych (15,6%), spo-
rzadzonych po przestuchaniu dziecka. Zauwazono takze, ze 37 opinii (45,7%)
zostalo wydanych tylko i wylacznie na podstawie udzialu biegtego psychologa
w czynnosci przestuchania dziecka oraz analizy akt sprawy. W przypadkach tych
biegli psychologowie nie dokonali wigc uzupetniajacych badan psychologicznych
dziecka ani nie przeprowadzili wywiadéw z maloletnimi badz ich opiekunami.

6. PRZESEUCHANIE MALOLETNICH POKRZYWDZONYCH
W TRYBIE ART. 185A § 4 K.P.K.
W SWIETLE WYNIKOW BADAN AKTOWYCH

W trybie art. 185a § 4 k.p.k. odbyly sie 2 przestuchania, w ktérych udziat wzieto
dwo6ch matoletnich w wieku 15 (dziewczyna) i 16 lat (chopiec). Dzieci jednokrotnie
relacjonowaly okolicznosci popetnienia przestepstwa.

Materiat zebrany w aktach sprawy nie pozwolit na udzielenie odpowiedzi na py-
tanie — dlaczego organ prowadzacy postepowania zadecydowat o przestuchaniu
maloletnich w warunkach ochronnych. Mozna jedynie domniemywadé, ze organy
postepowania, majac Swiadomos¢ okolicznosci popelnienia przestepstwa, zadecy-
dowaly o otoczeniu matoletnich wtasciwg dla nich ochrona.

Oba przestuchania odbyly sie na etapie postepowania przygotowawczego,
na wniosek organu prowadzacego postepowanie karne, w fazie in personam. Dzieci
sktadaly zeznania w 37. dniu (chlopiec) i w 55. dniu (dziewczyna) po dokonaniu
pierwszej czynnoéci w sprawie. Srednio maloletni czekali wiec na przestuchanie
46 dni. Przestuchanie dzieci trwato 18 minut (dziewczyna) i 20 minut (chfopiec).

Dzieci we wszystkich przypadkach skladaly zeznania w obecnosci sedziego,
bieglego psychologa, prokuratora, protokolanta. W przestuchaniu dziewczyny
brat udziat takze kurator procesowy. Natomiast kurator procesowy nie zostat usta-
nowiony przed sktadaniem zeznan przez chtopca. W momencie sktadania zeznan
przez chlopca w sprawie byt ustanowiony obrofica z urzedu, jednak nie stawit sie
on na przestuchanie. Mimo ze dziewczyna skladata zeznania na okolicznosé popet-
nienia przestepstwa przez podejrzanego, nie zostal wyznaczony obrofica z urzedu
na podstawie art. 185a § 2 k.p.k. w zw. z art. 185a § 4 k.p.k. W pomieszczeniu
z dzie¢mi, we wszystkich przypadkach, przebywali wylacznie sedzia oraz biegly
psycholog.

Maloletni kazdorazowo skladali zeznania w Przyjaznym Pokoju Przestuchan,
ktory byt zlokalizowany w budynku sadu. Przestuchania byly rejestrowane, a z czyn-
nosci procesowych byl sporzadzany takze protokét.

Protokoét z przestuchania chtopca miatl wersje petna, a z przestuchania dziew-
czyny wersje skrocong. Kazdy protokdét zostat podpisany przez sedziego, bieglego
psychologa, dziecko, prokuratora, za$ protokét z przestuchania dziewczyny zostat
podpisany takze przez kuratora procesowego.

Po ztozeniu zeznah przez dzieci w aktach sprawy znajdowata sie opinia psy-
chologiczna sporzadzona przez biegtego. W kazdym przypadku zostata ona wy-
dana po obserwacji matoletnich podczas przestuchania oraz po dokonaniu innych
czynnoS$ci — przeprowadzenia uzupetniajacych badaf psychologicznych dziecka czy
przeprowadzenia wywiadow z matoletnimi badz ich opiekunami.
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7. PRZESLtUCHANIE MALOLETNICH POKRZYWDZONYCH W TRYBIE
ZWYKEYM W SWIETLE WYNIKOW BADAN AKTOWYCH

W trybie zwyklym odbyto sie 66 przestuchan, w ktérych udziat wzigto 49 mato-
letnich, ktérych stan psychiczny w zadnej z badanych spraw nie byl poddawany
analizie w celu ustalenia, czy moga oni sktada¢ zeznania w trybie zwyklym.

Wskazane ustalenie jest o tyle niepokojace, bo gdy weZmie sie pod uwage
okolicznosci popelnienia przestepstwa na szkode dzieci — przypomnijmy — akta
sprawy zawieraly material §wiadczacy o stosowaniu drastycznych form prze-
mocy wobec maloletnich (bicie po glowie, brzuchu, r¢kach, uderzanie pigécia
w twarz, rzucanie/popychanie o $ciane, grozenie zabiciem lub uszkodzeniem ciata
[stownie, ale takze przystawianie noza do ciata dziecka], wyzywanie, obrazanie,
wyrzucanie z domu, grozenie popelnieniem samobdjstwem, utrudnianie egzy-
stencji w domu [np. wylaczanie pradu, odcinanie wody, niszczenie wyposazenia
domul).

Nalezy takze wskazad, ze np. w zwyklym trybie odbyto sie przestuchanie dziecka
bedacego na przepustce podczas pobytu w szpitalu psychiatrycznym. W aktach
sprawy znajdowat sie takze materiat, z ktérego wynikato, ze dziecko ma mysli samo-
bojcze oraz, iz lekarze z powodu zlego stanu zdrowia matoletniego nie s3 w stanie
okresli¢, kiedy zakoficzy si¢ jego pobyt w szpitalu psychiatrycznym. Matoletni takze
i w tym przypadku nie zostal przestuchany w ochronnych warunkach.

Kontakt z organami postepowania karnego posiadaty najczeSciej dzieci w prze-
dziale wiekowym 16—17 lat (52 przypadki — 78,8%). Odbyto sie takze 14 przestu-
chaf (21,2%) matoletnich w wieku 13-15 lat. Srednio dzieci w chwili sktadania
zeznan mialy 16,2 lat. Nalezy takze zauwazy¢, ze nie zanotowano zadnego przy-
padku przestuchania pokrzywdzonego ponizej 13. roku zycia a takze, ze 2 matolet-
nich (oboje w wieku 14 lat) relacjonowato okolicznosci popetnienia przestepstwa
w trybie zwykltym, mimo ze z dyspozycji art. 185a § 1 k.p.k. wprost wynika, iz
powinni oni sktada¢ zeznania w warunkach ochronnych.

Tabela 10
Wiek matoletnich pokrzywdzonych w chwili sktadanie zeznan w trybie zwyktym

Wiek matoletnich pokrzywdzonych L. bezwzgl. Procenty
14 2 3
15 12 18,2
16 24 36,4
17 28 42,4
Ogétem 66 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

33 dzieci (67,3%) zostato przestuchanych tylko raz w toku prowadzonego
postepowania karnego (30 razy matoletni skfadali zeznania na etapie postepowa-
nia przygotowawczego, a 3 razy na etapie postepowania sgdowego). Natomiast
15 dzieci (30,6%) sktadato zeznania dwukrotnie (na etapie postepowania przygoto-
wawczego odbylo sie 6 przestuchan, a na etapie postepowania sgdowego odbyto sie
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9 przestuchan). Jedno dziecko (2,1%) sktadato zeznania az trzy krotnie — kazde
przestuchanie odbyto sie na etapie postepowania przygotowawczego.

W 54 przypadkach (81,8%) matoletni sktadali zeznania na etapie postepowania
przygotowawczego, a w 12 przypadkach (18,1%) na etapie postepowania sgdowe-
go. 45 przestuchan (68,2%) odbyto si¢ na etapie in personam.

Tabela 11

Etap postepowania karnego a sktadanie zeznan przez matoletnich pokrzywdzonych w trybie zwyktym?
Etap sktadania zeznan L. bezwzgl. Procenty
Postepowanie przygotowawcze 54 81,8
Postepowanie sagdowe 12 18,2
Ogotem 66 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

W 61 przypadkach (94,4%) dzieci sktadaly zeznania z inicjatywy organu prowa-
dzacego postepowanie karne. W 4 przypadkach (6,1%) matoletni sami zgtosili sie
na komisariat policji. Z akt wynikato, ze dzieci te chciaty uzupelnic¢ uprzednio zto-
zone zeznania badz poinformowad, ze sprawca nie zaprzestat stosowania przemocy.
W jednym przypadku (1,5%) przestuchanie odbyto sie na wniosek podejrzanego.

Tabela 12

Inicjatywa przeprowadzenia przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w trybie zwyktym
Podmiot L. bezwzgl. Procenty

Organ prowadzacy postepowanie karne 61 94,4

Matoletni 4 6,1

Podejrzany 1 15

Ogotem 66 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

W toku prowadzonych analiz ustalono, ze Srednio matoletni oczekiwali na zto-
zenie zeznan 88,4 dni od podjecia pierwszej czynnosci w sprawie. NajczeSciej
matoletni skfadali zeznania tego samego dnia, w ktérym doszto do zainteresowania
sprawg organow postepowania karnego. Okoliczno$¢ ta wynikata z faktu, ze wiek-
sz0$¢ postepowan karnych rozpoczynalo sie od interwencji domowej policji. 11
przestuchan (16,7%) odbyto si¢ w tym samym dniu, w ktorym odbyta sie pierwsza
czynno$¢ w sprawie. W ciggu 1 miesigca od pierwszej czynnoSci w sprawie prze-
prowadzono 29 przestuchan (43,9%). Natomiast az w 9 przypadkach (13,5%)
maloletni sktadali zeznania po uptywie 200 dni od dokonania pierwszej czynnosci
w sprawie. Najp6zniej dziecko, w analizowanych sprawach, bylo przestuchane
414 dnia*.

46 414 dnia odbyto si¢ 2 przestuchanie matoletniego chtopca. Po raz pierwszy chtopiec sktadat zeznania w wieku
16 lat, w trybie zwyktym, 155 dnia od podjecia pierwszej czynno$ci w sprawie. Przestuchanie odbylo si¢
na etapie postepowania przygotowawczego z inicjatywy organu prowadzacego ten etap postepowania kar-
nego. Po raz drugi chlopiec skladat zeznania w wieku 17 lat 5 miesigcy, w trybie zwyklym, wlasnie 414 dnia
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I:bct::: ?nine;lo od 1 czynnosci do ztozenia zeznan przez matoletnich pokrzywdzonych w trybie zwyktym?
Hotenis ema praes motoletoie (w dninch) | L-bemvret Procenty
0 11 16,7
1-3 12 18,2
4-7 1 15
8-14 2 3,0
15-21 1 15
22-30 2 3,0
31-45 5 76
46-60 4 6,1
61-75 3 4,5
76-90 5 7,6
91-105 B 4,5
106-120 1 1,5
121-150 2 3,0
151-200 5 76
201-300 3 4,5
301-400 3 4,5
401-414 3 45
Ogotem 66 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Przestuchanie dzieci trwalo najczesciej 35, 45 i 60 minut (po 6 przypadkow),
a$rednio 51,9 minut. Matoletni az w 72,7% przypadkow (48 przestuchan) relacjo-
nowali okoliczno$¢ popetnienia przestepstwa dtuzej niz 30 minut, a w co czwartym
przypadku trwato ono dtuzej niz 1 godzine (18 przestuchaf — 27,2%). Na etapie
postepowania przygotowawczego przestuchanie srednio trwato 48,8 minut, a naj-
czesciej 35 oraz 45 minut. Na etapie postepowania sgdowego matoletni sktadali
zeznania Srednio 66 minut, za$ najczesciej 60 minut.

Tabela 14

Czas trwania przestuchania prowadzonego w trybie zwyktym

Czas trwania przestuchania matoletnich
. L. bezwzgl. Procenty
(w minutach)
1-10 6 9,1
11-20 7 10,6
21-30 5 7,6
31-40 1 16,7

od podjecia pierwszej czynnosci w sprawie. Przestuchanie odbylo si¢ na etapie postepowania sadowego
na wniosek obroficy oskarzonego. Chlopiec sktadatl zeznania przeciwko swojemu ojczymowi, ktory stosowat
wobec niego przemoc psychiczng oraz fizyczna. Chlopiec byl jedyna osoba pokrzywdzona w sprawie.
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Tabela 14 cd.
Czas trwania przestuchania prowadzonego w trybie zwyktym
Czas trwania przestuchania matoletnich
R L. bezwzgl. Procenty
(w minutach)
41-50 7 10,6
51-60 12 18,2
61-90 10 15,1
91-120 7 10,6
121-283 1 1,5
Ogétem 66 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 15

Czas trwania przestuchania prowadzonego w trybie zwyktym na etapie postepowania przygotowawczego

Czas trwania prz.esiuchania dziecka L. bezwzgl. Procenty
(w minutach)
1-10 4 74
11-20 7 13
21-30 4 74
31-40 10 18,5
41-50 6 11,1
51-60 7 13
61-90 10 18,5
91-120 6 11,1
121-283 0 0
Ogétem 54 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 16

Czas trwania przestuchania prowadzonego w trybie zwyktym na etapie postepowania sagdowego

Czas trwania przes.{uchania matoletnich L. bezwzgl. Procenty
(w minutach)

1-10 2 16,7
11-20 0 0

21-30 1 8,3
31-40 1 8,3
41-50 1 83
51-60 5 41,8
61-90 0 0

91-120 1 8,3
121-283 1 8,3
Ogotem 12 100

Zrédto: opracowanie wiasne.
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W przestuchaniach matoletnich uczestniczyli: policjant (51 przypadkéw
-77,3%), sedzia (12 przypadkow — 18,2%), protokolant (12 przypadkéw — 18,2%),
biegly psycholog (10 przypadkéw — 15,2%), prokurator (8 przypadkoéw — 12,19%).
Ustalono, ze w 6 przypadkach (9,1%) matoletni sktadali zeznania w obecnosci
oskarzonego.

W momencie prowadzenia czynnos$ci z udzialem dzieci byto ustanowionych
11 obroncéw. Podczas przestuchania byto obecnych 7 obroficow (10,6%), w tym
w 2 przypadkach byt to obrofica z urzedu, a w 5 przypadkach obrofica z wyboru.

W chwili sktadania zeznaf przez dzieci byto ustanowionych takze 23 kuratoréw
procesowych. W 11 przypadkach (16,7%) kurator nie brat udziatu w przestuchaniu,
aw 9 przypadkach (13,6%) osobiScie wzigt udziat w tej czynnosci. W odniesieniu
do 3 przestuchan (4,5%) nie udato sie ustali¢ obecnosci kuratora podczas przestu-
chania z akt sprawy. W pozostatych 43 przypadkach (65,2%) matoletni sktadali
zeznania przed ustanowieniem kuratora procesowego w sprawie.

Ustalono takze, ze w 7 przestuchaniach (10,6%) brata udzial matka (rodzic
niekrzywdzacy), w 2 przestuchaniach (3%) pelnomocnik oskarzyciela positkowego
(pelnomocnik reprezentowat innego pokrzywdzonego niz matoletni), a w jednym
przestuchaniu (1,5%) oskarzyciel positkowy (inny pokrzywdzony niz matoletni).

T: 17
Ozt;il;uczestniczace w przestuchaniu matoletnich pokrzywdzonych prowadzonychw trybie zwyktym’
Osoba uczestniczgca w przestuchaniu L. bezwzgl. Procenty (66)
Policjant 51 773
Sedzia 12 18,2
Protokolant 12 18,2
Biegty psycholog 10 15,2
Kurator procesowy 9 13,6
Prokurator 8 12,1
Obronca 7 10,6
Rodzic niekrzywdzacy 7 10,6
Sprawca przestepstwa (oskarzony) 6 9,1
Petnomocnik o'skariyciela positkowego (p'glnomocnilf 5 3
reprezentowat innego pokrzywdzonego niz matoletniego)
Oskarzyciel positkowy (inny pokrzywdzony niz matoletni) 1 1,5

" Pytanie miato charakter wielokrotnego wyboru.
Zrédto: opracowanie wiasne.

W przestuchaniu matoletnich na etapie postepowania przygotowawczego uczest-
niczyli: policjant (51 przypadkéw — 94,4%), prokurator (3 przypadki — 5,6%),
biegly psycholog (9 przypadkéw — 16,7%), obrofica (jeden przypadek — 1,9%),
kurator procesowy (3 przypadki — 5,6%), rodzic niekrzywdzacy (7 przypadkéw
- 13%),

Natomiast w czynnoéci dowodowej na etapie postepowania sgdowego uczest-
niczyli: sedzia (12 przypadkéw — 100%), prokurator (5 przypadkéw — 41,7%),
protokolant (12 przypadkdéw — 100%), biegty psycholog (jeden przypadek — 8,3%),
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oskarzony (6 przypadkéw — 50%), obronica (6 przypadkoéw — 50%), kurator proce-
sowy (6 przypadkéw — 50%), petnomocnik oskarzyciela positkowego (pelnomoc-
nik reprezentowat innego pokrzywdzonego niz dziecko, 2 przypadki — 16,7%),
oskarzyciel positkowy (inny pokrzywdzony niz dziecko, jeden przypadek — 8,3%).

W toku prowadzonych badafi ustalono, ze 63 przestuchania (95,5%) nie zostaty
zarejestrowane. Obraz i dZwieck utrwalono jedynie w 3 przypadkach (4,5%).

Kazda czynno$¢ procesowa zostala natomiast zaprotokotowana (100%). Pro-
tokét w 64 przypadkach (97%) miat forme pelng, a w 2 przypadkach (3%) forme
skrocona.

Protokét z przestuchania dzieci podpisali: sktadajacy zeznania matoletni
(53 przypadki — 80,3%), policjant (49 przypadkéw — 74,2%), sedzia (11 przypadkdéw
- 16,7%), protokolant (11 przypadkéw — 16,7%), prokurator (3 przypadki — 4,5%),
biegty psycholog (9 przypadkéw — 13,6%), rodzic (6 przypadkow — 9,19%), obrofica
(jeden przypadek — 1,5%).

Protokét z przestuchania matoletniego na etapie postepowania przygotowaw-
czego podpisali: matoletni (53 przypadki — 98,1%), policjant (49 przypadkéw
- 90,7%), prokurator (3 przypadki — 5,6%), biegly psycholog (9 przypadkéw
- 16,7%), rodzic (6 przypadkéw — 11,1%), obrofica (jeden przypadek — 1,9%).

Protokét z przestuchania matoletniego na etapie postepowania sagdowego pod-
pisali: sedzia (11 przypadkéw — 91,7%), protokolant (11 przypadkéw — 91,7%),

T: 1
Oast::vzl;’ p:dpisuja)ce protokot z czynnosci przestuchania matoletnich prowadzonych w trybie zwyktym'
Osoba podpisujaca protokét przestuchania L. bezwzgl. Procenty (66)
Matoletni 53 80,3
Policjant 49 74,2
Sedzia 11 16,7
Protokolant 1 16,7
Biegty psycholog B 13,6
Rodzic 6 91
Prokurator 3 4,5
Obronca 1 1,5

' Pytanie miato charakter wielokrotnego wyboru.
Zrédto: opracowanie wiasne.

Dzieci najczesciej sktadaty zeznania w komisariacie policji (51 przypadkow
- 77,3%). Matoletni byli takze przestuchiwani w budynku sadu (12 przypadkéw
— 18,2%). Material zebrany w aktach sprawy nie pozwolil na ustalenie miejsca
przeprowadzania 3 czynnoSci procesowych (4,5%).

Materiat zebrany w aktach sprawy w przypadku 31 przestuchan (47%) nie
pozwolit takze na ustalenie, w jakim pomieszczeniu matoletni sktadali zeznania.
Ustalono jedynie, ze jedno przestuchanie (1,5%) odbyto si¢ w Przyjaznym Pokoju
Przestuchan, a w przypadku 34 przestuchan (51,5%) nie skorzystano z mozliwos-
ci wykorzystania tych przyjaznych pomieszczen — dzieci sktadaly wiec zeznania
np. na sali sgdowej badZ w gabinecie prokuratora/policjanta. Trudnos¢ ustalenia
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powyzszych danych wynikata z braku rejestracji obrazu przestuchania (odtworzenie
nagrania pozwala odpowiedzie¢ na to pytanie badawcze), a takze nieoznaczania
w protokotach tych danych.

Tabela 19
Miejsce przestuchania matoletnich pokrzywdzonych w trybie zwyktym

Miejsce przestuchania matoletnich L. bezwzgl. Procenty
Komisariat policji 51 773
Budynek sadu 12 18,2
Nie wynikato z akt 3 4,5
Ogoétem 66 100

Zrédto: opracowanie wiasne.

Jak zostato wskazane, biegly psycholog brat udziat w 10 czynnosciach proce-
sowych (15,2%). W aktach sprawy odnaleziono 8 opinii psychologicznych. W 2
przypadkach z akt postepowania nie wynikato, czy zostata sporzadzona opinia.
Trzy z 8 opinii zostalo wydanych po przeprowadzeniu takze innych czynnosci,
niz tylko obserwacja maloletniego podczas przestuchania przez psychologa czy
analiza akt sprawy.

8. ZAOBSERWOWANE DOBRE ORAZ ZtE PRAKTYKI .
ZWIAZANE Z PRZESLtUCHIWANIEM MALOLETNICH OSOB
POKRZYWDZONYCH PRZESTEPSTWEM

Przeprowadzone analizy pozwolity takze na wyszczegdlnienie dobrych i ztych prak-
tyk, zwigzanych z udziatem dzieci pokrzywdzonych przestepstwem w czynnosci
przestuchania. Pytanie o dobre i zte praktyki miato charakter opisowy. Badacze
samodzielnie decydowali o tym, jakie sytuacje/okolicznosci powinny zostaé wy-
szczegblnione, a nastepnie przedstawione jako inspirujace badz niedopuszczalne
w kontakcie z osobami matoletnimi.

A. Dobre praktyki

e W protokole z przestuchania dziecka przeprowadzonego w trybie
art. 185a § 1 k.p.k. znalazta si¢ adnotacja: ,,przewodniczaca o$§wiadcza,
ze psycholog o$wiadczyl, ze odbyl rozmowe wstepng z dzieckiem, wy-
jasnit zasady przebiegu przestuchania i stwierdzil, ze Swiadek jest w sta-
nie bra¢ udzial w czynnosci”. Zwraca uwage umieszczenie w protoko-
le informacji na temat przygotowania maloletniego do przestuchania
— umieszczenie tej informacji w protokole przypomina o koniecznosci
wypelnienia ww. obowiazkéw przez biegtego psychologa oraz odzwier-
ciedla, jakie czynnosci byly podejmowane w zwigzku z przestuchaniem
dziecka;

e prokuratura zlozyta do sadu wniosek o przestuchanie matoletniego
w trybie art. 185a § 1 k.p.k. Sad nie uwzglednit wniosku prokuratury
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o przestuchanie dziecka, poniewaz ,asesor przekazujac wniosek o prze-
stuchanie matoletniego $wiadka nie dotaczyl do wniosku postanowienia
Sadu Rejonowego, Wydzial Rodzinnych i Nieletnich, odno$nie wyznacze-
nia dla matoletniego $wiadka kuratora z uwagi na wiek i sytuacje rodzin-
ng. Z tych wzgledow dowodu nie da si¢ przeprowadzi¢ do czasu ustano-
wienia kuratora reprezentujacego maloletniego. Podkre$lenia wymaga,
ze w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy powinny mieé zastosowa-
nie wywody Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu uchwaty z dnia
30.09.2010 roku I KZP 10/10 i uzasadnienie wyroku z dnia 01.12.2010
roku IIT KK 315/09 LEX 686665”. Dzialanie sadu wskazuje na wlasci-
wa i niezwykle pozadang praktyke przestuchiwania matoletnich dopiero
w sytuacji gdy sg oni reprezentowani w sposob zgodny z prawem;

* niektérzy s¢dziowie prowadzili przestuchanie w sposéb dostosowany za-
réwno do potrzeb dziecka, jak i do potrzeb wymiaru sprawiedliwosci. Se-
dziowie potrafili stworzy¢ przyjazna, bezpieczng atmosfere. Rozmawiali
z dzieckiem zgodnie z zasadami przestuchiwania oséb matoletnich?’. Po-
zwalali matoletnim swobodnie sie wypowiedzieé, nie oceniali ich wy-
powiedzi. Podazali za narracjg dziecka. Sedziowie potrafili rozmawiaé
na tematy neutralne, aby nastepnie przej$¢ do watkéw zwigzanych z po-
pelnieniem czynu zabronionego. Sedziowie wykazywali sie wrazliwoscig
na potrzeby osdb maloletnich. Podczas obserwacji niektorych przestu-
chaf uwage zwracat takze stréj sedziego — byt on odpowiedni do kontak-
tu z osobami matoletnimi (mato formalny, lecz nie sportowy);

B. Zte praktyki

* Wiele zastrzezef budzil sposéb urzadzenia Przyjaznego Pokoju Przestu-
chan, ktdry nie byl zgodny z rozporzadzeniem ministra sprawiedliwosci.
Zaobserwowano przypadki, w ktérych:

—w sposdb niewlasciwy umieszczono w pokoju przestuchan kamere,
np. kamera byta tak ustawiona, ze nie byto wida¢ twarzy matoletniego.
Zarejestrowane zostaly wylacznie plecy dziecka, a takze twarz sedziego
oraz biegltego psychologa;

— pokoje przestuchan nie byly urzadzone w przyjazny sposéb — niewlasci-
wy dobér mebli, koloru $cian. W pokojach przestuchan panowat bata-
gan, np. byly porozrzucane zabawki, na regatach panowat nieporzadek.
Miejsce przestuchania nie budowalo poczucia bezpieczenstwa;

— niektére pokoje przestuchan byl bardzo mate, ciasne. Osoby w nich
przebywajace nie mialy zapewnionej przestrzeni oraz komfortu;

— w pokojach przestuchan instalowano monitor, aby sedzia mogt §ledzi¢
tre$¢ protokotu oraz na biezgco go korygowaé. Taka praktyka zaburza
relacje z dzieckiem oraz dekoncertuje przestuchiwanego;

47 Sposob prowadzenia przestuchania z osoba matoletnia zostal przedstawiony w wielu opracowaniach m.in.
w: Jak prowadzic przestuchanie dziecka. Metodyka przestuchania matoletniego swiadka, Fundacja Dajemy
Dzieciom Sitg, www. edukacja.fdds.pl (dostep: 20.03.2019 r.).
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— w pokoju przestuchar instalowano glosniki i tym samym matoletni stu-
chali pytaf zadawanych z pokoju technicznego. Znamienna moze by¢
tez sytuacja, gdy sedzia zarzadzit zakoficzenie czynnosci przestuchania
(maloletni jest roztrzesiony i zaplakany), a prokurator krzyczy przez
glosénik, ze chciataby zadacé jeszcze jedno pytanie;

—w incydentalnych przypadkach nagranie zawieralo takze zapis pytan
zadawanych przez osoby znajdujace sie w pokoju technicznym;

— w pokoju przestuchan zainstalowano telefon, ktéry dzwonit, gdy osoby
z pokoju technicznego chcialy zadaé pytanie;

—w jednym z sadéw — pokdj przestuchan zostal urzadzony w sali s3-
dowej. Osoby biorace udzial w czynnosci zajeli miejsca przypisane im
na sali sagdowej, a maloletni zajal miejsce na przypisane publicznosci.
Przestuchanie byto nagrywane przeno$ng kamera;

e cze$¢ sedziow nie potrafito pouczy¢ dzieci o prawie do odmowy sktadania zeznan
oraz obowigzku méwienia prawdy. Dyktowali tre$¢ przepisow badz zwracali sie
do maloletnich w niezrozumialy dla nich sposob. Sedziowie potrafili takze za-
pomnieé o tym, aby pouczy¢ matoletnich o ww. uprawnieniu oraz obowigzku;

e sedziowie bardzo czesto pozwalali, aby w pokoju przestuchan przebywat
protokolant. Prowadzili rozmowe z dzieckiem i na biezgco dyktowali tres¢
zeznan do protokotu. Utrudniato to przestuchanie dziecka, a na nagra-
niach czesto wyrazniej bylo slychad stuk klawiszy niz stowa matoletniego;

e organy prowadzace postepowanie karne nie zwracaly uwagi na to, aby zagwa-
rantowa¢ matoletniemu wlasciwg reprezentacje podczas przestuchania. Bar-
dzo czesto obserwowano przypadki, gdy kurator procesowy zostawal ustano-
wiony jedynie kilka dni po czynnosci z udzialem dziecka badz kilka dni przed
ta czynnoscig, ale nikt nie informowat kuratora procesowego o przestuchaniu
jego podopiecznego, np. 29.08.2017 r. poligja ztozyta wniosek do sadu opie-
kuriczego o ustanowienie kuratora procesowego. Kurator zostaje ustanowiony
przez sad opiekuriczy 19.09.2017 r. Przestuchanie dziecka zostato zaplanowa-
ne na dziefi 21 wrze$nia, ale organ postepowania karnego (mimo ze posiada juz
wiedze o osobie kuratora) nie informuje go o czynnosci z udziatem dziecka;

e odnotowano przypadki, w ktorym matoletnim odczytywano zlozone
uprzednio przez nich zeznania w trybie ochronnym;

e zaobserwowano przypadki, w ktorych sedziowie od poczatku rozmowy
z matoletnim prezentowali poirytowanie, zdenerwowanie oraz zadawali
pytania powodujace wtérng wikitymizacje dziecka, przyktadowo:

- ,Sedzia: Czy chcesz w tej sprawie zeznawal? Dziecko: Chyba tak.
Sedzia: U mnie nie ma chyba chcesz albo nie”; ,,Sedzia: Tutaj nie ma chy-
ba albo zachowanie taty sie pogorszylto albo si¢ nie pogorszyto.”.

- ,Sedzia®: no jezeli ojciec ma 14 kréw to, to jest naprawde duzo pracy fizycz-
nej, przynajmniej 3 razy dziennie p6j$¢ do tych kréw, napoié, wydoid, itd.,
no jezeli ojciec wstaje rano o 6 a wraca do domu, cérka do 11 lezy w t6zku

4 Opisywany przebieg przestuchania miat miejsce w sprawie toczacej sie na skutek zawiadomienia ztozonego
przez sad opiekuficzy. Sprawca przestepstwa jest ojciec, ktory byl juz prawomocnie skazany z art. 207 k.k.
W rodzinie wielokrotnie byta prowadzona procedura Niebieskiej Karty. Matka nie potrafi uchronié dzieci
przed przemoca. Dziecko samo szuka pomocy wsrdd innych oséb dorostych — np. pedagoga szkolnego.
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to prosze Panig mnie tez by troszke ruszylo i powiedzialbym do cérki no
moze nie gnoju, ale wstawaj co ty wyprawiasz, jezeli pracujemy wszyscy
to wszyscy.”. (...) »,Sedzia: czyli generalnie ojciec Cie krytykuje a ja jako$
odnosze wrazenie ze nic w tym gospodarstwie nie chcesz robié, przez wa-
kacje mytas banki, nic wiecej nie robitas” (...) ,,Dziecko: M. nie chciata
i8¢ 1 zanie$¢ obiadu i wtedy wykrecit jej reke i Sciagnat z t6zka. Sedzia:
To jakie to jest pobicie??? Dziecko: To jest prosze pana co$ typu (sedzia
przerywa) Sedzia: Prosze Pana (z przekgsem), mowie do swojego syna,
synu zanie$ jedzenie dziadkowi. Nie idzie. Biore go za reke, masz i8¢ i ko-
niec dyskusji (...) Ojciec bolesnie wykrecit reke. Ale jakbys go postuchata,
to nic by sie nie stato...”.

9. PODSUMOWANIE ORAZ WNIOSKI

Praktyka przestuchiwania matoletnich oséb pokrzywdzonych przestepstwem w no-
wej rzeczywisto$ci prawnej wskazuje, ze dzieci sktadaja zeznania badz w trybie
zwyklym (66 przestuchan — 40,2%), badz w trybie ochronnym przewidzianym
wart. 185a § 1 k.p.k. (96 przestuchan - 58,6%). Organy postepowania karnego
jedynie incydentalnie (2 przestuchania — 1,2%) skorzystaly z mozliwosci przepro-
wadzenia przyjaznego przestuchania matoletniego powyzej 15. roku zycia w trybie
art. 185a § 4 k.p.k. Mozna wigc uznad, ze art. 185a § 4 k.p.k. nie jest praktycznie
w ogble wykorzystywany, a pokrzywdzeni powyzej 15. roku zycia nadal nie s3 oto-
czeni wlasciwg uwagg oraz atencja.

Organy postepowania karnego ignorowaly regulacje art. 185a § 4 k.p.k., bowiem
jedynie w 2 przypadkach zadecydowaly o jego zastosowaniu. Tak sporadyczne
wykorzystanie art. 185 § 4 k.p.k. jest niepokojace, gdyz materiat zebrany w aktach
sprawy $wiadczyl o stosowaniu drastycznych form przemocy wobec zasadniczo
wszystkich dzieci, zatem z przyjaznych warunkéw przestuchania powinny sko-
rzystaé praktycznie wszyscy maloletni w badanych sprawach. Tym samym mozna
sformutowac wniosek, ze w Swiadomosci organéw postepowania karnego jedynie
maloletni ponizej 15. roku zycia moga korzystaé z bezpiecznego trybu sktadania
zeznan, a regulacja art. 185a § 4 k.p.k. nie znajduee obecnie w ogodle zastosowania.
Zdaniem autor6w niniejszego artykutu niezbedne jest zagwarantowanie ochronnych
warunkéw przestuchania wszystkim matoletnim pokrzywdzonym do 18. roku zy-
cia, ktorzy doSwiadczyli przestepstw wymienionych w art. 185a § 1 k.p.k. Dzieci
powyzej 15. roku zycia powinny méc z mocy prawa sktadaé zeznania w warunkach
ochronnych i nie powinno to by¢ uzaleznione od zadnych innych okolicznosci.

Kontakt z organami postepowania karnego miato 54,8% wszystkich matoletnich
pokrzywdzonych. Tym samym nie kazde dziecko pokrzywdzone przestepstwem
brato udziat w czynnosci przestuchania. 45,2% matoletnich nie sktadato zeznan
najczesciej z powodu konsensualnego zakoficzenia postepowania karnego, posia-
danego wieku badz wystepowania innych os6b pokrzywdzonych przestepstwem,
ktérzy zlozyli zeznania i przekazali organom postgpowania karnego informacje
na temat okoliczno$ci popelnienia czynu zabronionego.

Organy postepowania karnego nie przeprowadzily zadnego przestuchania
z udzialem dziecka ponizej 4. roku zycia. Okoliczno$¢ te nalezy ocenié bardzo
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pozytywnie, gdyz w literaturze przedmiotu* podnosi sie, ze wskazani matoletni
nie powinni uczestniczy¢ w tej czynno$ci dowodowej. Maloletni ponizej 4. roku
zycia nie posiadajg dostatecznych kompetencji rozwojowych oraz istnieje niebez-
pieczefistwo, ze podczas skfadania zeznan zostang im zasugerowane treSci majgce
negatywny wplyw na ich dalszych rozwdj. Dzieci takie powinny by¢ poddawane
badaniom sgdowo-psychologicznym. Zdaniem autoréw artykutu warte rozwazenia
wydaje sic wprowadzenie regulacji prawnej, ktéra okreslataby, ze dzieci ponizej 4.
roku zycia nie powinny bra¢ udziatu w czynnosci przestuchania, a jedynie, w celach
dowodowych, moga by¢ poddawane badaniom sagdowo-psychologicznym.

Matoletni najczesciej sktadajg zeznania na etapie postepowania przygotowaw-
czego (art. 185a § 1 k.p.k. — 94,8% przestuchan, art. 185a § 4 k.p.k. — 100%
przestuchan, tryb zwykly — 81,8% przestuchan), a jedynie incydentalnie na etapie
postepowania sgdowego. Przestuchanie jest najczesciej inicjowane przez organ
prowadzacy dany etap postepowania karnego (art. 185a § 1 k.p.k. — 98,9% prze-
stuchan, art. 185a § 4 k.p.k. — 100% przestuchan, tryb zwykly — 94,4% przestu-
chan), a jedynie incydentalnie przez innych uczestnikéw postepowania karnego
badz samych matoletnich.

Co interesujace, matoletni przestuchiwani na podstawie art. 185a § 1 k.p.k.
najczeSciej skladajg zeznania po 2 miesigcach od podjecia pierwszej czynnosci
w sprawie (74% przestuchan), Srednio czekajg na udziat w czynnosci procesowe;j
98,2 dni, a pierwsze przestuchania odbywaja sie w ciggu 8-14 dni od podjecia
pierwszej czynnoSci w sprawie. Dwoje maloletnich sktadajacych zeznania na pod-
stawie art. 185a § 4 k.p.k. byli przestuchiwani 37 1 55 dnia od podjecia pierwszej
czynno$ci w sprawie. Natomiast dzieci biorace udzial w czynnosci dowodowej
w trybie zwyklym $rednio oczekujg na ztozenie zeznan 88,4 dni. W ciagu pierwszych
trzech dni wzieli udziat w 34,9% przestuchaf, a w ciggu 1 miesigca od podjecia
pierwszej czynnos$ci uczestniczyli w 43,9% przestuchan. Powyzsze wskazuje, ze ma-
toletni, niezaleznie od trybu w jakim majg sktada¢ zeznania, muszg oczekiwaé ok. 3
miesiecy na kontakt z organami postepowania karnego. Nalezy jednak zauwazyé,
ze maloletni wczes$niej ztoza zeznania w trybie zwyklym niz w trybie ochronnym,
co z pewnoscig spowodowane jest m.in. faktem, iz wiecej czasu zajmuje zorganizo-
wanie przestuchania matoletniego w trybie ochronnym. Jednak bardzo niepokojace
jest ustalenie, ze dzieci sktadajg takze zeznania w ciggu ok. jednego roku od pod-
jecia pierwszej czynnos$ci w sprawie (art. 185a § 1 k.p.k. — 2,1% przestuchan, tryb
zwykly — 9% przestuchan). Taka praktyka jest zdecydowanie naganna i destabilizuje
funkcjonowanie matoletnich.

Maloletni sktadajacy zeznania w trybie przyjaznym sg chronieni przed wielokrot-
nym opowiadaniem o okoliczno$ciach popelnienia przestepstwa. Dzieci przestu-
chiwane na podstawie art. 185a § 1 oraz art. 185a § 4 k.p.k. tylko jeden raz mialy
kontakt z organami postepowania karnego. Natomiast z 49 maloletnich (100%)
sktadajacych zeznania w trybie zwyklym az 30,6% dzieci bylo przestuchiwanych
jeden raz, a 2,1% dzieci bylo przestuchiwane trzy razy. Ustalenie to stanowi kolej-
ny argument za tym, ze niezbedne jest zagwarantowanie ochronnych warunkéw

4 M.in. A. Budzyniska, Psychologiczna perspektywa przestuchania dziecka [w:] Przesluchanie maloletniego
swiadka w postgpowaniu karnym, Fundacja Dajemy Dzieciom Site 2018, s. 27.
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przestuchania wszystkim matoletnim pokrzywdzonym do 18. roku zycia, ktorzy
doswiadczyli przestepstw wymienionych w art. 185a § 1 k.p.k.

Kazde przestuchanie w trybie ochronnym (art. 185a § 1 oraz art. 185a § 4 k.p.k.)
przeprowadzil sad, a tylko w jednym przypadku nie brat udziatu w tej czynnosci
takze biegly psycholog. Tym samym w praktyce przestrzegana jest zasada, ze przestu-
chanie przeprowadza sad na posiedzeniu z udziatem biegtego psychologa. Zaobser-
wowano, ze kolejng osobg wykazujacg najczestsza obecnos$é podczas przestuchania
jest protokolant (100% przestuchan w trybie ochronnym). W 83,7% przestuchan
wzigl udziat takze prokurator. Zauwazono, ze rzadziej biorg udziat w tej czynnosci
dowodowej kuratorzy procesowi (62,5% przestuchan w trybie ochronnym), obrofi-
ca (31,6% przestuchan w trybie ochronnym), rodzice ,niekrzywdzacy” (25,5%
przestuchan w trybie ochronnym), a takze inne osoby takie jak opiekun faktyczny
czy rodzenstwo (3,1% przestuchan w trybie ochronnym). Co niepokojace i ka-
rygodne to to, ze w 5 przestuchaniach (5%) wziagl udziat sprawca przestepstwa.

Zaobserwowano takze, ze zastosowanie znajdowat art. 185a § 2 k.p.k. obligujacy
do ustanowienia obroncy na czas przestuchania matoletniego (przeprowadzono
jedynie jedng czynno$¢é dowodowa na etapie in personam, mimo braku uprzedniego
ustanowienia obroficy). Nie zauwazono, aby w czynnosci procesowej uczestniczyta
osoba petnoletnia wskazana przez dziecko — wydaje sie, ze osoba przestuchiwania
nie posiada w ogoble wiedzy na temat tego uprawnienia, gdyz kierowane wobec
maloletnich wezwanie do udzialu w czynnosci przestuchania ma charakter for-
malny i nie jest w ogdle dostosowany do wieku oraz potrzeb dzieci. Tym samym
niezbedne wydaje sie, aby kazda osoba matoletnia otrzymywata wraz z formalnym
wezwaniem na przestuchanie np. ulotke®® adresowang stricte do os6b najmtodszych
zawierajgcg informacje nt. tej czynno$ci dowodowe;.

Ustalenia wskazujace na to, kto przebywa razem z dzieckiem w pokoju prze-
stuchan byly bardzo niepokojace. Zgodnie z regulacjami rozporzadzenia Mini-
stra Sprawiedliwos$ci matoletni relacjonuje okolicznos$ci popetnienia przestepstwa
- co do zasady — w bezpos$redniej rozmowie z s¢dzia oraz bieglym psychologiem,
ew. z udzialem badz osoby wymienionej w art. 51 § 2 k.p.k., badz osoby petnoletniej
wskazanej przez dziecko. Badania wykazaly natomiast, ze w pokoju przebywali tak-
ze: protokolant (13,3% przestuchan w trybie ochronnym), prokurator (11,2% prze-
stuchan w trybie ochronnym). Powyzsze praktyki nalezy uzna¢ za niedopuszczalne,
poniewaz wplywajg negatywnie na komfort oraz bezpieczefistwo matoletniego.
Niedopuszczalne jest takze prowadzenie czynnoSci przestuchania z jednoczesnym
dyktowaniem przez sedziego tresci protokotu, gdyz zaburza to komunikacje z oso-
bg przestuchiwana. W pokoju z dzieckiem powinny przebywaé wytacznie osoby
wskazane w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci.

Réwnie niepokojace byto ustalenie wskazujace, ze protoko6t z 35% przestuchan
prowadzonych w trybie ochronnym zostal podpisany przez osobe maloletnia.
Powyzsza praktyka jest niezgodna z trescig art. 149 § 1 k.p.k. oraz prowadzi
do wtérnej wiktymizacji dziecka. Skala zjawiska prowadzi do wniosku, ze wyma-
gana mogtaby by¢ nowelizacja art. 185a badz art. 149 k.p.k. wprost wskazujaca, iz

30 Taka ulotka zostata opracowana przez Fundacje Dajemy Dzieciom Sife ze Srodkéw Funduszu Sprawiedliwosci,
https://www.edukacja.fdds.pl/?link=16118 (dostgp: 21.03.2019 r.).
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protokotu z czynnosci nie podpisuje osoba matoletnia oraz ze nie jest jej uprzednio
odczytywana tre$¢ zeznan.

W praktyce stosowana jest zasada, ze z kontaktu matoletniego z organami
procesowymi musi zostaé bezwzglednie sporzadzony zapis obrazu oraz dzwieku
wyrazona w art. 147 § 2a k.p.k. Jedynie 7,1% przestuchaf prowadzonych w trybie
ochronnym nie bylo nagrywanych. Tym samym mozna uznad, ze zapisy z art. 147
§ 2a k.p.k. s3 w zdecydowanej wiekszoSci przypadkéw przestrzegane.

Materiat zebrany w aktach sprawy pozwolit na ustalenie, ze 67,3% przestuchan
w trybie ochronnym odbywato si¢ w Przyjaznym Pokoju Przestuchan, a podczas
13,2% przestuchan matoletni nie sktadali zeznan w bezpiecznych warunkach. Po-
wyzsze ustalenia nalezy takze uzupetnié o stwierdzenie, ze standard wyposazenia
oraz urzadzenia Przyjaznych Pokojow Przestuchari nie byt zadowalajacy i tym samym
powinno sie wprowadzi¢ rozwigzania monitorujgce i kontrolujace sposéb organi-
zowania tych miejsc. Ministerstwo Sprawiedliwosci powinno takze nadzorowac to,
czy czynnosci z udzialem matoletnich faktycznie odbywajg sie w dostosowanych
do tego celu pomieszczeniach.

Niezwykle niepokojacym ustaleniem byto takze zaobserwowanie, ze az 37,7%
opinii sgdowo-psychologicznych zostalo wydanych wylacznie na podstawie ob-
serwacji maloletniego podczas przestuchania przeprowadzonego w ochronnych
warunkach oraz analizy akt sprawy. Brak przeprowadzenia badaf uzupetniajacych,
wywiadu z opiekunem dziecka stanowi naruszenie sztuki opiniowania w tego typu
postepowaniach, na co zwraca uwage wielu przedstawicieli nauki®’.

Natomiast wyniki badan dotyczace przestuchania matoletnich w trybie zwyktym
wskazuja, ze organy postepowania karnego bardzo rzadko zgadzaja sie na prze-
prowadzenie tej czynnoSci z udziatem biegltego psychologa (brat on udziat jedynie
w 15,2% przestuchan w trybie zwyktym) oraz bardzo rzadko rejestruja obraz
i dzwiek z przebiegu tej czynnosci procesowej (4,5% przestuchan w trybie zwy-
ktym). W zdecydowanej wigkszosci spraw czynno$¢ z udziatem dzieci przeprowadza
policjant (77,3% przestuchan w trybie zwyktym).

Niezwykle waznym celem ustawodawcy powinno by¢ dazenie do tego, aby
przestuchania z udzialem dzieci i to w kazdym trybie byly przeprowadzane wy-
tacznie przez osoby uprzednio przeszkolone w tym zakresie. Kontakt z matoletnia
osobg pokrzywdzong przestepstwem jest szczegbélnym rodzajem rozmowy, ktdra
powinny prowadzi¢ osoby posiadajace odpowiednie cechy oraz kompetencje. Osoby
odbierajace zeznania od matoletnich powinny zna¢ i potrafi¢ zastosowaé techniki
oraz metody kontaktu z osobg matoletnia. Niedopuszczalne powinny by¢ sytuacje,
w ktorych dzieci sa przestuchiwane przez osoby do tego nieprzygotowane.

Ustawodawca powinien takze znowelizowac art. 185a k.p.k. w taki sposdb, aby
osoby uprawnione do reprezentacji dziecka (osoby wymienione w art. 51 § 2 k.p.k.)
mogly aktywnie uczestniczy¢ w tej czynnoSci procesowej. Obecne regulacje prawne
umozliwiajg reprezentantom matoletniego wylacznie na obecnos$é podczas prze-
stuchania, i tym samym pozbawieni sg oni np. prawa zadawania pytafi wlasnemu

SUA. Budzyniska, Jak przestuchiwac dziecko. Poradnik dla profesjonalistéw uczestniczgcych w przestucha-
niu dziecka, ,Fundacja Dzieci Niczyje” 2007, s. 2-21; J.K. Gierowski, T. Jaskiewicz-Obydziniska, M. Najda,
Psychologia w postepowaniu karnym, Warszawa 2010, s. 266; K. Eichstaedt, Przestuchanie... [w:] Metodyka...,
s. 159.
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podopiecznemu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 k.p.k. moze by¢ jedynie biernym
obserwatorem sktadania zeznan przez dziecko. Powyzsze stoi w catkowitej sprzecznosci
z art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k. — tj. nie zapewnia ochrony intereséw matoletniego podczas
przestuchania.

Abstract

Marcin Wielec, Monika Horna-Cieslak, Paulina Mastowska,
Interview with a Minor Victim after Amendments to the Code of Criminal
Procedure Introduced by the Act of 13 June 2013 on Amendments to the Act
— Criminal Code and the Act — Code of Criminal Procedure:
Results of Case File Study

This article presents the results of the examination of practice in the field of interviews with
minor victims of offences, conducted in the legal reality after legislative amendments, that
is, after the entry into force of amendments to the Code of Criminal Procedure of 13 June
2013 (Dz.U. 2013, item 849). The analysis covered 151 criminal cases.

During the performed case file studies it has been determined e.g. that the possibility to con-
duct a friendly hearing of minors which are over 15 years old in accordance with article
185a § 4 of Code of Criminal Procedure is, as a rule, not used in practice by authorities
which are conducting criminal proceedings. It has also been observed that minors parti-
cipating in hearings in Friendly Hearing Room are not testifying in presentence of judge
and expert psychologist only, but that such activity is sometimes undertaken with parallel
dictation of minutes by the judge. Many concerns were also made in reference to the man-
ner in which friendly places of hearings were arranged and due to failure to ensure that the
child is properly represented during hearing.

Keywords: minor, victim, interview, criminal law, criminal procedure law

Streszczenie

Marcin Wielec, Monika Horna-Cieslak, Paulina Mastowska,
Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego po nowelizacji Kodeksu
postepowania karnego wprowadzonej ustawq z dnia 13 czerwca 2013 r.
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania
karnego — wyniki badari aktowych

Artykul stanowi prezentacje wynikéw badania praktyki przestuchiwania maloletnich oséb po-
krzywdzonych przestepstwem, zrealizowanego po wejsciu w Zycie nowelizacji Kodeksu postegpo-
wania karnego z 13.06.2013 r. (Dz.U. z 2013 r. poz. 849). Analizg objeto 151 spraw karnych.
W toku przeprowadzonych badan aktowych ustalono m.in., Ze mozliwos¢ przeprowadze-
nia przyjaznego przestuchania maloletniego powyzej 15. roku Zycia w trybie art. 185a
§ 4 k.p.k. w zasadzie nie jest wykorzystywana przez organy postgpowania karnego. Zaob-
serwowano takze, Ze matoletni przestuchiwani w Przyjaznym Pokoju Przestuchari nie skla-
dajq zeznan wylgcznie w obecnosci sedziego oraz bieglego psychologa, a czynnosc ta bywa
prowadzona z jednoczesnym dyktowaniem tresci protokolu przez sedziego. Wiele zastrze-
Zen budzil takze sposob urzqdzenia przyjazmnych miejsc przestuchar dzieci oraz niezapew-
nienie dziecku prawo do wlasciwej reprezentacji podczas sktadania zeznar.

Stowa kluczowe: maloletni, pokrzywdzony, przestuchanie, prawo karne, postgpowanie
karne
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Funkcje i materialne podstawy rozréznienia
miedzy kontratypami a okolicznosciami
Znoszacymi zawinienie™

Rozréznienie miedzy okoliczno$ciami wylgczajacymi bezprawnoéé (kontratypa-
mi) a okoliczno$ciami wylgczajacymi (znoszacymi) zawinienie stanowi oczywista
konsekwencje przyjetego w tzw. analitycznej strukturze przestepstwa rozdzielenia
plaszczyzn oceny przestgpnosci czynu: bezprawnosci i winy'. W literaturze niemiec-
kojezycznej do niedawna konieczno$¢ rozrézniania tych plaszczyzn traktowano jako
stwierdzenie niedopuszczajace przeciwdowodu (niemal aksjomat), bardzo czesto
podkreslano, ze jest to jedno z najwiekszych osiggnie¢ nauki w ostatnim stuleciu?.
Znalazto ono réwniez wyraz w niemieckim Kodeksie karnym (Strafgesetzbuch,
StGB). Tymczasem w nauce i ustawodawstwach karnych panstw niepozostajacych
pod wpltywem nauki niemieckiej, np. we Wtoszech i na obszarze oddziatywania
francuskiego prawa karnego, a w szczegdlnosci w panstwach z tradycja common
law, rozrbznienie to jest ledwie zauwazalne (na ogél w nauce prawa), niekiedy
nawet catkowicie ignorowane’®. Ze wzgledu na ramy artykutu musze ograniczy¢
prezentacje tego zagadnienia do kilku watkéw, odsylajac jednoczesnie do kilku

© Prof. dr hab. Zbigniew Jedrzejewski jest pracownikiem Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Warszawskiego oraz sedzig Trybunatu Konstytucyjnego, Polska, ORCID: 0000-0001-6635-8150, e-mail:
z.jedrzejewski@wpia.uw.edu.pl

** Data zgloszenia tekstu przez autora: 17.06.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:
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! Zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc jako element przestepnosci czynu. Studium na temat struktury przestep-
stwa, Warszawa 2009, s. 330. Pomijam tu zagadnienie samego czynu oraz relacji migdzy istota czynu (niem.
Tatbestand) a bezprawnoscia (kontratypami).

2 Zob. np. H. Welzel, Die deutsche strafrechtliche Dogmatik der letzten 100 Jahre und die finale Handlungs-
lebre, Juristische Schulung 1966, s. 421: ,Ich sehe in der Zerlegung des Verbrechens in die drei Elemente
TatbestandsmidifSigkeit, Rechtswidrigkeit, Schuld den wichtigsten dogmatischen Fortschritt der letzten zwei
bis drei Menschenalter.“; H.-H. Jescheck, Th. Weigend, Lehrbuch des Strafrechts. Allgemeiner Teil, Berlin
1996, 5 wyd., s. 425: ,,Sie (...) mufS als Angelpunkt der Verbrechenslehre bezeichnet werden*; B. Schiinemann,
Strafrechtdogmatik als Wissenschaft [w:] Festschrift fiir Claus Roxin zum 70. Geburtstag am 15. Mai 2001
(herausgegeben von B. Schiinemann, H. Achenbach, W. Bottke, B. Haffke, H.-J. Rudolphi), Berlin-Nowy
Jork 2001, s. 9 i n.; J. de Figueiredo Dias, Resultate und Probleme beim Aufbau eines funktionalen und
zweckrationalen Strafrechtssystems [w:] Bausteine des europdischen Strafrechts. Coimbra-Symposium fiir
Claus Roxin (herausgegeben von B. Schiinemann, J. de Figueiredo Dias), Kolonia-Berlin-Bonn—-Monachium
1995, s. 362: ,Diese Unterscheidung in Frage zu stellen — oder, schlimmer noch, sie ganz aufzugeben — ,
wiirde meiner Ansicht nach einen Riickfall wm mebr als ein Jahrhundert in der wissenschaftlichen Entwick-
lung unserer Fachrichtung bedeuten.“; zob. takze W. Frisch, Gegliickte und folgenlose Strafrechtsdogmatik
(Kommentar) [w:] Die Deutsche Strafrechtswissenschaft vor der Jahrtausendwende. Riickbesinnung und
Ausblick (herausgegeben von A. Eser, W. Hassemer, B. Burkhardt), Monachium 2000, s. 165-173.

3 Szerzej zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosé..., s. 330, 338 i n.
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moich wcze$niejszych publikacji. Materia jest bowiem nie tylko bardzo obszerna.
Moge co najwyzej skonstatowaé ogromne zréznicowanie stanowisk w literaturze
niemieckojezycznej. Wynika to nie tylko z réznicy zapatrywan co do ,zestawu”
koniecznych elementéw decydujacych o przyjeciu bezprawnosci czynu badz jego za-
winienia (np. funkcja zamiaru w czynie umy$lnym) w ramach podobnych ogélnych
systematyk przestepstwa, ale rowniez z rozmaitych ujec tejze struktury przestepstwa,
od uje¢ ontologiczno-naturalistycznych, np. klasyczno-naturalistycznych czy fina-
lizmu, w ktérych rozréznienie bezprawia i winy si¢ przeprowadza, do systematyk
normatywizujacych, w tym poddajacym okreslenie winy prewencyjnym celom kary
(np. yjecia C. Roxina, a w szczegdlnosci G. Jakobsa) lub ja ,socjologizujacych”,
w efekcie czego powsta¢ moga dosy¢ pojemne konstrukgje jakiejs ,,odpowiedzial-
nosci” (Verantwortlichkeit, Verantwortung) lub ,spotecznej odpowiedzialno$ci”,
w ktorych kategorie bezprawia i winy sa juz ledwie rysowane. Wreszcie pomijajac
przy tym watpliwe ,,0siggniecia” syntetycznego ujecia przestepstwa tzw. szkoty
kilonskiej (G. Dahm, F. Schafstein)®, w piSmiennictwie niemieckojezycznym znacz-
nie powickszyla sie grupa przeciwnikéw rozdzielania plaszczyzn bezprawnosci
i winy, rowniez tych, ktdrzy odrzucajg konstrukcje ,,niezawinionego bezprawia”,
co W pewnym stopniu stanowi nawigzanie do stanowiska dziewi¢tnastowiecznej
teorii imperatywow (Imperativentheorie — czesto A. Merkela®) i dyskusji na temat
problemu adresatéw norm badzZ inspirowane jest wptywami heglizmu” lub czystej
nauki prawa H. Kelsena®.

OczywiScie najpierw musi sie nasuwaé pytanie, jakie sg konsekwencje rozré6z-
nienia tych plaszczyzn. Czy jest ono w ogdle do czego$ przydatne, czy pelni jakie$
funkgje, czy wiaze si¢ z réznymi skutkami takze w zakresie odpowiedzialnosci kar-
nej. Przeciwnicy zawsze mogg podaé przyktad anglosaskiego prawa karnego, ktére
przeciez bez takiego rozr6znienia sie obywa, w kazdym razie jego brak nie wplywa
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Zob. Z. Jedrzejewski, Funkcje rozroinienia miedzy bezprawnoscig (okolicznosciami wylgczajgcymi bezprawnosc)
a wing (okolicznosciami wylgczajgcymi wing) [w:] Problemy prawa i procesu karnego. Ksigga poswigcona pamigci
Profesora Alfreda Kaftala, red. G. Rejman, B.T. Bienkowska, Z. Jedrzejewski, P. Mierzejewski, Warszawa 2008,
s. 141-168; Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 329-512; Z. Jedrzejewski [w:] System Prawa Karnego, t. IV,
Nauka o przestgpstwie. Wylgczenie i ograniczenie odpowiedzialnosci karnej, Rozdziat 1. Okolicznosci wyta-
czajace bezprawno$é. § 1. Zagadnienia ogdlne, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2016, s. 97-149.
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begriffs im Strafrecht [w:] Gerechte Strafe und legitimes Strafrecht. Festschrift fiir Manfred Maiwald zum 75.
Geburtstag (herausgegeben von R. Bloy, M. Bése, Th. Hillenkamp, C. Momsen, P. Rackow), Berlin 2010, s. 471.
Zob. np. G. Jakobs, Der strafrechtliche Handlungsbegriff, Monachium 1992, s. 44; G. Jakobs, Das Straf-
recht zwischen Funktionalismus und ,,alteuropdiischem” Prinzipiendenken, ,Zeitschrift fiir die gesamte
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Zob. np. H. Koriath, Grundlagen strafrechtlicher Zurechnung, Berlin 1994, s. 254 i n., 328 i n.; A. Hoyer,
Strafrechtsdogmatik nach Armin Kaufmann, Berlin 1997, s. 82-88, 100 i n. Za likwidacja tych dwoch ptasz-
czyzn oceny rowniez np. H. von der Linde, Rechtfertigung und Entschuldigung im Strafrecht?, Frankfurt n.
Menem-Berno—Nowy Jork—Paryz 1988, s. 137 i n.; T. Walter, Der Kern des Strafrechts, Tybinga 2006, s. 81
in. (krytycznie zob. L. Kuhlen, Buchbesprechungen: Walter, Tonio, Der Kern des Strafrechts, ,,Zeitschrift fiir
die gesamte Strafrechtswissenschaft®, t. 120, 2008, s. 141 i n.). Na temat pojecia przestepstwa H. Kelsena
i jego zwolennikéw zob. Z. Jedrzejewski, Hans Kelsen i nauka o przestgpstwie [w:] Normatywizm Hansa
Kelsena a wspdlczesna nauka prawa, red. A. Bosiacki, Warszawa 2017, s. 264-298.
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istotnie na jego funkcjonowanie. Twierdzi sig, ze rozrdznienie takie nie istnialoby
nawet w teoretyczno-prawnokarnym systemie, gdyby rozgraniczeniu poszczegol-
nych elementéw nie przypisywano wewngtrz tego systemu zadnej funkgji, gdy nie
daloby sie odnalez¢ skutkéw prawnych, ktérych wystapienie — inaczej niz przy wy-
mierzeniu kary — wymagatoby istnienia jedynie bezprawia czynu (nawet bez winy)°’.

Najwczesniej zwrécono uwage na funkcje tego rozgraniczenia w obszarze prawa
obrony koniecznej (Notwehrfunktion)'’. Tak wiec jest ona niedopuszczalna, gdy
zamach jest legalny, np. przypadki wykonywania w granicach prawa rozmaitych
czynnoSci urzedniczych lub zamach podjety w sytuacji kontratypowego (Recht-
fertigungsgrund) stanu koniecznosci okreslonego w § 34 niemieckiego StGB!
(art. 26 § 1 polskiego Kodeksu karnego!?)'3. Nie jest mozliwa konstrukcja obrony
koniecznej do obrony koniecznej. Natomiast uprawnienie takie istnieje w przypadku
zamachu bezprawnego podjetego w warunkach sytuacji wytaczajacej lub znoszacej
zawinienie zamachowca lub gdy zachodzi inna, nie dotykajaca bezprawnosci czynu
zamachowca okoliczno$¢ wylaczajaca karalnosé. Weréd okolicznosci wytaczajacych
wine (Ausschlieffungsgriinde), ktore nie wykluczaja prawa do obrony koniecznej,
wymieniano np. zamach osoby niepoczytalnej lub pozostajacej w usprawiedliwionej
nieSwiadomosci bezprawnosci czy zamach podjety w usprawiedliwionym bledzie
co do znamienia kontratypu (przyjmujac ze taki blad wytacza jedynie wine'*) Po-
dobnie rzecz przedstawia sie z tzw. sytuacjami znoszacymi zawinienie (Entschul-
digungsgiinde"), np. gdy zamachowiec podjat czyn w stanie wyzszej koniecznosci

? Zob. M. Cortes Rosa, Die Funktion der Abgrenzung von Unrecht und Schuld im Strafrechtssystem [w:] Bausteine
des europdischen Strafrechts. Coimbra-Symposium fiir Claus Roxin (herausgegeben von B. Schiinemann,
J. de Figueiredo Dias), Kolonia-Berlin-Bonn-Monachium 19935, s. 183-184.

10°Szerzej Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 407 i n., 416 i n., 422 i n. Tak juz F. v. Liszt. Zob. M. Cortes
Rosa, Die Funktion...,s. 184.

11§ 34 ,Wer in einer gegenwiirtigen, nicht anders abwendbaren Gefahr fiir Leben, Leib, Freiheit, Ebre, Eigentum
oder ein anderes Rechtsgut eine Tat begeht, um die Gefahr von sich oder einem anderen abzuwenden, handelt
nicht rechtswidrig, wenn bei Abwigung der widerstreitenden Interessen, namentlich der betroffenen Rechts-
giiter und des Grades der ihnen drohenden Gefahren, das geschiitzte Interesse das beeintrichtigte wesentlich
iiberwiegt. Dies gilt jedoch nur, soweit die Tat ein angemessenes Mittel ist, die Gefahr abzuwenden.“.

12 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.
3 Art. 26 k.k.: ,,§ 1. Nie popelnia przestgpstwa, kto dziala w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczefistwa
grozacego jakiemukolwiek dobru chronionego prawem, jezeli niebezpieczefistwa nie mozna inaczej uniknaé,
a dobro poswiecone przedstawia warto$¢ nizsza od dobra ratowanego. § 2. Nie popetnia przestepstwa
takze ten, kto ratujac dobro chronione prawem w warunkach okreslonych w § 1, poswigca dobro, ktére
nie przedstawia warto$ci oczywiscie wyzszej od dobra ratowanego. § 3. W razie przekroczenia granic stanu
wyzszej koniecznosci, sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet odstapi¢ od jej wy-
mierzenia. § 4. Przepisu § 2 nie stosuje sie, jezeli sprawca po$wieca dobro, ktére ma szczegdlny obowigzek
chroni¢ nawet z narazeniem na niebezpieczefistwo osobiste. § 5. Przepisy § 1-3 stosuje sie¢ odpowiednio
w wypadku, gdy z ciazacych na sprawcy obowiazkéw tylko jeden moze by¢ spetniony.”. Regulacji art. 26
§ 1 k.k. przypisuje si¢ powszechnie funkcje kontratypu, a art. 26 § 2 funkcje wylaczania winy. Jednak gra-
nica miedzy legalizacja a wylaczeniem — winy nie jest wyznaczana jedynie przez utylitarystyczne kryterium
proporcjonalnosci dobra ratowanego i poSwiecanego. Na temat zob. nizej.
Przy takim ujeciu blad ten nie rézni si¢ jakoSciowo od bezposredniego lub posredniego bledu co do bez-
prawnosci (nieSwiadomo$é bezprawnosci czynu wynikajaca z nieznajomosci istnienia zakazu generalnego
normy albo tez z blednego przyjecia, ze dana sytuacja ma charakter kontratypowy). Zdecydowana wiekszosé
doktryny niemieckiej przy urojeniu znamienia kontratypu przyjmuje albo wylaczenie bezprawia umyslnosci
albo wylaczenie winy umy$lnosci z pozostawieniem umyslnosci jako znamienia bezprawia czynu. W kazdym
razie mozliwe jest jedynie pociagniecie do odpowiedzialnosci za popetnienie czynu nieumyslnego, o ile btad
byt do unikniecia i ustawa przewiduje karalno$¢ typu nieumyslnego.

3 Szerzej na temat tej kategorii zob. Z. Jedrzejewski, Obrona konieczna, agresywny i defensywny stan wyz-
szej koniecznosci w prawie cywilnym i karnym — usprawiedliwienie (legalizacja) czynu zabronionego mig-
dzy wolnoscig a utylitaryzmem (proporcjonalnoscig, solidarnoscig) [w:] Paristwo. Konstytucja. Prawo.
Ksigga pamigtkowa poswiecona Sedziemu Trybunalu Konstytucyjnego Profesorowi Henrykowi Ciochowi,
Warszawa 2018, s. 174 i n.
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okreslonym w § 35 niemieckiego StGB' (art. 26 § 2 polskiego k.k.). Nauka prawa
karnego zalicza do tej grupy réwniez sytuacje przekroczenia granic obrony ko-
niecznej w warunkach § 33 niemieckiego StGB, chociaz niemiecka ustawa karna
uzywa zwrotu ,wird er [tj. Tdter, sprawca — dop. Z.].] nicht bestraft”"” (podobnie
art. 25 § 3 k.k.'®%)P.

Warto przy tym podkresli¢ zatozenie takiego ujecia: bezprawno$é zamachu
rozumiana jest identycznie jak bezprawno$¢ czynu bedaca elementem struktury
przestepstwa?’. Koresponduje ono na ogdt z akceptacjg zasady jednosci porzadku
prawnego, ktdéra oparta jest przede wszystkim na obiektywistycznym, skutkowym
(Erfolgsunwert, z perspektywy dobra zagrozonego, a nie z perspektywy ujemnosci
aktu zachowania zamachowca — Handlungsunwert) ujeciu bezprawnosci. Czyn
oceniany jest z punktu widzenia calego porzadku prawnego, tak wiec bezprawnosé
(bezprawie) czynu w catym porzadku prawnym powinna by¢ materialnie oparta
na jednorodnych (tu: elementach obiektywnych) kryteriach. O przekroczeniu nor-
my (sankcjonowanej) decyduja wylacznie elementy przedmiotowe, w tym przede
wszystkim skutek (naruszenie dobra). Bezprawno$¢ jako element struktury przestep-
stwa nie jest przy tym prawnokarnym ,,produktem”, nie istnieje wiec specyficzna
bezprawnos¢ karna. Pozostajace wobec siebie w relacji agresywnego przeciwienistwa
zachowania (zamach i obrona) nie moga by¢ jednoczesnie legalne®!. Przyznanie pra-
wa do ingerencji w cudze dobra (Eingriffsrecht) prowadzi do obowigzku znoszenia
tej ingerencji (Duldungspflicht). Obiektywistyczne zorientowanie bezprawnosci
zamachu na ujemno$¢ zagrozenia dobra prawnego stanowi najlepsza podstawe dla
rozr6zniania bezprawnosci i winy, kontratypow i okolicznosci wytaczajacych wine.
Ta ostatnia kategoria moze by¢ z kolei orientowana na oceng sprawcy, niezaleznie
od tego, czy przyjmiemy teorie psychologiczng czy tez ewentualnie normatywna

16§ 35 StGB: ,, (1) Wer in einer gegenwdrtigen, nicht anders abwendbaren Gefabr fiir Leben, Leib oder Freiheit
eine rechtswidrige Tat begeht, um die Gefahr von sich, einem Angehirigen oder einer anderen ihm naheste-
henden Person abzuwenden, handelt obne Schuld. Dies gilt nicht, soweit dem Titer nach den Umstinden,
namentlich weil er die Gefabr selbst verursacht hat oder weil er in einem besonderen Rechtsverhdltnis stand,
zugemutet werden konnte, die Gefahr hinzunehmen; jedoch kann die Strafe nach § 49 Abs. 1 gemildert wer-
den, wenn der Titer nicht mit Riicksicht auf ein besonderes Rechtsverhdltnis die Gefahr hinzunehmen hatte.
(2) Nimmt der Téter bei Begehung der Tat irrig Umstinde an, welche ihn nach Absatz 1 entschuldigen wiirden,
so wird er nur dann bestraft, wenn er den Irrtum vermeiden konnte. Die Strafe ist nach § 49 Abs. 1 zu mildern.”.

17°§ 33 niem. StGB: ,,Uberschreitet der Téter die Grenzen der Notwehr aus Verwirrung, Furcht oder Schrecken,
wird er nicht bestraft”.

18 Art. 25 § 3 k.k.: ,Nie podlega karze, kto przekracza granice obrony koniecznej pod wptywem strachu lub
wzburzenia usprawiedliwionych okoliczno$ciami zamachu”.

¥ Natura przypadkéw ,,niepodlegania” karze jest czesto wieloaspektowa i ztozona. Z punktu widzenia sys-
tematyki przestepstwa nie dotykaja one ocen bezprawnosci i winy. Materialna podstawa moze by¢ w tym
sensie ztozona, ze niektére z nich charakteryzuja si¢ wprawdzie zmniejszonym stopniem bezprawia i winy,
jednak nie wystarcza to, by kwalifikowac je na plaszczyznie wylaczenia bezprawnosci badz wytaczenia
winy. Dochodzi tu najczesciej aspekt braku potrzeby prewencyjnego oddziatywania kary. W wielu innych
sytuacjach ,,niepodlegania karze” dominujacym aspektem jest wiasnie brak potrzeby reakeji karnej wobec
sprawcy (np. tzw. czynny zal — uchylenie niebezpieczefistwa przy typach z narazenia, naprawienie szkody
po dokonaniu przestgpstwa). Jeszcze na gruncie Kodeksu karnego z 1969 r. W. Wolter (Nauka o przestep-
stwie, Warszawa 1973, s. 250-252) niektore przypadki ,niepodlegania karze” (art. 247 § 3, art. 250 § 2,
art. 254 § 2 k.k. 2 1969 r.) traktowat jako sytuacje znoszace zawinienie. Wynikalo to oczywiscie z przyjetej
przez niego normatywnej teorii winy.

20 Zob. M. Cortes Rosa, Die Funktion...,s. 185.

2 Zob. W. Hassemer, Rechtfertigung und Entschuldigung im Strafrecht. Thesen und Kommentare [w:] Recht-
fertigung und Entschuldigung, Rechtsvergleichende Perspektiven (Justification and Excuse. Comparative Per-
spectives)(herausgegeben von A. Eser, G.P. Fletcher), Beitrige und Materialien aus dem Max-Planck-Institut
fiir ausldndisches und internationales Strafrecht, Freiburg i. Br. (herausgegeben von A. Eser), Freiburg i. Br.
1987, t. I, s. 195.
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(zarzut stawiany sprawcy). Dla ustalenia bezprawnos$ci zamachu zasadniczo nie
mialy wiec znaczenia personalne wlasciwosci zamachoweca i broniacego si¢. Obro-
ne¢ konieczng dopuszczano nawet wobec 0s6b zachowujacych sie zgodnie z za-
sadami ostroznoSci, poniewaz na og6l, szczegdlnie w starszym piSmiennictwie,
przekroczenie granic obowigzku ostroznosci lokowano na plaszczyZnie winy (tak
przewazajaco jeszcze w nauce prawa cywilnego i orzecznictwie w sprawach cy-
wilnych)?2. W ten sposéb uzyskiwano zreszta materialne podstawy jednolitoéci
(obiektywnego) bezprawia w calym porzadku prawnym. W dawniejszej literaturze
podkreslano czesto znaczenie tzw. proby obrony koniecznej (Notwehrprobe)?.
Obrona konieczna miata by¢ probierzem, ktéry decydowalby, czy jaki$§ zamach
przeciwko innym dobrom (wzglednie ingerencja w prawng sfere innej osoby) jest
niezgodny lub zgodny z prawem w zalezno$ci od tego, czy przeciwko zamachowi
nalezaloby zagrozonemu przyznaé lub nie przyznal takie uprawnienie obronne®.
Wihasciwie trzeba dokonaé oceny, czy zagrozony z jakis powodéw nie powinien lub
powinien naruszenie takie znosié. Ta niejasna formuta czerpata ze zrodet ,,poczucia”
sprawiedliwosci, ktére pozwalatloby na ewentualng korekte wyniku stosowania
utylitarystycznej koncepcji rozwazenia kolidujacych intereséw i wyboru interesu
»przewazajacego”. W taki spos6b stosowanie proby obrony koniecznej postulowat
Th. Lenckner przy odgraniczaniu standéw koniecznosci, wyltaczajacych bezprawnosé
jako $rodek kontroli (tymczasowego) rezultatu rozwazenia kolidujacych intere-
s6w (przed ostateczng decyzja o legalnosci badZ bezprawnosci czynu)®. Miato-
by to chronié sedziego przed pochopnym wnioskowaniem o legalnosci czynu?®.
W czasie, gdy ukazata sie monografia Th. Lencknera (1965 r.), nie obowigzywat
jeszcze § 34 niemieckiego StGB. Zawiera on bowiem meta-norme, tzw. klauzule
odpowiedniosci (Angemessenheitsklausel: ,Dies gilt jedoch nur, soweit die Tat ein
angemessenes Mittel ist, die Gefahr abzuwenden.), w ramach ktorej uwzglednié
mozna warto$ci wyzszego stopnia, ktére moga zmienic pierwotng ocene, wydang
na podstawie § 34 StGB zd. 1.

Catkowicie obiektywistyczne ujecie bezprawia i bezprawnosci w prawie karnym
odeszto jednak juz do przesztosci. Klasyczna tréjelementowa definicja przestepstwa,
z ostrym podziatem wedle pozornie jasnego kryterium: elementy obiektywne czynu
— bezprawie oraz elementy podmiotowe — wina, dosy¢ szybko zostaty nadwatlone
przez rozwijajacg si¢ nauke o subiektywnych elementach bezprawia (bezprawnosci).
Finalizm H. Welzla, ktory — osiagnat apogeum wplywéw w latach pieédziesigtych
i szes¢dziesigtych ubieglego wieku, elementy ujemnosci aktu cztowieka (ujemnosé

22 Nawet niemiecka nauka prawa cywilnego i orzecznictwo przyjmuja co najwyzej ,,kontratypowos¢” zacho-
wania zgodnego z zasadami ostroznosci. Wspoliczesnie w nauce prawa karnego zdecydowanie dominuje
poglad, ze czyn taki jest ,,pierwotnie” legalny.

23 Zob. M. Cortes Rosa, Die Funktion...,s. 185 i n. Na temat proby obrony koniecznej zob. Th. Lenckner, Der
rechtfertigende Notstand, Tybinga 1965,s. 151 in.; Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 408 i n.; krytycznie:
R. Felber, Die Rechtswidrigkeit des Angriffs in den Notwehrbestimmungen, Monachium 1979,s. 11in.

24 Tak juz cywilista H.A. Fischer, Die Rechtswidrigkeit, mit besonderer Beriicksichtigung des Privatrechts, Mo-
nachium 1911, s. 201. Zob. M. Cortes Rosa, Die Funktion...,s. 185-186; Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc...,
s. 408, przypis 1839.

25 Th. Lenckner, Der rechtfertigende..., s. 150 i n. Zob. aprobujace uwagi w: M. Cortes Rosa, Die Funktion...,
s. 186, przypis 13.

26 Th. Lenckner, Der rechtfertigende..., s. 151: ,Daher empfiehlt es sich, das Resultat der Interessenabwigung
vor der endgiiltigen Entscheidung in jedem Fall noch einmal unter dem Gesichtspunkt zu iiberpriifen, ob
dem Betroffenen die Notwehrbefugnis abgesprochen werden kann”.

7 Na temat tej klauzuli zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosé..., s. 29 in., 314 i n.
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czynu sprawcy — Handlungsunwert) ulokowat w bezprawiu jako podstawowy jego
element (Handlungunrecht) zarébwno w czynie umy$lnym (zamiar), jak i w czynie
nieumyS$lnym (przekroczenie norm ostroznosci czy starannosci)?®. — Subiektywi-
styczne bezprawie*, wbrew nawet powojennemu stanowisku samego H. Welzla,
podwazato jednolite dla calego systemu prawa podstawy materialne bezprawnosci
(koncepgji jednolitej bezprawnosci)*°. Chcgc utrzymaé zasade tozsamosci pojecia
bezprawnosci jako kategorii struktury przestepstwa i pojecia bezprawnosci zamachu
jako znamienia instytucji obrony koniecznej, trzeba bylo zgodzi¢ sie albo na to,
by zamiar stanowil element tego bezprawia zamachu?!, albo przynajmniej na to,
by elementem wspo6tdecydujacym byto przekroczenie zasad ostroznosci®?. Tak, czy
owak potozenie akcentu przy ustalaniu bezprawnosci na ocene ujemnosci zachowa-
nia sprawcy, a nie na to, czy takie zachowania zaatakowany musi znosi¢ badz nie,
prowadzi do sprzecznosci ze wzgledu na czesto podkreslane szczegdlne ratio obrony
koniecznej (obrona dobra zagrozonego). Nic dziwnego wigc, ze prdba ich unik-
niecia konczyla si¢ niekiedy przyjeciem dwoch ujec bezprawnosci: pierwszej jako
kategorii systematyki przestepstwa, drugiej, — odmiennie okres$lanej bezprawnosci
jako cechy zamachu uprawniajacego do obrony koniecznej. Charakterystyczne jest
tu nie tylko stanowisko dawnego ,,kiloficzyka”, a po wojnie zwolennika finalizmu,
F. Schaffsteina, ktéry akceptujac personalne (subiektywistyczne) bezprawie jako ka-
tegorie struktury przestepstwa, poczatkowo postulowat inne, obiektywne okresSlenie
bezprawnosci zamachu®. Sam twoérca finalizmu H. Welzel stwierdzal wprawdzie,
ze pierwotnie miarodajne jest nie tyle to, co zaatakowany musi znosié, lecz to,
co zamachowiec moze czyni¢*, jednak o$wiadczyt jednocze$nie, ze w niektérych
przypadkach, np. § 859 (obrona posiadania) i § 1004 (roszczenie windykacyjne
i negatoryjne) niemieckiego BGB: ,,braucht der Angriff noch nicht einmal auf einen
Willensakt zuriickzugehen“®. Bezprawno$¢ zamachu tworca finalizmu ujmowat
wiec skrajnie przedmiotowo! Trudno jest oczywiScie ustali¢ powody tych czesto
sprzecznych wewnetrznie stanowisk. Moim zdaniem wynikato to z bl¢dnego zato-
zenia wiekszoSci finalistéw o tzw. jednolitej bezprawno$ci®®. W zakresie systematki
przestepstwa postulowali bezprawno$¢ zorientowang podmiotowo, co, z powodu

28 Na temat finalizmu zob. Z. Jedrzejewski [w:] System Prawa Karnego, t. lll, Nauka o przestepstwie. Za-
sady odpowiedzialnosci, Rozdziat 1, § 7, Przestgpstwo i jego struktura. Bezprawnos¢, red. R. Debski,
Warszawa 2017, 2 wyd., s. 322 i n.

29 Jak sie wydaje, sam H. Welzel nie negowal znaczenia réwniez ujemnosci skutku w bezprawiu czynu (Erfolgs-
unwert), zwlaszcza przy czynach umySlnych. Natomiast jego stanowisko co do znaczenia tego elementu
ujemnoéci w bezprawiu czynu nieumyslnego byto chwiejne i czesto niejasne. Na ten temat zob. Z. Jedrze-
jewski [w:] System..., t. Il s. 324 i n.

30 Nie udaly sie zadne préoby — zastosowania finalizmu do pojecia bezprawia cywilnego.

31 Tak np. F. Schaffstein, Notwehr und Giiterabwigungsprinzip, ,Monatsschrift fiir Deutsches Recht* 1952,
s. 132 i n.; zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 435.

32 Tak np. H.J. Hirsch, Die Notwebrvoraussetzung der Rechtswidrigkeit des Angriffs [w:] Festschrift fiir Eduard
Dreher zum 70. Geburtstag am 29. April 1977, Berlin-Nowy Jork 1977, s. 224-225; zob. Z. Jedrzejewski,
Bezprawnosc..., s. 435.

33 F. Schaffstein, Putative Rechtfertigungsgriinde und die finale Handlungslehre, ,Monatsschrift fiir Deut-
sches Recht“ 1951, s. 199 i n. Pdzniej zmienil zdanie. Zob. powyzej przypis 31; szerzej Z. Jedrzejewski,
Bezprawnosc..., s. 409-410, 435.

3 H. Welzel, Das Deutsche Strafrecht. Eine systematische Darstellung, Berlin 1969, 11 wyd., s. 85-86.

35 H. Welzel, Das Deutsche..., s. 85; na ten temat Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 420.

3¢ Przed I wojng $wiatowa H. Welzel (Studien zum System des Strafrechts, ,Zeitschrift fiir die gesamte Stra-
frechtswissenschaft® 1938, t. 58, s. 508, 523, 525, 535) czesto podkreslal, ze nie istnieje zadna jednolita
i jednorodzajowa bezprawno$¢. Szerzej na ten temat Z. Jedrzejewski, Bezprawnosé..., s. 524 i n.
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r6znicy funkgji, w zadnym razie nie da si¢ pogodzi¢ z rozumieniem bezprawnosci
i zasadami odpowiedzialnosci np. za spowodowanie szkody (zasadniczo obiektywny
charakter bezprawia oparty na ujemnosci szkody)?”. NajwyraZzniej dopuszczano
takze przekonanie, ze o charakterze bezprawnosci zamachu decyduje cel przepisu
o obronie koniecznej. Pozostawano przy tym stale w przeSwiadczeniu, ze obrona
konieczna jest instytucja zwigzang z porzadkiem prawnym pojmowanym jako
cato§é: obrona konieczna wylgcza bezprawno$¢ w kazdej galezi prawa. Przyjecie
bezprawnosci karnej prowadzi z kolei nieuchronnie do tezy, ze obrona konieczna
okreslona w ustawie karnej jest specyficzng instytucjg prawa karnego, kontratypem,
ktéry wylacza bezprawie karne, a kto nie chee jeszcze postugiwaé terminem ,,bez-
prawie karne“, moze twierdzié, ze wytaczana jest jedynie przestepno$é czynu lub
jego karalno$¢. Natomiast jezeli zaakceptuje sie rézne funkcjonalnie zorientowane
bezprawnosci, np. w prawie karnym i cywilnym, wtedy oczywista staje sie konsta-
tacja, ze zakresy prawnokarnej obrony koniecznej (art. 25 k.k.) i obrony koniecznej
okreslonej w art. 423 Kodeksu cywilnego®®, wbrew rozpowszechnionemu pogladowi
weale si¢ nie pokrywaja (np. réznie rozumiana bezprawno$¢ zamachu — w przypad-
ku 423 k.c. catkowicie obiektywistyczna; wymdg znamienia podmiotowego obrony
w przypadku art. 25 k.k.). By¢é moze trafny jest wiec poglad, ze funkcja okoliczno$ci
legalizujacych (usprawiedliwiajacych) w prawie karnym jest jedynie wylaczenie
mozliwosci reakgji karnej (redukcja ujemnosci czynu realizujagcego znamiona typu),
natomiast nie wptywaja one na ustalenie zakresu legalnosci (bezprawnosci) czynu
(tego co jednej stronie czyni¢ wolno, a druga powinna to znosi¢)*.

Warto zauwazyé, ze przyjeta wyktadnia bezprawnosci zamachu nie powinna
prowadzi¢ do stanu ,,nierownowagi” wymogow po stronie zamachowca i bronigce-
go sie. Jezeli przyjmie sie jej obiektywistyczng wykladnie (poglad dominujace w na-
uce polskiej), to jednocze$nie wymogi dziatania obronnego powinny mie¢ charakter
roéwniez przedmiotowy. Tymczasem dosy¢é powszechny jest poglad (przy obiekty-
wistycznym ujeciu bezprawnosci zamachu napastnika), ze broniacy si¢ powinien
dziala¢ przynajmniej w §wiadomosci odpierania bezprawnego zamachu (niekiedy
nawet z wolg czy celem obrony). Brak takiej $wiadomosci powoduje, ze zachowanie
bronigcego sie pozostaje bezprawne, natomiast zamachowiec zyskuje uprawnienie
obronne! Nie da sie wtedy utrzymac tezy o jednolitym ujeciu bezprawnosci. Niekt6-
rzy finaliSci, czy zwolennicy pojmowania bezprawnosci jako przekroczenia zasady
reguly ostroznego zachowania (dozwolonego ryzyka) ocenianego np. ex ante przez
tzw. rozwaznego obserwatora (przy czym najczesciej wiacza sie do podstawy oceny
specyficzng wiedze sprawcy!) postulujg konieczno$é uwzgledniania w ujemnosci
zachowania sie zamachowca i bronigcego jedynie tzw. ujemnosci aktu (Handlungs-
unwert), co w przypadku utrzymywania jednolitego pojecia bezprawnosci moze
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérych dwa antagonistyczne zachowania uznane
zostang za jednocze$nie bezprawne badz jednoczesnie legalne!

W nauce niemieckiej zaczyna natomiast powoli dominowaé stanowisko,
ze warunkiem podjecia ,,ostrego” dzialania obronnego (brak zasady subsydiarnosci

37 Konsekwentny finalista powinien doj$¢ do pojecia specyficznego (zabarwionego subiektywnie) bezprawia
karnego.

3% Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 2019 r. poz. 1145) — dalej k.c.

3 Zob. np. W. Frisch, Vorsatz und Risiko, Kolonia-Berlin-Bonn—Monachium 1983, s. 424-425 (przypis 42).
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i proporcjonalnosci) w granicach okreslonych w § 32 niemieckiego StGB*° jest bez-
prawny i zawiniony zamach*'. Rozdzielanie kategorii oceny czynu na bezprawnosé
(okolicznosci wytaczajace bezprawnos$é) oraz wine (okolicznosci wylaczajace wine)
w ramach instytucji obrony koniecznej nie ma tu zadnego znaczenia. Zamachy niespet-
niajgce tych warunkéw oceniane mogg by¢ jedynie poprzez pryzmat tzw. defensyw-
nego stanu koniecznosci*’. Zdaniem zwolennikéw tego pogladu, takiej zorientowanej
na warunek zawinienia wykladni nie stoi na przeszkodzie sformutowanie samej ustawy
karnej (,,bezprawny zamach”). Jej podstawg jest juz ratio prawa obrony koniecznej
(§ 32 StGB), a nie systemowe pojecie bezprawnosci®. Uzasadnienia s3 tu rozne, ale
czesto pojawia sie motyw jednolitej kategorii odpowiedzialnosci, w ktorej elementy
tradycyjnie pojmowanej bezprawnosci 1 winy stopione sa ze soba nierozdzielnie.
Ze wzgledu na ramy artykutu przedstawie jedynie jeden z kierunkéw, ktérego
reprezentantem jest M. Pawlik, uwazany za cztonka tzw. szkoly G. Jakobsa. Odrzuca
on podzial na dwie kategorie oceny, wyklucza mozliwo$¢ przyjecia ,,niezawinionego”
bezprawia, postuluje za to przyjecie jednolitej kategorii ,,bezprawia kryminalne-
go” (Kriminalunrecht)*. Jego stanowisko wyraznie inspirowane jest filozofig prawa
G.WE. Hegla oraz teorig norm jako imperatywow A. Merkela (takze K. Bindinga)*.
Wedtug Merkela zrodtem oceny zachowania cztowieka nie jest naruszenie przedmiotu
dobra prawnego, lecz jego specyficzna komunikatywna tre$¢ (zaprzeczenie prawa)*.
Wyraznie wybrzmiewajg przy tym akcenty prewencyjne. Przedmiotem ujawnionego
przez sprawce ,,zaprzeczenia” prawa jest ucieleSniona w prawie wola powszechna
(der Gemeinwille), ktdra zada poszanowania przede wszystkim dla siebie samej i tylko
jedynie posrednio dla woli jednostki (der Einzelwille)”’. W kazdym razie wywodzone
z tego pojecie bezprawia zawiera w sobie znamie ,,przypisywalnosci” (Zurechenbarke-
it). Tylko ten, kto jako komunikatywnie kompetentny, a wiec ,poczytalny” (zurech-
nungsfihig), uznaje prawo jest w stanie naruszaé zakazy lub nakazy*. Jezeli wiec

40§ 32 StGB: ,, (1) Wer eine Tat begeht, die durch Notwehr geboten ist, handelt nicht rechtswidrig. (2) Notwehr
ist die Verteidigung, die erforderlich ist, um einen gegenwirtigen rechtswidrigen Angriff von sich oder einem
anderen abzuwenden”.

41 Szerszy wykaz odnosnej literatury zob. V. Erb [w:] Miinchener Kommentar zum Strafgesetzbuch, t. 1, §§ 1-37
StGB, Monachium 2011, § 32 s. 1464, przypis 130; M. Cortes Rosa, Die Funktion..., s. 184, przypis 7;
Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 432 1 n., 438, przypis 1976; R. Felber, Die Rechtswidrigkeit, s. 62 i n.
W nauce polskiej dominuje obiektywistyczna formuta bezprawno$ci zamachu. Stanowiska idace w kierunku
uwzgledniania strony podmiotowej czy elementdéw zawinienia zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc...,s. 439,
przypis 1980.

42 W ramach § 34 StGB (poza zakresem cywilnoprawnego stanu koniecznosci z § 228 BGB - tak wiekszo$¢
doktryny przyjmujacej warunek zawinienia zamachu). Swoich zwolennikéw ma réwniez poglad, ze § 34
StGB dotyczy jedynie przypadkow tzw. agresywnego stanu koniecznosci, postuluje sie wiec przyjecie
tzw. ogdlnego (pozaustawowego) defensywnego stanu koniecznosci (poza zakresem § 228 BGB), z odwrotna
do agresywnego stanu klauzulg proporcjonalnosci. Nalezy per analogiam stosowa¢ kryteria sformutowane
w § 228 BGB. Tak np. J. Renzikowski, Notstand und Notwehr, Berlin 1994, s. 243 i n. Na ten temat zob.
Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Pasistwo..., s. 210, przypis 153.

4 R. Felber, Die Rechtswidrigkeit, s. 56.

## M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 257 i n.; M. Pawlik, Der wichtigste..., s. 133 i n.

4 Zob. M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 276 i n.; M. Pawlik, Der wichtigste..., s. 141, 144 i n.; F. Loos (Zur
Bedeutung..., s. 471, przypis 11) stwierdza jednoznacznie, ze tzw. szkota Jakobsa (G. Jakobs, M. Pawlik,
H.H. Lesch), ktéra neguje rozdziat bezprawnosci i winy nawiazuje bezposrednio do Hegla i nurtu heglow-
skiego w nauce prawa karnego rozwijajacego sie do lat 60. i 70. XIX w.

46 Zob. M. Pawlik, Das Unrecht...,s. 277 i wskazowki do opracowan A. Merkela.

47 Zob. A. Merkel, Die Lehre vom Verbrechen und Strafe, Stuttgart 1912, s. 44; zob. M. Pawlik, Das Unrecht...,
s. 277.

# A. Merkel, Die Lebre..., s. 43 i n.; zob. M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 277. Problem tzw. zdatnych badz
niezdatnych adresatéw normy byt przedmiotem niezwykle zywej dyskusji w nauce i teorii prawa (takze
karnego) w drugiej potowie XIX i na poczatku XX w.
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na plaszczyznie normy zachowania (sankcjonowanej) dominuje funkcja motywu-
jaca, wlaczenie ,klasycznych” elementéw winy (m.in. §wiadomo$¢ bezprawnosci,
poczytalnos$é) do zakresu warunkéw jej przekroczenia wydaje si¢ by¢ ,,naturalng”
konsekwencjg. M. Pawlik réwniez podkresla (za K. Bindingiem), ze przestepstwo
nie jest w pierwszej linii interpersonalnym zdarzeniem miedzy sprawcg a ofiarg®.
Sprawca narusza przede wszystkim swoj obowigzek wspoétdziatania (Mitwirkung-
spflicht) wobec wspdlnoty prawnej (Rechtsgemeinschaft), gdy swoim zachowaniem
wyraza brak wierno$ci prawu. Pokazuje wtedy dobitnie, Ze nie jest gotowy wnie$é
swoj wkiad do utrzymania istniejagcego stanu wolnosci (Zustand der Freibeitlichkeit).
Prewencyjny punkt widzenia prowadzi tego autora do tezy, ze wywiedzione z ta-
kich przestanek pojecie kryminalnego bezprawia wymaga, by zachowanie sprawcy
zostato mu indywidualnie (tj. takze na podstawie kryteriéw, ktore dotad decydo-
waly o winie) przypisane®®. W tym sensie nie ma ,,niezawinionego” bezprawia.
Wychodzac z zasadniczo szerokiego prawa obrony koniecznej®!, nie wyklucza jego
ograniczania (miarkowania) w przypadkach, w ktérych zachowanie zamachowca
nie przedstawia sie w ogdle (albo przejawia sie w znacznie ztagodzonej formie) jako
nieposzanowanie jego obowigzku we wspétdzialaniu wobec wspélnoty prawnej
—badz dlatego, ze zamachowiec dziata bez winy, badz dlatego, ze tylko nieznacznie
przekracza granice zachowan spotecznie adekwatnych®2,

M. Pawlik zadaje nawet pytanie, czy w nauce rozrdznienie miedzy bezprawnoscig
i wing zostato dobrze uzasadnione®. Jego zdaniem blizsza analiza tego zagadnienia
moze nas zaskoczy¢. Wspoétczesna literatura, w ktérej znajdziemy wiele opraco-
wan tematow szczegblowych, kwestie te praktycznie pomija. Wprawdzie w wielu
nowszych pracach rozréznienie miedzy bezprawiem i wing usituje sie¢ koncepcyj-
nie przetwarzaé, natomiast uprawnienie do takiego rozrdznienia jest milczaco
zakladane. M. Pawlik uwaza, ze nawet w pracach H. Welzla, R. v. Jehringa czy
E. Mezgera rozdzielenie plaszczyzn bezprawnosci i winy nie zostalo uzasadnione
tak nienagannie, by uznaé iz ponowne podnoszenie tego problemu jest zbyteczne.

Pozytywistyczno-naturalistyczne i analityczne ujecie przestepstwa Liszta-Belinga
wyparlo catkowicie rozwijajaca si¢ wezesniej heglowska szkole o przypisaniu®. Bez-
prawie (bezprawnos¢) rozumiane byla czysto obiektywnie jako ,,dowolne” zewnetrzne
zachowanie sie sprawcy, ktdre narusza zakaz lub nakaz porzadku prawnego. Natomiast
pojecie winy sprowadzono do ,,subiektywnego stosunku” sprawcy do czynu (teoria
psychologiczna). Wynikajace z tak ujetej struktury rozgraniczenie obydwu plaszczyzn
wydawalo si¢ klarowne. E. v. Liszt ubral je w znana formule, wedtug ktérej w znamieniu
bezprawno$ci zawarta jest ocena ujemnosci czynu, a w znamieniu zawinienia — ujem-
na ocena sprawcy>. Rychto jednak okazalo sie, ze zagadnienie to nie jest tak proste.

4 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 280.

30 M. Pawlik, Das Unrecht...,s. 281.

St M. Pawlik, Das Unrecht...,s. 237 i n.

32 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 245-246; zob. M. Pawlik, Der wichtigste..., s. 148 i n. (przypis 110). Warto
przypomnieé tylko, ze A. Merkel, na ktérego teorie imperatywéw powotuje sie M. Pawlik, bezprawnosé
zamachu pojmowal catkowicie obiektywistycznie!

53 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 258.

3% M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 259 i n.; na ten temat Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. I, s. 314; na temat
ujecia bezprawnosci w klasycznej (naturalistycznej) systematyce przestepstwa Z. Jedrzejewski [w:] Sys-
tem..., t. 1II, s. 316 i n.

35 F. v. Liszt, Lebrbuch..., Berlin-Lipsk 1919, 22 wyd., s. 111; zob. M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 260.
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W ramach rozwijajacego si¢ pod wplywem neokantyzmu kierunku teleologicznego
(»neoklasycznego™) do bezprawia czynu zaczeto wlgczaé elementy podmiotowe, a wing
ze wzgledu na jej normatywne, wartoSciujace ujecie obiektywizowaé*®. W ten spos6b
klarowny podzial na bezprawno$¢ i wing zostal w wielu punktach zatarty. Kierunek
teleologiczny programowo odrzucal formalizm szkoly naturalistycznej, ktadac akcent
przede wszystkim na materialne podstawy, wartosci i cele odpowiedzialno$ci karnej
(m.in. systematyki przestepstwa). Utrzymanie rozrdznienia bezprawia i winy wymagato
teraz przypisania kazdej z tych plaszczyzn samodzielnych materialnych podstaw®’.
Prominentny reprezentant tego kierunku A. Hegler rozwigzanie problemu widziat
w przeciwstawieniu ,,szkodliwosci socjalnej” czynu (Sozialschidlichkeit) ,zarzucalno$ci”
(Vorwerfbarkeit): do bezprawia nalezy to, co wplywa na naruszajacy interesy spoleczne
charakter czynu, do winy za$ to — co uzasadnia zarzucalnos$¢ czynu wobec okreslonego
sprawcy’®. Jednak w normatywnym ujeciu winy nie chodzito juz o realny stosunek
sprawcy do czynu, lecz o to, jaki on by¢ powinien (obiektywizacja winy)*. Zatem
—zdaniem M. Pawlika — mozna stwierdzié, ze o samym sprawcy taki sad nic nie wypo-
wiada. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze przedstawiciele kierunku teleologicznego czesto
podwazali jednolite ujecie bezprawnosci i tym samym taki charakter bezprawnosci jako
kategorii przestepnosci czynu. Ujmowali ja teleologicznie, a wiec na podstawie celéw
stawianych prawu karnemu (tzw. bezprawnos¢ karna albo bezprawno$¢ w rozumieniu
prawa karnego)®. Wreszcie finalizm pozbawit bezprawie obiektywistycznej perspektywy
(zachowywanej jeszcze przez neokantystow), skoro H. Welzel twierdzil, ze czyn jest
bezprawny tylko jako dzieto okreslonego sprawcy®!. Tak wiec to juz bezprawnosé, a nie
dopiero ocena zawinienia (tak w klasycznej systematyce) orientowana byfa na sprawce.

W trakcie ponad stuletniego rozwoju ustawodawstwa i doktryny, ktérego ostatnim
etapem —zdaniem M. Cortes Rosy — byto wprowadzenie do niemieckiego StGB (ustawa
24.07.1969 r.) regulacji § 35 ust. 2 (bfedne przyjecie przedmiotowych warunkéw stanu
koniecznosci znoszacego zawinienie) rozgraniczeniu bezprawia i winy przypisano trzy
dalsze funkcje w zakresie: ,,dwutorowosci” prawa karnego (Zweispurigkeitsfunktion),
akcesoryjnosci odpowiedzialnodci za udzial (Akzessorietitsfunktion) oraz w obszarze
bledu (Irrtumsfunktion)®. Z kolei C. Roxin w zwiezlej formie podal nastepujace
konsekwengje rozréznienia bezprawnosci 1 winy w tych trzech obszarach®: 1) kara

36 Szerzej zob. Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IIl,s. 319 i n.

57 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 260.

% A. Hegler, Die Merkmale des Verbrechens, ,,Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft“ 1913, t. 36,
s. 28 i n., 184 i n. (SchlufS); zob. M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 260.

59 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 260.

60 Zob. np. A. Hegler, Subjektive Rechtswidrigkeitsmomente im Rahmen des allgemeinen Verbrechensbegriff
[w:] Festgabe fiir Reinhard von Frank zum 70. Geburtstag 16. August 1930, t. 1. Neudruck der Tiibingen
Ausgabe 1930, Aalen 1969, s. 274, przypis 2; A. Hegler, Die Merkmale..., s. 29, przypis 31; na ten temat
Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. III, s. 322.

¢ H. Welzel, Das Deutsche..., s. 62: ,,Nicht die von der Tdterperson abgeléste Erfolgsverursachung (Rechts-
giiterverletzung) erschépft das Unrecht, sondern rechtswidrig ist die Handlung nur als Werk eines bestimmten
Titers (...) Rechtswidrigkeit ist immer MifSbilligung einer auf einen bestimmten Titer bezogenen Tat. Unrecht
ist tdaterbezogenes, «personales» Handlungsunrecht“; zob. M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 260-261.

62 Okreslenia pochodza od B. Schiinemanna, Die deutschsprachige Strafrechtswissenschaft nach der Strafrechts-
reform im Spiegel des Leipziger Kommentars und des Wiener Kommentars, 2 Teil: Schuld und Kriminalpolitik,
»Goltdammer‘s Archiv fiir Strafrecht“ 1986, s. 302-303; zob. M. Cortes Rosa, Die Funktion..., s. 186.

8 C. Roxin, Rechtfertigungs- und Entschuldigungsgriinde in Abgrenzung von sonstigen StrafausschliefSungs-
griinden [w:) Rechtfertigung und Entschuldigung, Rechtsvergleichende Perspektiven (Justification and Excuse.
Comparative Perspectives) (herausgegeben von A. Eser, G.P. Fletcher), Beitrige und Materialien aus dem
Max-Planck-Institut fiir auslindisches und internationales Strafrecht Freiburg i. Br., herausgegeben von
A. Eser, Freiburg i. Br., 1987, t. I,s. 238 in.
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nawigzuje do winy (bez winy nie ma kary), natomiast Srodek zabezpieczajacy moze
by¢ stosowany juz wtedy, gdy czyn jest bezprawny; 2) udziat (Teilnabme) w uspra-
wiedliwionym (legalnym) czynie sprawcy gtéwnego musi pozostaé bezkarny. Nie do-
tyczy to jednak udziatu w czynie niezawinionym, ktérego karalnos¢ niemiecki StGB
na podstawie limitowanej akcesoryjnosci zasadniczo dopuszcza; 3) bledne przyjecie
przedmiotowych warunkéw kontratypu wytacza umyslnos$é (zamiar) wzglednie wine
umyslnosci, podczas gdy urojenie przedmiotowych warunkéw sytuacji znoszacej
zawinienie takiego skutku nie pocigga (umy$lno$¢ czynu nie zostaje wyltaczona)®®.

Jak zatem funkcjonuje rozréznienie miedzy bezprawnoscia a wing w zakresie
tzw. dwutorowosci systemu odpowiedzialnosci?®’. Mozna podkresli¢ na poczatku,
ze ,dwutorowos¢” nie stanowi zadnego minimalnego warunku spelniania standar-
déw panstwa prawa przez okreslony system karny. Poza tym nawet ,dwutorowe”
ustawodawstwa karne w tym zakresie istotnie mogg sie miedzy sobg r6znié.

W polskim Kodeksie karnym z 1997 r. warunkami koniecznymi wymierzenia
kary jest ustalenie bezprawno$ci i zawinienia czynu wypelniajacego znamiona typu,
przewiduje on réwniez mozliwo$¢ orzeczenia Srodkow zabezpieczajacych. Orzeka-
nie tych §rodkéw miatoby wiec by¢ wykluczone wtedy, gdy czyn sprawcy nie byt
bezprawny, np. gdy dzialat on w sytuacji kontratypowej (np. obrony koniecznej),
mozliwe natomiast gdy brakowatoby winy sprawcy (zachodzi okoliczno$¢ wyta-
czajaca wine; w tym przede wszystkim niepoczytalnos¢). Poza niepoczytalnoscia
nie ma jednak w polskim Kodeksie karnym zadnego przepisu, ktéry stanowitby
samodzielng podstawe stosowania Srodka zabezpieczajacego. Jedyna sytuacja,
w ktorej dopuszcza si¢ na podstawie art. 93¢ k.k. orzeczenie $§rodka zabezpiecza-
jacego bez skazania (a wiec przy braku winy), jest wypadek sprawcy, co do ktorego
umorzono postepowanie o czyn zabroniony popetniony w stanie niepoczytalnosci
okreslonej w art. 31 § 1 k.k. Artykut 99 k.k. przewiduje mozliwos§¢ orzeczenia
wobec niepoczytalnego sprawcy czynu zabronionego tytutem $rodka zabezpiecza-
jacego nakaz lub zakazy wymienione w art. 39 pkt 2-3 k.k.®® Podstawowe znacze-
nie ma tu jednak mozliwo$¢ orzeczenia wobec sprawcy niepoczytalnego pobytu
w odpowiednim zakladzie psychiatrycznym (por. art. 93g § 1 k.k. w zw. z art. 93¢
pkt 1 k.k.). Nie ulega watpliwosci, ze ,,czyn zabroniony” nalezy rozumie¢ jako za-
chowanie sprawcy, ktére realizuje znamiona typu czynu w sytuacji, gdy nie wystapit
zaden kontratyp. Zatem orzeczenie tego Srodka jest wylaczone, gdy niepoczytalny
sprawca dziatal w granicach kontratypu, np. art. 25, 26 § 1 k.k. Wykluczone jest
to jednakze réwniez w sytuacjach klasyfikowanych jako zniesienie czy wytaczenie
winy, np. okreSlonej w art. 26 § 2 (tzw. znoszacy wine stan wyzszej konieczno$ci®’),
w przypadku usprawiedliwionego przekonania, ze zachodzi okolicznos$¢ wytaczajaca

64 Zob. réwniez M. Cortes Rosa, Die Funktion...,s. 187.

6 Zob. réwniez Z. Jedrzejewski, Bezprawnosé..., s. 345 i n.; Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 132 i n.

¢ Odnosnie do orzekania przepadku, to, pomijajac rozwazania co do charakteru tego Srodka po nowelizacji
Kodeksu karnego (obecnie art. 45a w rozdziale Va ,,Przepadek i $rodki kompensacyjne” — dawniejszy
art. 100 k.k.), mozna go orzec wobec osoby, ktora popetnita czyn zabroniony w stanie niepoczytalnosci albo
jezeli zachodzi okoliczno$¢ wylaczajaca ukaranie sprawcy czynu zabronionego. Nalezy przyjaé, ze termin
»okolicznosci wylaczajace ukaranie” nie obejmuje ani sytuacji wylaczajacych wine sprawcy, ani tym bardziej
kontratypéw. Mozna odwotaé si¢ do dominujacej wyktadni uchylonego art. 100 k.k. Ocena znikomosci
spolecznej szkodliwosci czynu (umorzenie postepowania) nie dotyka winy sprawcy.

7 Moim zdaniem funkcje wylaczenia bezprawnosci i winy w tych przepisach (art. 26 § 1iart. 26 § 2 k.k.) nie
przebiega wedtug kryterium utylitarystycznego proporcji dobr. Na ten temat ponizej.
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bezprawnos¢ albo wine albo usprawiedliwionej nieswiadomosci bezprawnosci czynu
(art. 29 1 30 k.k.; nie moga one pozostawaé w zwigzku ze stanem niepoczytalno-
Sci), a nawet wtedy, gdy ustawa uznaje, iz sprawca nie podlega karze (np. art. 15
§ 1 k.k.). Moim zdaniem powinny zachodzi¢ wszystkie warunki karalnego zacho-
wania (w tym negatywne), z wyjatkiem poczytalnosci. Tak wiec postulat Scistego
rozrdzniania sytuacji wylgczenia bezprawnosci i wylaczenia winy generalnie nie jest
uzasadniony. Na tej plaszczyZnie mozna co najwyzej przyjaé rozrdznienie miedzy
niepoczytalno$cig a innymi okoliczno$ciami wylaczajacymi przestepnosé czynu.
Nie ma racjonalnych podstaw, by — co do zasady — odméwic osobie, co do ktore;j
istniatyby nawet przestanki okreslenia jej jako ,,niepoczytalnej”, powotania sie
na dziatanie w granicach kontratypu, jak i na to, ze dziatala np. w granicach art. 26
§ 2 czy w usprawiedliwionej nieSwiadomosci bezprawnosci czynu (art. 30 k.k.; nie
moze jednak mie¢ ona zwigzku z niepoczytalnoscia). Zgodnie z art. 414 § 1 k.p.k.
ustalenie po rozpoczeciu przewodu sagdowego okoliczno$ci wymienionych w art. 17
§ 1 pkt 112 k.p.k. (w tym kontratypdw i okolicznosci wylgczajacych wing) prowadzi
do konieczno$ci wydania wyroku uniewinniajacego, chyba ze sprawca w chwili
czynu byl niepoczytalny! (wtedy sad wydaje wyrok umarzajacy).

Podobnie rzecz przedstawia sie z wykladnig § 63 StGB w nauce niemieckiej.
Jak sie wydaje, przewazajaca jej cze$¢ warunki umieszczenia sprawcy niezdatnego
do zawinienia (niepoczytalnego) w zaktadzie leczenia psychiatrycznego wywodzi
z teleologii tego przepisu, a nie zalozen ogdlnosystemowych®®. Przede wszystkim wa-
runek popelnienia przez sprawce czynu bezprawnego (rechtswidrige Tat) rozumiany
jest jako tatbestandsmdfSig-rechtwidrige Tat®. Nie chodzi wiec tu o jakgkolwiek
bezprawnosé, lecz o bezprawnos¢ ,,prawnokarnie” relewantng (zachowanie wyczer-
pujace znamiona typu czynu zabronionego, gdy nie zachodzi jakiegokolwiek oko-
liczno$é czyn usprawiedliwiajaca — Rechtfertigungsgrund). Celowosciowa wyktadnia
tego przepisu prowadzi do wniosku, ze umieszczenie w zaktadzie psychiatrycznym
jest wykluczone nie tylko wtedy, gdy zachodzi okoliczno$¢ legalizujaca czyn, ale
réwniez gdy zachodzg warunki okoliczno$ci znoszacej zawinienie, np. znoszacy
wine stan koniecznos$ci okreSlony w § 35 niemieckiego StGB. Podstawe stosowa-
nia § 63 StGB nalezy wiazac tylko z takim zachowaniem sprawcy, ktére wykazuje
wszystkie cechy czynu zabronionego karalnego (a wiec nie moga zachodzié nawet
przypadki braku karalnosci), z wyjatkiem poczytalnosci sprawcy™. Jest rzecza
niezwykle ciekawa, ze np. H.-H. Jescheck i Th. Weigend, rzecznicy rozrdzniania
bezprawnosci i winy, reprezentanci dwuptaszczyznowej koncepcji Fahrlissigkeit
(»nieumys$lno§é“)”! przyjmuja, iz w przypadku czynéw nieumyslnych oséb niepo-
czytalnych warunkiem zastosowania srodkow zabezpieczajacych jest, by ,,sprawca

% Na ten temat zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 28, 352.

0§ 11 ust. 1, pkt 5 StGB brzmi: ,, (1) Im Sinne dieses Gesetzes ist (...) S. rechtswidrige Tat: nur eine solche,
die den Tatbestand eines Strafgesetzes verwirklicht. .

70 Tak zasadniczo zwolennicy dwuplaszczyznowej oceny czynu H.-H. Jescheck, Th. Weigend, Lehrbuch
des Strafrechts. Allgemeiner Teil, Berlin 1996, 5 wyd., s. 808. Szersza literatura zob. Z. Jedrzejewski,
Bezprawnosé..., s. 352, przypis 1574.

7P H.-H. Jescheck, Th. Weigend, Lebrbuch..., s. 563 i n., 594 i n. Szersza literatura zob. Z. Jedrzejewski,
Bezprawnosc..., s. 366, przypis 1627. Wedlug tego dominujacego pogladu, naruszenie obowiazujacej
w obrocie reguly ostroznosci oraz obiektywna przewidywalno$¢ skutku (sollen) przypisana jest ptaszczyznie
bezprawnosci, natomiast konkretno-indywidualna zdolnos¢ dotozenia nalezytej starannosci oraz konkretno-
-indywidualna mozliwo$¢ przewidzenia skutku to sfera winy (konnen).
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wedlug swoich indywidualnych zdolnosci, abstrahujac od stanu poczytalnosci, byt
w stanie sprosta¢ obiektywnym wymogom ostrozno$ci”’?. Zatem brak elementu
konkretno-indywidualnej zdolnosci (w ujeciu systemowym autoréw element winy)
dolozenia nalezytej starannosci (systemowo plaszczyzna bezprawnosci) wyltacza
mozliwo$¢ przyjecia warunku ,,czynu bezprawnego””3!

Rozréznienie miedzy bezprawnoscia i wing w zakresie stosowania Srodkéw za-
bezpieczajacych traci na znaczeniu réwniez wtedy, gdy, akcentujac ich niewatpliwie
prewencyjny charakter (niebezpieczenistwo sprawcy popetnienia czynu zabronionego
w przysztosci), poluZznia sie zwigzek z systemem prawa karnego. Cytowany wyzej
niemiecki karnista M. Pawlik podkresla wiec zdecydowanie prewencyjny charakter
srodkéw zabezpieczajacych”. Dlatego tez moga one by¢ stosowane wobec niezdat-
nych do zawinienia. W przeciwienstwie jednak do praw obronnych (Notrechte; ,wol-
no mi ingerowaé w sfere napastnika, poniewaz zostalem przez niego zaatakowany”)
czyn ,bezprawny”, do ktérego nawigzuje poszczegdlny srodek zabezpieczajacy, nie
jest ,podstawa” (der Grund), lecz tylko ,powodem” (der AnlafS) czy ,,wskaznikiem”
(das Indiz) przysztej niebezpiecznosci niezdolnego do zawinienia sprawcy. Warunek
»bezprawnego czynu” powinien wiec byé wyktadany z punktu widzenia celu §rodka
zabezpieczajacego (zapobieganie niebezpieczefistwom w przysztosci)”. Jego zda-
niem tez¢ t¢ potwierdza orzecznictwo niemieckie, ktore nie wyklucza stosowania
§ 63 StGB w przypadkach, gdy niepoczytalny dziala w btedzie (np. co do znamion,
w urojeniu znamienia kontratypu), wynikajacym z jego chorobowego stanu.

Racje ma jednak inny niemiecki uczony F. Loos, zwracajac uwage na to, ze tezy
M. Pawlika nawigzuja najwyrazniej do tzw. symptomatycznej definicji przestepstwa
O. Tesara i H. Kollmanna (przestepstwo jest tylko symptomem niebezpiecznosci
sprawcy)’®. Elementy takiego spojrzenia mozna odnalez¢ przynajmniej czgSciowo
w niemieckim prawie karnym nieletnich (Jugendstrafrecht)””. Podobnie rzecz przed-
stawia si¢ ze Srodkami wychowawczymi w polskiej ustawy o postepowaniu w spra-
wach nieletnich stosowanymi w przypadku stwierdzenia ,,demoralizacji””® (nieco
inaczej w przypadku umieszczenia w zakladzie poprawczym?™). Z rozpatrywanego
tutaj punktu widzenia ciekawy jest rowniez art. 12 tej ustawy®’. W pierwotnym

72 H.-H. Jescheck, Th. Weigend, Lehrbuch..., s. 593. Zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 370.

73 Przed Il wojng Swiatowa rowniez H. Welzel (Studien..., s. 562) twierdzil, ze w zakresie nieswiadomej nieumysl-
nosci istota bezprawia zalezna jest od zdolnosci do zawinienia sprawcy: w tym wypadku nie istnieje ,,nieza-
winione bezprawie”. W nauce niemieckiej istnieje dosy¢ liczna grupa zwolennikéw stanowiska, ktore zalicza
indywidualng mozliwos¢ wypelnienia obiektywnego obowiazku starannosci do sfery bezprawia czynu (Scislej
do jego istoty — Tatbestand). Na ten temat zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 367 oraz piSmiennictwo.

74 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 268-269, przypis 76; M. Pawlik, Der wichtigste..., s. 149-150.

75 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 269, przypis 76; M. Pawlik, Der wichtigste..., s. 150.

76 Zob. F. Loos, Zur Bedeutung..., s. 470 i wskazana tam literatura.

77 F. Loos, Zur Bedeutung..., s. 470.

Zob. art. 4 § 1 tej ustawy, ktory wérdd ,,okolicznosci §wiadczacych o demoralizacji nieletniego” wymienia

réwniez ,,popetnienie czynu zabronionego” czy ,,udzial w grupach przestepczych”.

Warunkiem koniecznym zastosowania tego Srodka (art. 10) jest popetnienie czynu karalnego w rozumieniu art. 1

§ 2 pkt 2 lit. a (przestepstwo lub przestepstwo skarbowe). Co do struktury i zakresu terminu ,,czyn karalny”

na gruncie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 354 i n.

Art. 12: ,W razie stwierdzenia u nieletniego uposledzenia umystowego, choroby psychicznej lub innego

zakl6cenia czynnosci psychicznych badz nalogowego uzywania alkoholu albo innych $rodkéw w celu

wprowadzenia si¢ w stan odurzenia, sad rodzinny moze orzec umieszczenie nieletniego w szpitalu psychia-
trycznym lub innym odpowiednim zaktadzie leczniczym. Jezeli zachodzi potrzeba zapewnienia nieletniemu
jedynie opieki wychowawczej, sad moze orzec umieszczenie go w mlodziezowym osrodku wychowawczym,

a w przypadku gdy nieletni jest uposledzony umystowo w stopniu glebokim i wymaga jedynie opieki

—w domu pomocy spotecznej.”.
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brzmieniu warunkiem zastosowania tego Srodka byto popelnienie przez nielet-
niego ,,czynu karalnego”!. Przepis ten w obecnym brzmieniu tego warunku juz
nie przewiduje*?. Jednak prawo o postepowaniu w sprawach nieletnich nie jest
prawem ustanawiajacym zasady odpowiedzialnosci karnej nieletnich. Natomiast
symptomatyczne pojecie przestepstwa w przypadku obowigzujacego prawa karnego
»dorostych” zaré6wno w Niemczech, jak i w Polsce nie wchodzi w ogdle w rachube®.

Rozréznienie miedzy bezprawnoscig (okoliczno$ciami wylgczajacymi bezpraw-
no$¢) a wing (okoliczno$ciami wylgczajacymi wine) skorelowane ma by¢ z niemiecka
konstrukcja limitowanej (ograniczonej) akcesoryjnosci odpowiedzialno$ci podze-
gacza i pomocnika (teoria udzialu w cudzym czynie zabronionym)34. Zakres tej
akcesoryjnosci ustalany jest doktadnie na linii demarkacyjnej miedzy bezprawnoscia
a wing. Przepisy niemieckiego StGB (§ 26, 27) wymagaja, by sprawca bezposredni
popetnit jedynie bezprawny czyn umySlny, a podzegacz lub pomocnik karani byli
wedlug swojej winy, bez wzgledu na wine pozostatych uczestnikow (§ 29). Zatem
podzeganie (pomocnictwo) do zachowania w sytuacji kontratypowej nie jest ka-
ralne (brak bezprawia sprawcy gléwnego), jezeli za$ sprawcy bezposredniemu nie
mozna przypisa zawinienia (okoliczno$¢ znoszaca zawinienie), odpowiedzialnos§é
podzegacza (pomocnika) nie bytaby zasadniczo wykluczona. Bardzo wczesnie
powstal jednak sp6r co do tego, czy mozliwa jest odpowiedzialno$¢ podzegacza
(pomocnika), ktéry naktania (utatwia) do czynu sprawce dzialajacego w warunkach
stanu koniecznosci z § 35 niemieckiego StGB i nie nalezy do kregu oséb bliskich
sprawcy®. Przepis ten ogranicza bowiem krag oséb, ktdre mogg sie na te sytua-
cje powolaé: sprawca musi dziata¢ w celu uchylenia niebezpieczenstwa jedynie
dla swojego zycia, zdrowia lub wolnosci lub zycia, zdrowia, wolno$ci osoby mu
bliskiej (generalizacja szczegblnej sytuacji motywacyjnej). Przyjmowana tu czesto
bezkarno$é¢ podzegacza i pomocnika prowadzi do rozszerzenia zakresu akceso-
ryjnoéci na obszar winy. Akcesoryjno$¢ nie pokrywa sie wtedy doktadnie z linig
rozdzielajaca bezprawno$¢ i wing. W niemieckiej konstrukcji odpowiedzialnosci
0s6b wspoéldziatajacych trzeba jednak uwzglednié forme sprawstwa posredniego,
nieznang polskiej ustawie karnej®®. Naktaniajacy do czynu extraneus w rozumieniu
§ 35 StGB w wielu przypadkach moze zosta uznany za sprawce posredniego. Ponie-
waz pole konstrukeji sprawstwa posredniego (opartej na koncepcji ,wtadztwa nad
czynem” — Tatherrschaft) jest w nauce i orzecznictwie niemieckim stale poszerzane,
jednocze$nie zaweza si¢ zakres zastosowania zasady ograniczonej akcesoryjnosci
(takze w przypadkach wykorzystania dziatania osoby niepoczytalnej lub pozostajacej

81 Dz.U. z 1982 r. Nr 35, poz. 228.

82 Zmiana przyjeta ustawa z 15.09.2000 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 91, poz. 1010).

83 Zob. takze F. Loos, Zur Bedeutung..., s. 470.

84 Szerzej (rowniez literatura niemiecka) zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 393 i n.; Z. Jedrzejewski
[w:] System..., t. IV, s. 134 in.

85 Tres¢ tego przepisu zob. powyzej przypis 16. Kategoryzowany jest na ogét jako okoliczno$é znoszaca zawi-
nienie. Z tego punktu widzenia zostal on zdecydowanie lepiej sformutowany niz jego polski odpowiednik.
W art. 26 § 2 k.k. nie odnajdziemy znamion, ktore chociazby generalno-obiektywnie opisywatyby szczegdlna
sytuacj¢ motywacyjng sprawcy (nie ogranicza dobr, ktére sprawca moze ratowal, do débr wlasnych lub
0s6b bliskich). Uprawniony wydaje sie wiec wniosek, ze jezeli sprawca jako sam bezposrednio dziatajacy
pozostaje bezkarny ratujac inne ,,obce” dobra, to tym bardziej wtedy pozostaje bez kary, gdy do podobnego
zachowania naktlania lub udziela pomocy.

8¢ Formy przyjete w polskiej ustawie karnej: sprawstwo kierownicze i polecajace nie pokrywaja sie ze spraw-
stwem pos$rednim.
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w niemozliwej do unikniecia nieSwiadomosci bezprawnosci). Sprawstwo posrednie
obejmuje juz niemal wszystkie sytuacje, w ktérych po stronie sprawcy bezposred-
niego zachodzi brak jakiej$ cechy, wymaganej do przyjecia przestepnosci jego
czynu (w tym brak bezprawnosci czy brak winy)®’. Nic zatem dziwnego, ze jeden
z niemieckich autoréw neguje w zakresie udzialu znaczenie rozréznienia miedzy
wylaczeniem bezprawnosci 1 wylaczeniem winy®s.

Z przyjetych zalozen filozoficzno-prawnych wychodzi natomiast M. Pawlik,
ktéry zwraca uwage na wyksztalcone w XIX w. w piSmiennictwie szkoty heglow-
skiej prawa karnego (takze u G.W.F. Hegla i 1. Kanta) pojecie ,,podzegacza™®.
Chodzi mianowicie o to, ze podzegacz musi naktaniaé¢ do czynu, ktérego decyzja
wykonania wynika z ,,wolnej woli” sprawcy bezpo$redniego. W przeciwnym razie
podzegacza nalezy uznaé po prostu za sprawce. Catkowicie konsekwentnie mozna
wiec przyjaé, ze o podzegaczu moze by¢ mowa tylko pod warunkiem iz czyn sprawcy
podzeganego jest zawiniony?’. W takim ujeciu nalezy wiec koncepcje limitowanej
akcesoryjnosci odrzucié™'.

Konstrukcja limitowanej akcesoryjnosci to jednak jedna z wielu mozliwosé
regulacji odpowiedzialnos$ci os6b wspdtdziatajacych w popetnieniu czynu zabro-
nionego. Dlatego tez postulat czy dogmat rozrézniania miedzy bezprawnoscia
i wing traci na znaczeniu na gruncie innych zasad odpowiedzialnosci, nieopartych
na koncepcji udzialu czy odrzucajacych ograniczong akcesoryjnos$é. Przynajmniej
w tym krotkim wywodzie trzeba poruszy¢ ten problem na przyktadzie obecnie
obowiazujacych przepiséw polskiego Kodeksu karnego z 1997 r., w interpretacji,
ktérg przyjeta zdecydowana wiekszo$¢ wspolczesnej polskiej doktryny®? oraz Sad
Najwyzszy i Trybunat Konstytucyjny?s.

Programowo odrzucono w nauce polskiej i orzecznictwie koncepcje tzw. form
zjawiskowych (,technicznych sposobéw™) popetnienia czynu zabronionego przez
podzegacza i pomocnika. Podzeganie i pomocnictwo to odrebne, samodzielne od-
miany typOw czyndw zabronionych, charakteryzujace sie wiasnymi, specyficznymi

87 Sprawstwo posrednie przyjmuje si¢ rowniez np. gdy po stronie sprawcy gtéwnego nie zachodzi czyn w zna-
czeniu prawnokarnym, gdy sprawca wystepuje w roli ,narzedzia” nierealizujacego znamion typu czynu, gdy
pozostaje w btedzie co do znamienia typu czynu zabronionego, wreszcie nawet gdy dziata legalnie.

8 Zob. H. v. der Linde, Rechtfertigung...,s. 152 in., 253 in., 289. Jego zdaniem odpowiedzialno$¢ za udzial
powinna zostac oparta na konstrukgji Scistej akcesoryjnosci (bezprawny i zawiniony czyn sprawcy bezpo-
sredniego)!

8 M. Pawlik, Das Unrecht...,s. 272 i n.

% M. Pawlik, Das Unrecht...,s. 273.

o1 M. Pawlik, Das Unrecht..., s. 275. Podobnie (co do wyniku) cytowany wyzej (de lege ferenda) H. von der
Linde, s. 252 i n.; takze T. Walter, Kern..., s. 208; G. Jakobs, Die Akzessorietqt, ,,Goltdammer‘s Archiv fiir
Strafrecht® 1996, s. 253 i n.

°2 Inng rzecza jest to, ze z taka interpretacja si¢ nie zgadzam. Szerzej zob. Z. Jedrzejewski, Podzeganie (po-
mocnictwo), sprawstwo kierownicze i sprawstwo posrednie a akcesoryjnos¢ odpowiedzialnosci [w:] Migdzy
naukq a praktykq prawa karnego. Ksigga Jubileuszowa Profesora Lecha Gardockiego, red. Z. Jedrzejewski,
M. Krolikowski, Z. Wiernikowski, S. Zottek, Warszawa 2014, s. 111 i n. Ze wzgledu na ramy artykutu
musze zrezygnowac¢ z analizy koncepcji form zjawiskowych w Kodeksie karnym z 1932 r. 1 1969 r. Na ten
temat Z. Jedrzejewski, Problem ,,skutkowosci” podzegania i pomocnictwa w Kodeksie karnym z 1932 r. [w:]
Problemy prawa polskiego i obcego w ujeciu historycznym, praktycznym i teoretycznym, cz. 5, red. B.T. Biefi-
kowska, D. Szafranski, Warszawa 2014, s. 111 i n.; Z. Jedrzejewski, Akcesoryjnos¢ kwantytatywna oraz
karalnosc ,,usifowania” podzegania i pomocnictwa w Kodeksach karnych z 1969 i 1997 . [w:] Problemy...,
s. 133 in.

% Uchwata skladu siedmiu s¢dziéw SN z 21.10.2003 r., I KZP 11/03, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba
Karna i Wojskowa 2003/11-12, poz. 89, oraz TK w wyroku z 17.07.2014 r., SK 35/12, Orzecznictwo
Trybunatu Konstytucyjnego ZU 2014/7A, poz.74; sentencja ogloszona 28.07.2014 r. w: Dz.U. poz. 992.
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zespotami znamion®. Skutek w postaci popelnienia czynu zabronionego przez
sprawce sensu stricto nie nalezy wiec do znamion podzegania i pomocnictwa®.
Czyn zabroniony, do ktérego podzegacz nakfania lub jego wykonanie pomocnik
ulatwia, okreslany jest nie z punktu widzenia zachowania sprawcy bezposredniego,
lecz wlasnie z punktu widzenia podzegacza (pomocnika)®®. Zdaniem P. Kardasa
»Z punktu widzenia czynnosci podzegania znaczenie ma tylko wyobrazony i w pelni
uswiadomiony przez podzegajacego czyn zabroniony”, ,(...) z punktu widzenia
osoby naklanianej charakterystyka czynu zabronionego okreSlonego w czesci szcze-
golnej nie wyznacza przedmiotu zamiaru naklanianego”, ,,znamiona podzegania
wymagaja, aby podzegacz mial petng swiadomo$¢é normatywnej charakterystyki
przedmiotu naklaniania, nie zawieraja natomiast takiego warunku w odniesieniu
do osoby naktanianej”, z perspektywy tej osoby ,istotne jest jedynie wzbudzenie
przez podzegacza decyzji dokonania konkretnego zachowania scharakteryzowa-
nego obiektywnie bez konieczno$ci uswiadamiania sobie przez osobe naklaniana,
ze zachowanie to ma okreslong charakterystyke jurydyczng wyrazong przez odpo-
wiedni przepis czesci szczegdlnej KK, ,Z punktu widzenia nakfaniajacego, czyn
zabroniony, do popelnienia ktérego podzegacz naklania inng osobe, jest jedynie
wyobrazony, poniewaz osoba naktaniana ani nie musi tego czynu realnie dokonaé,
ani tez nie musi by¢ §wiadoma jego prawnej kwalifikacji”?®. Otwiera to — wedtug
P. Kardasa — droge do konstruowania podstaw odpowiedzialnosci za podzeganie
do przestepstwa nieumyslnego, bowiem nieumys$lno$¢ po stronie naktanianego nie
rzutuje w zadnym zakresie na odpowiedzialno$¢ podzegacza (tzw. wlasciwe podze-
ganie do przestepstwa nieumyS$lnego)®”. Z kolei A. Liszewska postuluje, by wyma-
gana charakterystyka czynu sprawcy bezpo$redniego obejmowata jedynie strone
przedmiotowa, co pozwolitoby na kwalifikowanie z art. 18 § 21 3 k.k. przypadkéw
gdy naktanianie lub ulatwianie dotyczy zachowania, ktore po stronie naktanianego
nie jest czynem zabronionym (np. X naktania Y do zaboru cudzej rzeczy ruchome;
przez wprowadzenie go w blad zapewnieniem, ze owa rzecz jest jego)'%.
Wypowiedzi te nalezy uznaé za dalekie od klarownos$ci. W kazdym razie wy-
daja sie tylko potowicznie zatatwiaé caly problem. Nie ulega chyba watpliwosci,
ze typy czyndw zabronionych podzegania i pomocnictwa zostaja tu przeksztalcone
w swoiste typy czyndw zabronionych, w ktorych podzegacz i pomocnik traktujg wy-
konawce bezposredniego jako jedynie narzedzie dla realizacji ich wlasnego zamiaru
naruszenia (zagrozenia) dobra prawnego'’!. Z konstrukcyjnego punktu widzenia
nie chodzi tu o sprawstwo po$rednie w ujeciu niemieckiego StGB i niemieckiej

Szerzej zob. P. Kardas [w:] System Prawa Karnego, t. 111, red. R. Debski, Rozdziat III, Sprawstwo i wspot-
dziatanie w popetnieniu czynu zabronionego, Warszawa 2017, 2 wyd., s. 1008 i n., 1011 i n., 1041 i n.
Przyjmuje sig, ze skutkiem jest wzbudzenie u osoby naktanianej decyzji okreslonego zachowania lub w przy-
padku pomocnictwa zmiana sytuacyjna, przejawiajaca si¢ w stworzeniu warunkow, w ktorych popetnienie
przez inng osobe czynu zabronionego bedzie tatwiejsze niz w sytuacji gdy pomocnik nie zrealizowatl swojego
zachowania. Zob. P. Kardas [w:] System..., t. IIl,s. 1021 i n., 1057 i n. Wystepuje tez poglad o formalnym
charakterze przestepstw podzegania i pomocnictwa.

Szerzej zob. Z. Jedrzejewski, Podzeganie (pomocnictwo)... [w:] Migdzy naukq...,s. 130 i n.

7 Zob. P. Kardas [w:] System..., t. Il s. 1020 i n.

%% P Kardas [w:] System..., t. I, s. 1022.

P Kardas [w:] System..., t. I, s. 1022.

100 A, Liszewska, Wspdldzialanie przestgpne w polskim prawie karnym. Analiza dogmatyczna, £.6dz 2004,

s. 108 i n., 173-174.

101 Zob. Z. Jedrzejewski, Podzeganie (pomocnictwo)... [w:] Miedzy naukq..., s. 132.
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doktryny prawa karnego. W kazdym razie podzegacz realizuje znamiona ,,swoje-
go” czynu zabronionego. Moim zdaniem podzegacz moze naklaniaé réwniez inng
osobg, ktéra ,,nie realizuje znamion”, osobe, ktéra ,,dziata bez zamiaru” (przy braku
typu nieumy$lnego), czy nawet naktaniac ja do czynu legalnego (np. w warunkach
kontratypu)! Tak wiec rozroznienie szczebli przestepnosci czynu (czyn, realiza-
cja znamion przedmiotowych, podmiotowych, bezprawnosé, wina), do ktérego
popelnienia naklania podzegacz, lub ktérego popetnienie utatwia pomocnik, dla
odpowiedzialnosci podzegacza i pomocnika nie ma zadnego znaczenia.

Funkcja rozroznienia miedzy bezprawnoscia i wing w zakresie regulacji bledu
jest omawiana w literaturze stosunkowo rzadzko. Z r6znego systemowego usytu-
owania kontratypu (Rechtfertigungsgrund) i sytuacji znoszacej zawinienie (Entschul-
digungsgrund) ma wynikaé konieczno$¢ odmiennej regulacji urojenia znamienia
kontratypu oraz urojenia okolicznosci stanowigcej znamie okoliczno$ci znoszacej
zawinienie'*>. W niemieckim StGB nie uregulowano wyraznie pierwszej sytuacji,
jednak zdecydowana wiekszo$¢ doktryny przyjeta stanowisko, ze albo, tak jak btad
co do okolicznosci stanowigcej znamie typu, taki btad wylacza bezprawie umyslne,
albo tez bezprawie umySlne zostaje zachowane, odpada jedynie ,wina umyslno-
$ci”, co oznacza w obydwu przypadkach odpowiedzialnos$é z odpowiedniego typu
nieumy$lnego!'®. Urojenie okolicznosci stanowigcej znamie kontratypu nalezy
od dawna do najbardziej spornych przedmiotéw debaty naukowej, a gama propo-
nowanych rozwigzaf jest niezwykle duza — od wylgczenia umyslnosci po stanowisko
tzw. Scistej teorii winy (die strenge Schuldtheorie), wedtug ktorej jest to po prostu
przypadek nieSwiadomosci bezprawnosci'®. Stanowisko zblizone do $cistej teorii
winy przyjeto w art. 29 polskiego k.k. (cho¢ niekiedy stwierdza sig, ze jest to btad
swoisty, odmienny od btedu co znamienia typu i nieSwiadomosci bezprawnosci).
Popetnienie czynu zabronionego w usprawiedliwionym blednym przekonaniu,
ze zachodzi okoliczno$¢ wytaczajaca bezprawno$é, usuwa jednie zawinienie, zamiar
(bezprawie umyslne) nie ulega wylaczeniu. W tym samym przepisie uregulowano
identycznie urojenie znamienia okoliczno$ci wylaczajacej wing. Jezeli postuluje sie
Sciste rozréznianie plaszczyzn (wyltaczenia) bezprawnosci oraz (wyltaczenia) winy,
to zrownanie w ocenie tych dwoch rodzajéw bltedéw na pewno nie jest rozwigza-
niem, ktore odpowiada takiemu zalozeniu.

W niemieckim StGB, nauce i orzecznictwie rzecz przedstawia sie inaczej. Trzeba
uwzgledni¢ poglad dominujacy co do rozwigzania urojenia znamienia kontratypu
(odpowiedzialnos¢ z typu nieumyslnego) oraz regulacje z § 35 ust. 2 niemieckie-
go StGB dotyczaca urojenia znamienia tzw. wylaczajacego wine stanu koniecz-
nosci'” (nie ma ogdlnej regulacji dotyczacej urojenia znamienia kazdej mozliwej

102 Podobnie z réznego systemowego usytuowania typu i kontratypu zwolennicy koncepcji Leitbildtatbestand

wnosza niekiedy o koniecznosci réznej regulacji btedu co do znamienia typu oraz urojenia znamienia
kontratypu.

Takie stanowisko nauki niemieckiej z pewnoscia nie odpowiada zwolennikom uwzgledniania systemowego
usytuowaniu typu i znamion kontratypu. Wickszo$¢ doktryny niemieckiej odrzuca teorie¢ negatywnych
znamion czynu zabronionego.

104 Szerzej zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc. .., s. 513=575. Die strenge Schuldtheorie reprezentowali przede
wszystkim finaliSci.

» (2) Nimmt der Titer bei Begehung der Tat irrig Umstinde an, welche ihn nach Absatz 1 entschuldigen
wiirden, so wird er nur dann bestraft, wenn er den Irrtum vermeiden konnte. Die Strafe ist nach § 49
Abs. 1 zu mildern.
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sytuacji znoszacej wine). Konstrukcja § 35 ust. 2 oparta jest na Schuldtheorie: jezeli
sprawca nie mogl unikna¢ btedu, to odpada wina, ale bezprawie umySlne czynu
pozostaje nienaruszone. Znaczna cze$¢ nauki niemieckiej postuluje odpowied-
nio stosowanie § 35 ust. 2 StGB do przypadkéw btedu co do warunkéw innych
Entschuldigungsgriinde'*®.

W starszej doktrynie prawa karnego, ze wzgledu na podkreslane podobien-
stwo do kontratypéw, proponowano niekiedy w przypadku urojenia znamienia
stanu konieczno$ci wytaczajacego wing odpowiedzialno$¢ za czyn nieumySlny, jesli
sprawca mogt unikna¢ bledu'?”. Takie rozwigzania spotyka sie roOwniez w obecnie
obowigzujacych Kodeksach karnych. Zgodnie z § 10 ust. 2 austriackiego StGB
urojenie okoliczno$ci stanowigcej znamie stanu konieczno$ci znoszacego zawinie-
nie prowadzi do odpowiedzialnoéci za czyn nieumys$lny, pod warunkiem ze btad
polega na nieumys$lnosci i nieumyslne popelnienie czynu jest zagrozone kara.
Odnoénie do blednego urojenia przedmiotowych znamion okolicznosci znoszacej
wine, podobne rozwigzanie znajdziemy w art. 16 ust. 2 portugalskiego Codigo
Penal. W tym samym przepisie identyczne rozwigzanie przyjeto rowniez odno$nie
do urojenia znamienia kontratypu'®. Nie ulega zatem watpliwo$ci, mimo pewnych
réznic teoretycznych (btad co znamienia typu wytacza bezprawie umyslne, w przy-
padkach urojenia znamienia kontratypu lub urojenia okolicznosci wylaczajacej wine
nastepuje zniesienie ,,winy umyslnosci”), ze skutki btedow sg identyczne (mozliwa
odpowiedzialno$¢ za czyn nieumyslny)'%.

Grupa okolicznosci znoszacych zawinienie (niem. Entschuldigungsgriinde) bu-
dzi spory w nauce prawa karnego. Czesto — mimo identycznego usytuowania
w strukturze przestepstwa — doktryna odréznia je od ,tradycyjnych” okolicznos-
ci wylaczajacych wing: niepoczytalnosci, nieletniosci czy niedajacej si¢ unikngé
nieswiadomo$ci bezprawnosci (Schuldausschlieffungsgriinde). W przypadkach Ent-
schuldigungsgriinde nie zachodzi catkowite zniesienie zawinienia. Wspolczesnie
przewaza poglad, ze w takich sytuacjach nastepuje tylko istotne zmniejszenie bezpra-
wia i winy jednoczesnie, np. zachowanie w stanie konieczno$ci okre§lonym w § 35
niemieckiego StGB charakteryzuje sie spadkiem stopnia bezprawia (actio duplex
— sprawca, naruszajjc interesy, ratuje inne) i ,podwojnym” zmniejszeniem stopnia
winy'!?, Spadek stopnia winy nastepuje posrednio ze wzgledu na zmniejszone bez-
prawie, drugi raz ze wzgledu na szczegdlng sytuacje motywacyjng sprawcy. Poglad,
ze ten drugi spadek stopnia winy jest niezalezny od bezprawia, to oczywiscie wynik
przyjecia normatywnej teorii winy. Wedtug jej twércow (R. v. Frank, J. Goldschmidy,
B. Freudenthal), najogélniej rzecz biorac, wina sprowadza si¢ do zarzucalnosci
(Vorwerfbarkeit) czy wymagalnoSci (Zumutbarkeit) zachowania zgodnego z okres-
lonym obowigzkiem prawnym (normg). R. v. Frank przyjmowal, ze warunkiem
przypisania winy (obok zdatnosci do przypisania, zamiaru lub nieumy$lnosci) jest

106 7Zob. H.-H. Jescheck, Th. Weigend, Lehrbuch..., s. 508 i wskazana tam literatura.

107 Zob. np. J. Baumann, Strafrecht. Allgemeiner Teil, Bielefeld 1975, s. 430.

198 Na ten temat M. Cortes Rosa, Die Funktion...,s. 188 i n.

109 M. Cortes Rosa, Die Funktion..., s. 189.

10 Na ten temat zob. H.-H. Jescheck, Th. Weigend, Lehrbuch..., s. 478; W. Gropp, Strafrecht. Allgemeiner
Teil, Berlin—-Heidelberg—Nowy Jork 2003, s. 276 i n.; Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc...,s. 478 in., 486 in.;
Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 143 i n.; Z. Jedrzejewski, Obrona...,s. 175 in.
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»normalny stan okolicznosci, w ktorych dziata sprawca”!!!. Zarzucalno$¢ odpada,
gdy okolicznosci towarzyszace niosa ze soba niebezpieczenistwo dla sprawcy (lub
innej osoby), z ktérego ma go uratowac wlasnie zakazane dzialanie albo ogélniej
— gdy podjeciu decyzji popelnienia czynu towarzyszy anormalna sytuacja moty-
wacyjna. Zdaniem J. Goldschmidta, okoliczno$ci usprawiedliwiajace (legalizujace)
czyn zabroniony sa wynikiem rozwazenia warto$ci kolidujacych intereséw i wyboru
obiektywnie przewazajacego lub uprawnionego interesu, natomiast podstawa Eni-
schuldigunsgriinde” tkwi ,,w subiektywnie przewazajacym i pozytywnie ocenianym
motywie”, wynika z ,anormalnego procesu motywacji”, w sytuacji, w ktérej ,,nie
mozna od sprawcy wymagad, by kierowal si¢ norma obowigzku”!'2. Jest to nieja-
ko wynik bilansu prowadzacego do przynajmniej nie negatywnej oceny konfliktu
réznych motywéw 1 przeciw-motywow.

W owym czasie rozpoczyna sie w obszarze kontratypoéw dominacja utylitarystycz-
nej koncepcji rozwazenia kolidujgcych intereséw i pierwszenistwa interesu bardziej
wartosciowego. Jezeli za$ okreslona sytuacja nie dala sie zakwalifikowac jako kon-
tratyp wedtug teorii przewazajacego interesu, to lokowano ja na ogét normatywnie
pojmowanej winie. W taki spos6b w nauce i w orzecznictwie niemieckim doszto
do powstania tzw. teorii zréznicowania i wyodrebnienia tzw. pozaustawowego stanu
koniecznodci wylaczajacego bezprawno$é, ktory ostatecznie zostal unormowany
w § 34 obecnie obowigzujacego niemieckiego StGB, oraz stanu konieczno$ci zno-
szacego zawinienie, ktory ustawodawca niemiecki opisal w § 35 StGB'%3.

Jednorodne kryterium, wedtug ktérego do zakwalifikowania do kategorii kon-
tratypow wystarczy, ze ratowane dobra czy interesy majg wigksza warto$¢ niz
interesy (dobra) po$wiecane, w demokratycznym panstwie chronigcym wolnosci
cztowieka nie moze by¢ akceptowane. Dawne utylitarystyczne, monistyczne uza-
sadnienie kontratypow nalezy zdecydowanie odrzuci¢. Ponadto miedzy Rechtfer-
tigungsgriinde i Entschuldigunsgriinde zachodza bardziej ztozone rdznice o charak-
terze raczej iloSciowym. W przypadku Entschuldigunsgriinde stopiefi kompensacji
ujemnej wartoS$ci czynu zabronionego (zaréwno bezprawia, jak i winy) jest na tyle
niedostateczny, ze nie pozwala bez zadnych watpliwosci na kategoryzowanie tych
sytuacji jako okoliczno$ci wytaczajacych bezprawnosé. W piSmiennictwie nie brak
réwniez stanowisk lokujacych takie przypadki w innych, niz bezprawnosé czynu
(rozumianej jako jego niezgodno$¢ z catym porzadkiem prawnym) plaszczyznach
oceny. C. Roxin wprowadzit np. kategorie ,,odpowiedzialnosci” (Verantwort-
lichkeit) jako oceny ,uczynienia sprawcy prawno-karnie odpowiedzialnym”!4,

11 R. v. Frank, Uber den Aufbau des Schuldbegriffs, Giessen 1907, s. 12-13; na ten temat zob. Z. Jedrzejewski,

Bezprawnosé...,s. 374 in.,473 in.; Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 142; Z. Jedrzejewski, Obrona...

[w:] Paristwo..., s. 174-175. .

J. Goldschmidt, Der Notstand, ein Schuldproblem, Sonderabdruck aus der ,,Osterreichischen Zeitschrift fiir

Strafrecht” Wieden 1913, z. 3-4, s. 34 i n.; na ten temat Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc...,s. 374 in., 477 in.;

Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 142-143; Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Paristwo..., s. 175. J. Goldschmidt

rozwija swoj poglad co do charakteru okolicznosci znoszacych zawinienie per analogiam do okolicznosci usprawie-

dliwiajacych (Rechtfertigungsgriinde), poprzez wysuniecie na plan pierwszy sytuagji konfliktowej (w tym przypadku

motywow i przeciw-motywow w sferze psychiki sprawcy). Zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 477.

Na ten temat szerzej zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 444 in.; Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV,

s.971in.

114 Zob. C. Roxin, Strafrecht. Allgemeiner Teil, t. 1, Grundlagen. Der Aufbau der Verbrechenslehre, Monachium
2006, 4 wyd., s. 91 in.,226-227, 851 i n., 945 i n., 963 i n. Szerzej na ten temat zob. Z. Jedrzejewski,
Bezprawnosé...,s. 951in.,106in.,3611in.,372,384in.,478; Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 147.
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W przypadkach okolicznosci znoszacych zawinienie brakuje prewencyjnej ko-
niecznosci ukarania (wyltaczenie Verantwortlichkeit)''. Natomiast zgodnie z funk-
gjonalnym, ogdlno-prewencyjnym ujeciem winy G. Jakobsa (wina stuzy urzeczy-
wistnieniu celu kary, jakim jest utrzymanie znaczenia norm i stabilizacja zaufania
do obowigzywania porzadku prawnego, naruszonego przez zachowanie sprawcy
— pozytywna prewencja ogdlna) brakuje wylacznie ogélno-prewencyjnej potrzeby
karania''®. Z kolei R. Maurach miedzy bezprawnos¢ (w tradycyjnym jednolitym
znaczeniu) a wing (w tradycyjnym znaczeniu jako zarzut stawiany konkretne-
mu sprawcy) wprowadzit generalizujacg kategorie ,,odpowiedzialnosci za czyn”
(Tatverantwortung)'V. Jego zdaniem w zakresie jednego pojecia zarzucalnosci nie
mozna taczy¢ warunkéw o charakterze indywidualizujacym (poczytalno$é i da-
jaca sie unikng¢ nieSwiadomo$é bezprawnosci) oraz generalizujagcym, jakim jest
wymagalno$¢ zgodnego z norma zachowania. W § 35 niemieckiego StGB (stan
koniecznosci) opis sytuacji braku wymagalnosci zgodnego z prawem zachowania
(braku odpowiedzialnosci za czyn) zostat dokonany przez podanie w sposéb wy-
czerpujacy jedynie jej znamion obiektywnych, zewnetrznych. Jej psychologiczny
wplyw jest generalizujaco domniemywany i nie podlega sprawdzeniu w stosunku
do konkretnego sprawcy. Brak wymagalnosci zgodnego z norma postepowania
powinien by¢ ustalany jeszcze przed przyjeciem warunkéw o charakterze indywi-
dualizujacym. Tak wiec np. osoba ,,niepoczytalna” czy dzialajaca w niedajacej sie
unikna¢ nieSwiadomosci bezprawnosci moze powolac si¢ na stan koniecznosci
okre$lony w § 35 niemieckiego StGB!'®. Nie jest wtedy mozliwe zastosowanie
Srodka zabezpieczajacego.

Tezy te potwierdza generalizujaca typizacja takich stanéw koniecznosci w ko-
deksach karnych!'”. Oznacza to, ze nie wymaga si¢ zadnej indywidualizujacej
oceny sprawcy i stopnia jego winy. Trafnie dawno temu stwierdzat H.-J. Rudol-
phi, ze potrzeba postuzenia si¢ generalizujaca typizacja wynika wlasnie dlatego,
iz chodzi o opisanie sytuacji zmniejszonego bezprawia'?. Zatem granica miedzy

115 C. Roxin (Strafrecht..., s. 877-878, 945 i n.) odrzuca podzial na okolicznosci niepozwalajace w ogéle
przypisaé winy (Schuldausschliefungsgriinde) oraz okolicznosci, w ktorych pewien stopiet winy istnieje,
cho¢ sg one ostatecznie kategoryzowane, jako znoszace zawinienie (Entschuldigungsgriinde).

G. Jakobs, Strafrecht. Allgemeiner Teil. Die Grundlagen und die Zurechnungslehre, Berlin-Nowy Jork
1993 (Studienausgabe), 2 wyd., s. 480 i n., 568 i n. Na temat koncepcji G. Jakobsa zob. Z. Jedrzejewski
[w:] System..., t. IV, s. 148.

117°R. Maurach, Schuld und Verantwortung im Strafrecht, Wolfenbiittel-Hannover 1948; R. Maurach, H. Zipf,
Strafrecht. Allgemeiner Teil. Teilband 1, Heidelberg—Karlsruhe 1977, s. 443 i n. Na temat tej koncepcji
Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 378 in.; Z. Jedrzejewski, Odpowiedzialnosé za czyn (Tatverantwortung)
w strukturze przestgpstwa R. Mauracha [w:] Problemy prawa polskiego i obcego w ujeciu historycznym,
praktycznym i teoretycznym, cz. 3, red. B. Bienkowska, D. Szafranski, Warszawa 2011, s. 139-148; Z. Je-
drzejewski [w:] System..., t. IV, s. 146. W literaturze prezentowane sa rowniez stanowiska zaliczajace te
sytuacje do okolicznosci wytaczajacych bezprawno$é¢ karna albo do kategorii obszaru wolnego od prawa
(rechtfreier Raum). Na ten temat Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 148-149.

W przypadku wytaczenia odpowiedzialnosci za czyn nie jest mozliwe wymierzenie $rodka zabezpieczajacego.
Odpowiedzialno$¢ za czyn jest wiec ostatnim ,,wspolnym” warunkiem wymierzenia kary (dodatkowo musi
by¢ ustalona wina) oraz zastosowania $rodka zabezpieczajacego (dodatkowo ustalenie niebezpieczenstwa
sprawcy).

Typizacja w przypadku § 35 niemieckiego StGB przynajmniej sugeruje poprzez znamiona obiektywne (ra-
towanie débr wlasnych lub os6b bliskich) specyficzna sytuacje motywacyjng sprawcy (teoria normatywna
winy), czego nie mozna powiedzie¢ o typizacji art. 26 § 2 polskiego k.k. Zob. Z. Jedrzejewski, Obrona...
[w:] Paristwo..., s. 209-210.

H.-]J. Rudolphi, Ist die Teilnahme an einer Notstandstat 1.S. der §§ 52, $3 Abs. 3 und 54 StGB strafbar?,
»Zeitschrift fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft 1966, t.78, s. 82 i n.; zob. Z. Jedrzejewski, Bezpraw-
1n0$C..., s. 479 i n.; Z. Jedrzejewski [w:] System..., t. IV, s. 144 i n.
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okolicznos$ciami usprawiedliwiajacymi czyn (Rechtfertigungsgriinde) i okolicznos-
ciami znoszacymi zawinienie (Entschuldigunsgriinde) jest ptynna, bowiem row-
niez przy zagadnieniu zniesienia zawinienia miarodajne s3 momenty zwigzane
z bezprawiem czynu'?'. Zdaniem H.-J. Rudolphiego nie nalezy wiec traktowaé
yusprawiedliwienia” (legalizacji) i ,,zniesienia zawinienia” jako dwoch diametralnie
przeciwstawnych sobie pojec.

Wypada jedynie zgodzic sie z pogladem tego autora. Kontratypy i okolicznosci
znoszgce zawinienie taczy przede wszystkim wyst¢pujace znamie ,,konieczno$ci”.
Jest to wspélny trzon tych dwoch grup — okoliczno$ci wytaczajacych przestepnosé
czynu i wazny argument przemawiajgcy na rzecz tezy o ich strukturalnym podo-
biefistwie. Anormalna sytuacja motywacyjna wystepuje rowniez w przypadku praw
obronnych, np. przy obronie koniecznej, tzw. defensywnym, ewentualnie tzw. agre-
sywnym stanie koniecznoSci (zwlaszcza gdy bronione sg dobra wiasne lub oséb
np. bliskich)!?2, Skutek w postaci wylgczenia bezprawnosci powoduje, ze — ocena
w zakresie winy staje sie zbedna (brak bezprawia — brak winy). Jednak wystarczy,
ze bronigcy dobr czy interesow przekroczy granice takiego kontratypu, by w pel-
ni ukazata sie rola sytuacji motywacyjnej przy ocenie czynu (wina). Przypomnieé
wypada wigc np. § 33 niemieckiego StGB i art. 25 § 3 polskiego Kodeksu karnego.
Opisuja one sytuacje, ktora we wspolczesnej nauce prawa karnego traktowana jest
jako okoliczno$é znoszaca zawinienie (Entschuldigungsgriinde)'®.

Czyzby zatem do kategorii Entschuldigungsgriinde mialyby trafiaé wszystkie
te sytuacje, ktore nie spetniajg kryteriéw uzasadnienia kontratypowego? Problem
polega jednak na tym, ze nie da sie rowniez oprzeé kontratypéw na jednolitej,
wspdlnej podstawie. Jak juz wyzej byta mowa, utylitarystyczna, sztywna regula
rozwazenia kolidujgcych interesow (dobr) oraz wyboru po prostu wazniejsze-
go interesu (dobra) jako jednolita, ogdlna podstawa wyltaczania bezprawnosci
w prawie karnym demokratycznego pafistwa jest nie do przyjecia. Stanowi zbyt
duze zagrozenia dla trwatosci ochrony praw podmiotowych, wykorzystywana by¢
moze w systemach kolektywistycznych lub zgota totalitarnych'?*. Prawa i wolnosci
przydzielone jednostkom majg wtedy zawsze charakter prawa relatywnych i moga
by¢ ograniczane lub nawet zniesione na rzecz innych débr, takze spotecznych!®.
Utylitarystyczne uzasadnienie obrony koniecznej prowadzi do skutkéw, ktére z in-
dywidualistyczno-podmiotowego punktu widzenia sg nie do przyjecia (np. wymog
obrony dobra wartosci wyzszej i subsydiarno$ci zachowania obronnego). Réwniez
w tym kontekscie nalezy oceniaé regulacje art. 26 § 1126 § 2 polskiego k.k.!2¢ Przyj-
mowana powszechnie w nauce polskiej interpretacja, ze § 1 tego przepisu okresla
warunki kontratypowego zachowania w stanie koniecznosci, a § 2 — warunki stanu
koniecznosci znoszacego zarzut winy jest nietrafna. Ramy prezentacji nie pozwalaja
na wyczerpujace omdwienie tego zagadnienia. Podniose tylko kilka watkéw. Juz
przyjeta prosta przewaga warto$ci dobra zagrozonego nie moze zasadniczo stanowié

121 H.-J. Rudolphi, Ist die Teilnahme..., s. 85, przypis 60.

122 7, Jedrzejewski, Obrona... [w:] Paristwo..., s. 175-176.
Brzmienie obydwu przepiséw zob. powyzej przypisy 171 18.
Na ten temat Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 450 i n.

5 Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Paristwo..., s. 188.

126 Zob. Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Panistwo..., s. 209 i n.
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kryterium decydujacym o wylaczeniu bezprawnosci. Uzasadnienie tzw. agresywnego
stanu koniecznosci, tj. sytuacji gdy sprawca ratujac dobro narusza dobro osoby,
ktora tego stanu zagrozenia nie spowodowata (jej obszar wolnosci nie jest zrodtem
zagrozeni), jezeli jest wyjatkowo akceptowane, to jedynie z racji miedzyludzkiej
solidarnosci i tylko wtedy gdy warto$¢ dobra zagrozonego (ratowanego) istotnie”
przewyzsza warto$¢ dobra poswiecanego, a i taki wynik moze zostaé przekreslony,
jezeli taczyloby to sie z np. naruszeniem godnosci osoby ludzkiej'?’. Nalezy przy
tym wyraznie podkreslié, ze takie instytucje jak agresywny stan koniecznoSci czy
obowigzek prawny niesienia pomocy (art. 162 k.k., § 323c niemieckiego StGB)
na gruncie $ciSle indywidualistycznego, antyutylitarystycznego liberalizmu nie da sie
w ogble uzasadnié. Moga to by¢ co najwyzej reguty moralne. We wspolczesnym
prawie akceptowane sg one jako instytucje zupelnie wyjatkowe, dopelniajace jego
»wolno$ciowy” charakter zasada solidarnosci. Punktem wyjscia regulacji prawnych
wspolczesnego porzadku prawnego, w tym prawa karnego, musi by¢ wiec liberalny
model gwarantowania réwnosci i poszanowania obszaréw wolnosci jednostek,
modyfikowany ostroznie i wyjatkowo elementami zasady solidarnosci z innymi
jednostkami.

Wolnosciowemu ,,modelowi bazowemu” w pelni odpowiadajg natomiast in-
stytucje tzw. defensywnego stanu koniecznosci oraz obrony koniecznej. Dopusz-
czaja one naruszenie dobra wiekszej wartosci, niz dobro ratowane, bowiem cecha
istotng tych instytucji jest Zroédlo zagrozenia i kierunek zachowania obronnego:
bronigcy narusza sfere, w ktérej znajduje si¢ Zrédlo zagrozenia, a w przypadku
obrony koniecznej jest to reakcja wobec bezprawnego zamachu. Strukturalnie
defensywny stan koniecznosci jest podobny do obrony koniecznej, zreszta kiedy$
granice obrony koniecznej utozsamiano z defensywnym stanem konieczno$ci'?.
Podstawg usprawiedliwienia (legalizacji) tych sytuacji nie jest bynajmniej zasada
przewazajacego interesu, lecz zasada zakazujaca ingerencji w cudzg sfere wolnosci
(nakaz respektowania cudzej sfery wolnosci), zasada znoszenia niebezpieczenstw
i szk6d powstatych wewnatrz wlasnej sfery wolnosci (casum sentit dominus) i za-
kazujaca przerzucania niebezpieczenstw i szkod w obce sfery wolnosci osob, ktére
tego niebezpieczefistwa nie spowodowaly (Abwdlzungsverbot) oraz zasada prawa
odpowiedzi, tj. odwrdcenia tego niebezpieczefistwa na koszt sfery zagrazajacej,
chocby warto$é dobra naruszanego byta wyzsza niz dobra zagrozonego'”. Jezeli
wprowadza si¢ tu jakie$ ograniczenia, np. by warto$¢ naruszonego interesu nie byta
»hieproporcjonalnie” wyzsza, niz warto$¢ interesu ratowanego (zob. np. § 228
niemieckiego BGB), to mozna jedynie stwierdzié, ze nie wynikaja one z liberalno-
-podmiotowego stanowiska, lecz sg co najwyzej pochodzenia ,socjalno-etyczne-
go”. Podobnie rzecz przedstawia sie z postulowanymi licznie w nauce niemieckiej
»socjalno-etycznymi” ograniczeniami obrony koniecznej. Moim zdaniem obrona
konieczna i tzw. defensywny stan konieczno$ci sg sytuacjami, w ktorych ,,sprawca”
nie przekracza granic swojego obszaru wolnosci, a wiec nie przekracza zadnej normy
sankcjonowanej (,,pierwotna” legalno$¢ czynu)'*°. Obrona (konieczna, defensywny

Zob. wyzej przypis 11 (trafne uregulowanie § 34 niemieckiego StGB).
128 Zob. Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Paristwo..., s. 192.
129 Zob. Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Pasistwo..., s. 199 in., 210 i n.
130 Zob. Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Panistwo..., s. 215.
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stan konieczno$ci) prawa podmiotowego (wolnosci) jest wykonywaniem tego prawa
czy tez po prostu jest elementem tego prawa podmiotowego®!. Jezeli jednak te
dwie instytucje traktowane sg nadal jako kontratypy, to z pewnoScig uzasadniane
s3 one zupelnie odmiennie niz tzw. agresywny stan konieczno$ci'*2. Nietrudno wigc
réwniez zauwazy(, ze stanowisko przypisujace art. 26 § 1 k.k. funkcje kontratypu,
za$ § 2 tego przepisu funkcje wylaczania winy, nie moze by¢ trafne. Agresywny stan
koniecznosci moze wylaczyé bezprawnosé jedynie w sytuacji gdy warto$é dobra
ratowanego ,istotnie” przewyzsza warto$¢ dobra poSwiecanego, i nie zachodzi
przypadek naruszenia godnosci osoby ludzkiej. Jednak wylaczenie bezprawnosci
moze nastgpi¢ réwniez w sytuacji defensywnego stanu koniecznosci, gdy wartosé
dobra po$wieconego jest wyzsza niz warto$¢ dobra ratowanego (lub mu réwna)!

Abstract

Zbigniew Jedrzejewski, Functions and Substantive Law Grounds
for the Distinction between Defences and Circumstances Excluding Guilt

The author attempts to make a distinction between circumstances excluding the unlaw-
fulness of an act (defences) and circumstances excluding guilt. He provides extensive do-
cumentation of the evolving approaches to the issue of distinguishing in the assessment of
whether an act is an offence two issues: that of unlawfulness and that of guilt, like it is done
in the German criminal law literature. In the course of the analysis he reaches the conclu-
sion that the common stem for defences and circumstances excluding guilt, as situations
that exclude the criminal nature of a given act, is the feature of ‘necessity’. He rejects the
rationality of a situation where all defences are based on single common grounds, which
grounds are derived from the utilitarian understanding of the expediency of sacrificing one
of the conflicting legal interests. The author sees the legalization of acts covered by the
defences of necessity and self-defence in the prohibition of interference with the sphere of
another person’s freedoms, in the principle of removing the threats and losses that arise
within the sphere of one’s own freedoms (casum sentit dominus), and in the probibition of
transferring threats and losses into the spheres of freedoms of other persons who have not
caused a given threat. The author reaches the conclusion that self-defence and necessity as
a defence are situations when the ‘perpetrator’ does not exceed the limits of his/ber area of
freedom, hence he/she does not violate any norm that would trigger sanctions. The lawful-
ness of the perpetrator’s act is one of “primary’ character, because defending a legal right
(freedom) is comprised in the exercise of such a right or perhaps it is simply an element of
such a right.

Keywords: criminal law, defence, circumstance excluding guilt

131 Tak w istocie rzeczy m.in. . Kant, Metafizyczne podstawy nauki prawa, Kety 2006, s. 42-50. Szerzej na ten
temat Z. Jedrzejewski, Obrona... [w:] Paristwo...,s. 194 i n., 210 i n.

Zob. np. G. Jakobs, Strafrecht..., s. 350 i n. Usprawiedliwienie obrony koniecznej, defensywnego stanu
koniecznosci, samopomocy, zatrzymania przestepcy wynika z zachowania si¢ ofiary ingerencji (zasa-
da odpowiedzialnosci, zasada spowodowania przez ofiare naruszenia), usprawiedliwienie agresywnego
stanu koniecznosci z zasady solidarnoéci. Podobnie zob. M. Kéhler, Strafrecht. Allgemeiner Teil, Berlin
—Heidelberg-Nowy Jork 1997, s. 235 i n., 242 i n., 260 i n., 280 i n., 298 i n.; na temat ujecia G. Jakobsa
zob. Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 471-472; na temat ujgcia M. Kohlera zob. Z. Jedrzejewski,
Bezprawnosc..., s. 472-473.
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Streszczenie

Zbigniew Jedrzejewski, Funkcje i materialne podstawy rozréznienia
miedzy kontratypami a okolicznosciami znoszgcymi zawinienie

Autor podejmuje kwestie rozréinienia miedzy okolicznosciami wylgczajgcymi bezpraw-
nosc (kontratypami) a okolicznosciami wylgczajgcymi (znoszgcymi) zawinienie. W rozbu-
dowany sposéb dokumentuje ewolucje w podejsciu do kwestii rozdzielenia plaszczyzn oce-
ny przestepnosci czynu na bezprawnosc i wing, jaka dokonata si¢ w niemieckiej literaturze
prawa karnego. W toku analizy dochodzi do wniosku, Ze wspélnym trzonem kontratypow
i okolicznosci znoszgcych zawinienie, jako sytuacji wylgczajgcych przestgpnosc czynu jest
znamie ,,koniecznosci”. Odrzuca zasadnosé oparcia wszystkich kontratypow na jednolitej,
wspdlnej podstawie, wywodzonej z utylitarystycznie pojmowanej oplacalnosci poswiece-
nia jednego z pozostajgcych w kolizji dobr. Legalizacji dzialar w ramach defensywnego
stanu wyzszej koniecznosci oraz obrony koniecznej upatruje w zakazie ingerencji w cudzg
sfere wolnosci, zasadzie znoszenia niebezpieczenstw i szkéd powstatych wewngtrz wias-
nej sfery wolnosci (casum sentit dominus) i zakazie przerzucania niebezpieczenistw i szkéd
w obce sfery wolnosci 0s6b, ktdre tego niebezpieczeristwa nie spowodowaty. Autor docho-
dzi do konkluzji, Ze obrona konieczna i defensywny stan wyziszej koniecznosci sg sytua-
cjami, w ktorych ,,sprawca” nie przekracza granic swojego obszaru wolnosci, a wigc nie
przekracza Zadnej normy sankcjonowanej. Legalnosc czynu sprawcy ma tu charakter ,,pier-
wotny”, gdyz obrona prawa podmiotowego (wolnosci) jest wykonywaniem tego prawa czy
tez po prostu jest elementem tego prawa podmiotowego.

Stowa kluczowe: prawo karne, kontratyp, okolicznos¢ znoszgca zawinienie
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Zgodnie z tytulem niniejszego opracowania prawnokarne konsekwencje btedu
po stronie wyrazajacego zgodg¢ na naruszenie dobra bedg wigzane z btedem po stro-
nie dysponenta dobrem'. Bedac jeszcze na przedpolu wlasciwych rozwazan nalezy
zasygnalizowad, ze nie bedg blizej poruszane kwestie terminologiczne zwigzane
z omawiang konstrukcja. Faktem jest, ze w nauce prawa karnego na opis zezwo-
lenia podmiotu, ktéremu przynalezy dobro prawne, a ktéry zgadza sie na jego
naruszenie, uzywa sie co najmniej trzech okreslen: zgoda pokrzywdzonego?, zgoda
dysponenta dobrem?, zgoda dzierzyciela dobra*. W niniejszym opracowaniu — bez
wchodzenia glebiej w zasadnos¢ postugiwania sie ww. terminami — bedzie uzywane
sformutowanie ,,zgoda dysponenta dobrem”.

Biad w prawie karnym jest konstrukcjg mocno osadzong. Z perspektywy nauki
o0 przestepstwie jest on pojmowany jako okoliczno$¢ wylaczajaca badZ umniejszajaca
zawinienie, za$ po$rod konkretnych typéw czynéw zabronionych wystepuje jako

* Dr Mariusz Nawrocki jest adiunktem w Katedrze Prawa Karnego Instytutu Nauk Prawnych Uniwersytetu
Szczecinskiego, Polska, ORCID 0000-0001-9339-4050, e-mail: mariusz.nawrocki@usz.edu.pl
** Data zgloszenia tekstu przez autora: 17.06.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:
19.08.2019 r.
! Nalezy tu podkreslié, ze cho¢ zgoda dysponenta dobrem jest, co do zasady, uymowana jako pozaustawowa
okolicznos¢ kontratypowa, to nalezy pamietaé, iz w niektérych przypadkach zgoda tego rodzaju wplywa
na typizacje czynu zabronionego, czego wymownym przyktadem moze by¢ przestepstwo uregulowane
w art. 192 Kodeksu karnego (Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny [Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.
— dalej k.k.]). Zob. szerzej Z. Jedrzejewski, Zgoda dysponenta dobrem a struktura przestepstwa, ,Prokura-
tura i Prawo” 2008/5, s. 36-44; Z. Jedrzejewski, Bezprawnos¢ jako element przestgpnosci czynu. Studium
na temat struktury przestepstwa, Warszawa 2009, 282-291; J. Giezek, ,Zezwolenie” na naruszenie dobra
prawnego — negatywne znamig typu czy okolicznosc kontratypowa [w:] Aktualne problemy prawa karnego.
Ksigga pamigtkowa z okazji Jubileuszu 70. urodzin Profesora Andrzeja J. Szwarca, red. L. Pohl, Poznan 2009,
s. 131-154; E. Hryniewicz, Czy zgoda dysponenta dobra moze wylgczyc bezprawnosé czynu?, ,,Prokuratura
i Prawo” 2014/9, s. 55-69. Nalezy rowniez podkreslié, ze uznanie, iz mozliwe jest przypisanie odpowie-
dzialnoéci karnej dysponentowi za wyrazenie zgody na naruszenie dobra prawnie chronionego milczaco
zaklada, ze 6w dysponent moze swoim zachowaniem przekroczyé norme zakazujaca naruszenia takiego
dobra.
W. Wolter, Prawo karne, Warszawa 1947, s. 212; J. Warylewski, Prawo karne. Czes¢ ogélna, Warszawa 2017,
s. 344.
Zasadnos¢ postugiwania sie sformutowaniem ,,zgoda pokrzywdzonego” zanegowal A. Zoll, proponujac
w to miejsce wyrazenie ,,zgoda dysponenta dobrem” — A. Zoll, Okolicznosci wylgczajgce bezprawnosc czynu
(Zagadnienia ogdlne), Warszawa 1982,s. 91.
D. Zajac, Zgoda dzierzyciela dobra prawnego na zachowanie ryzykowne jako okolicznosé wplywajgca
na zakres odpowiedzialnosci karnej, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2018/2, passim.
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jedno ze znamion strony przedmiotowej, wyjatkowo za$ jako element warunkujacy
te odpowiedzialno$¢ (odpowiedzialnosé za usitowanie nieudolne). Poswiecono mu
wiele miejsca zarowno w doktrynie, jak i w orzecznictwie. I jakkolwiek definio-
wany jest w spos6b zbiezny, to nie oznacza to, ze jest to konstrukcja pojmowana
jednolicie. Istnieje bowiem dwuglos w nauce prawa karnego odnosnie do tego, czy
btad jest jedno- czy dwupostaciowy. Cho¢ jest to zagadnienie wielce interesujace,
to ono tez nie bedzie przedmiotem dalszych rozwazan. Pozostaje tu przyjaé, ze blad
jest efektem procesu bigdzenia i polega na mylnym wyobrazeniu o rzeczywistoSci®.

Zgoda dysponenta dobrem jako okoliczno$¢ wytaczajaca bezprawno$¢ petni
funkgje eliminujaca odpowiedzialnos$é karng sprawcy dopuszczajacego si¢ narusze-
nia dobra chronionego prawem. W pewnych jednak sytuacjach sprawca nie bedzie
zwolniony z tego rodzaju odpowiedzialnosci. Cho¢ wskazana problematyka nie
jest przedmiotem blizszych rozwazan w niniejszym opracowaniu, to — nawigzujac
do tytutowego zagadnienia — wypada odnotowaé, ze sprawca naruszajacy dobro
prawnie chronione moze dziata¢ pod wptywem btedu. W tym zakresie o odpowie-
dzialnosci karnej sprawcy wypowiedzial si¢ juz L. Pohl. Autor ten scharakteryzowat
mozliwe warianty odpowiedzialno$ci btadzacego sprawcy. Zdaniem przywotanego
autora w sytuacji, w ktorej zgoda dysponenta dobrem miataby w ogoéle wykluczaé
mozliwo$¢ przekroczenia prawnokarnej normy sankcjonowanej (realizacji znamion
czynu zabronionego), nalezy przyjaé, ze:

a) w przypadku btednego zatozenia przez sprawce, ze rzeczona zgoda miata
miejsce — sprawca jest w bledzie co do okolicznosci faktycznej stanowia-
cej znamie czynu zabronionego (art. 28 § 1 k.k.), co skutkuje wyklucze-
niem mozliwosci przypisania mu umy$lnego popelnienia czynu zabronio-
nego znamiennego domniemanym znamieniem braku zgody,

b) w przypadku btednego przyjecia przez sprawce, ze omawianej zgody nie
wyrazono — sprawca dopuszcza sie usilowania nieudolnego dokonania
czynu zabronionego charakteryzujacego sic domniemanym znamieniem
braku zgody®.

Wedtug L. Pohla inaczej prezentuje sie sytuacja sprawcy, gdy zgoda dysponenta
dobrem jest traktowana jedynie jako okoliczno$é kontratypowa. Wtedy bowiem
nalezy przyjaé, ze:

a) w przypadku btednego przyjecia przez sprawce, ze rzeczona zgoda miata
miejsce — sprawca jest w bledzie co do okoliczno$ci wylgczajacej bez-
prawno$¢ czynu, co w razie uznania btedu za usprawiedliwiony skutkuje
niemozliwoscig przypisania mu winy (art. 29 k.k.),

5 Szerzej nt. bledu w prawie karnym zob. W. Wolter, Funkcja bledu w prawie karnym, Warszawa 19635,
passim; Z. Cwiakalski, Blgd co do bezprawnosci czynu w polskim prawie karnym (Zagadnienia teorii
i praktyki), Krakow 1991, passim; ]. Giezek, Swiadomos¢ sprawcy czynu zabronionego, Warszawa 2013,
passim; L. Pohl, Blgd co do okolicznosci stanowigcej znamig czynu zabronionego w polskim prawie karnym
(zagadnienia ogdlne), Poznan 2013, passim, a takze J. Majewski, Okolicznosci wylgczajgce bezprawnosé
czynu a znamiona subiektywne, Warszawa 2013, s. 99-116, M. Nawrocki, Blgd jako znamig typu czynu
zabronionego w polskim prawie karnym, Szczecin 2019, passim.

¢ L. Pohl, O usytuowaniu zgody dysponenta dobrem na jego naruszenie w strukturze przestepstwa i jego
konsekwencjach na gruncie problematyki bledu w polskim prawie karnym (elementarna préba uporzgdko-
wania zagadnienia) [w:] Zgoda pokrzywdzonego, red. R. Zawtocki, Warszawa 2012, s. 79. Zob. rowniez
Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 287.
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b) w przypadku blednego przyjecia przez sprawce, ze omawianej zgody nie
udzielono — btad ten jest nieistotny z punktu widzenia unormowan pol-
skiego Kodeksu karnego’.

Jak juz wskazano wyzej, méwigc o zgodzie dysponenta dobrem, zasadniczo
na pierwszy plan wysuwa sie odpowiedzialno$¢ karna sprawcy, ktory dopuszcza sie
owego naruszenia, nawet przy uwzglednieniu dziatania przezen pod wplywem
btedu. Wskazano réwniez, ze nie sposdb wykluczy¢ sytuacji, w ktorej blad moze
zaistnie¢ po stronie udzielajacego zezwolenia na naruszenie dobra, i ze w zwigzku
z tym nie mozna wykluczyé ewentualnej podstawy do przypisania odpowiedzial-
nosci karnej. Z uwagi na bardzo specyficzne uwarunkowania, mozna przyjaé bez
ryzyka popelnienia pomytki, ze sytuacje takie beda mimo wszystko nalezaly do rzad-
kosci. Ich wystapienie jest wprost zalezne od czestotliwosci i charakteru btedu, pod
wplywem ktérego dysponent udzieli zgody na naruszenie przynaleznego mu dobra.
Btad ten moze dotyczy¢ konkretnego przedmiotu, co do ktérego dysponent wyraza
zgode, np. Jan zezwala Piotrowi na zabor lezacego na stole banknotu o nominale
100 zl, sadzac ze jest to jego banknot, podczas gdy w rzeczywistosci jest to banknot
innej osoby. Podobnie btad moze dotyczy¢ osoby, np. Jan, organizujac przyjecie dla
cztonkéw kierowanego przez siebie stowarzyszenia, zwraca sie do przybytych gosci
staropolskim zwrotem ,,czym chata bogata”, zezwalajac na swobodne korzystanie
z zasob6w piwniczki z winem. Okazuje sie jednak, ze posrod przybytych gosci byty
réwniez osoby, ktorych Jan nie zapraszal i ktére nie legitymuja sie cztonkostwem
w stowarzyszeniu, a tym samym osoby, ktérym Jan, cho¢ si¢ do nich zwracal, to nie
mial w rzeczywisto$ci zamiaru udzieli¢ zgody na spozywanie jego lezakujacego
od lat wina. Btad moze takze polegaé¢ na mylnym wyobrazeniu o obowigzujacych
regutach ostroznosci albo w ogéle odnosnie do ich obowigzywania®. Przyktado-
wo, podmiot X podejmuje sie remontu swojego mieszkania, mylnie przyjmujac,
ze jest w stanie prawidtowo przeprowadzi¢ wszelkie prace budowlane zgodnie
z regutami rzadzacymi tego rodzaju pracami. Wydaje si¢, ze blad moze réwniez
polega¢ na mylnym wyobrazeniu o okolicznosciach, warunkach i przebiegu samego
naruszenia dobra. Ot6z moze by¢ tak, ze Jan, chcac w sposéb zgodny z prawem
pozby¢ sie starego samochodu, zezwoli swojemu synowi Jackowi, aby ten sie zajat
sprawg, my$lac ze Jacek auto zeztomuje, podczas gdy w rzeczywisto$ci Jacek zabiera
auto w odludne miejsce, gdzie je podpala. W konicu nie mozna wykluczyé, ze blad
bedzie dotyczyt zakresu uprawniefi dysponenta w stosunku do dobra chronionego
prawem, np. zgoda na zniszczenie mienia, ktore jest objete wspotwlasnoscia, choé
dysponent mylnie zakltada, ze ma ,,pelne” prawo do rozporzadzania nim. Wskazane
rodzaje btedéw mogg sie kumulowad.

Wydaje sie, ze wszystkie z opisanych wariantéw bladzenia charakteryzuja sie
prawnokarng relewancja (btad jest istotny). Wszak gdyby po stronie dysponenta
nie wystepowaly opisane przypadki mylnego wyobrazenia o rzeczywistosci, nie
wyrazitby on zezwolenia na naruszenie przynaleznego mu dobra.

7 L. Pohl, O usytuowaniu..., s. 79. Zob. rowniez Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 287.
8 Szerzej o bledzie w kontekscie regut ostroznosci zob. M. Byczyk, Normy ostroinosci w prawie karnym,
Poznan 2016, s. 325-335.



128 Mariusz Nawrocki

Cze$¢ z opisanych btedow, tj. blad dysponenta odnosnie do przedmiotu wyko-
nawczego, ktéry ma ulec naruszeniu, osoby, ktorej na to zezwolono oraz okolicz-
nosci (przebiegu, warunkdw), jakie majg temu towarzyszy¢ nie aktualizuje po stronie
zezwalajacego odpowiedzialnosci karnej, albowiem — w zalezno$ci od przyjetej
koncepcji w zakresie istoty zgody dysponenta dobrem — zachowanie dysponenta
nie stanowi w ogéle naruszenia zakazu karnego, wzglednie stanowi jego naruszenie,
ale nie jest ono bezprawne.

Nieco inaczej wyglad sytuacja, gdy dysponent wyraza zgode na naruszenie dobra
bedac mylnie przekonanym, ze stuzy mu takie prawo, podczas gdy prawo takie mu nie
przynalezy. Dysponent, wyrazajac zgode na naruszenie dobra prawnie chronionego,
gdy uprawnienie w tym zakresie mu nie przynalezy, dziala — uzyczajac terminologii
cywilistycznej — jako falsus procurator, a wiec jako osoba nieuprawniona. Z kolei dys-
ponent, wyrazajac zgode na naruszenie dobra prawnie chronionego, gdy uprawnienie
w tym zakresie przynalezy mu jedynie cze$ciowo, dziata z przekroczeniem swojego
umocowania. W obu sytuacjach dochodzi do przekroczenia zakazu karnego, np. przy-
wlaszczenia, a jednoczes$nie postepowanie dysponenta nalezy uznaé za bezprawne,
bo narusza stuszne interesy prawowitego dysponenta lub wspotdysponenta (np. wspét-
wlasciciela). W konsekwencji w takich sytuacjach nie mozna wykluczy¢ ewentualne;j
odpowiedzialnosci karnej zezwalajacego na naruszenie dobra. Jednoczesnie z tego
wzgledu pod znakiem zapytania pozostaje zasadno$¢ postugiwania sie okreSleniem
»zgoda dysponenta dobrem”, skoro zezwalajacy nie jest uprawniony do wyrazenia
zgody, bo nie przystuguje mu ku temu (w ogdle badz tylko cze$ciowo) umocowanie’.

Z uwagi na dopuszczalno$¢ uznania, ze btad moze charakteryzowac stan $wiado-
mosci dysponenta dobrem, nalezy zastanowic sie, jak btad tego rodzaju moze wply-
wac na btad sprawcy, ktéry naruszenia dobra prawnie chronionego sie¢ dopuszcza.

Nie ma watpliwosci, ze biad po stronie dysponenta moze wptywac bezposrednio
na btad sprawcy dopuszczajacego si¢ naruszenia dobra prawnie chronionego. Widaé
to do$¢ dobrze na przyktadzie, w ktérym dysponent wyraza zgode na zniszczenie
mienia, ktére objete jest wspotwlasnoscia, mylnie zaktadajac, ze ma on ,petne”
prawo do rozporzadzania tymze dobrem. Czynione przez zezwalajacego sugestyw-
ne, bo oparte na gtebokim, acz mylnym przeswiadczeniu zapewnienia odnoénie do
zakresu jego prawa do dysponowania dobrem moga oddzialywaé na stan §wiado-
moéci podmiotu naruszajacego dobro prawnie chronione. Tak wiec btad dysponenta
przelozy sie na btad osoby naruszajacej dobro. Mozna jednak wyobrazié sobie taki
scenariusz, w ktérym podmiot naruszajacy dobro prawne nie pozostaje w btedzie, al-
bowiem ma lepsze rozeznanie w otaczajacej rzeczywistoSci anizeli dysponent i np. zna
zakres umocowania zezwalajacego do dysponowania danym dobrem. Dysponent
bedzie zatem dziatat pod wplywem bltedu, za$ osoba naruszajaca dobro, jesli — mimo
$wiadomosci rzeczywistego zakresu prawa rozporzgdzania dobrem przez dysponenta
— podejmie swoje zachowanie — bedzie ponosita ,,petng” odpowiedzialno$¢ karng
z uwagi na brak zbtadzenia. Mozna wreszcie wyobrazi¢ sobie i taki wariant, w ktérym

 Wydaje sie, ze w takiej sytuacji przynajmniej czeSciowo odzywa zasadnos¢ postugiwania sie sformutowaniem
»zgoda pokrzywdzonego”. Skoro bowiem zezwalajacy dziata pod wptywem biedu, to nalezy uznaé, ze gdyby
w bledzie nie pozostawal, to stosownej zgody by nie udzielil. Oznacza to tym samym, ze do naruszenia
przynaleznego mu dobra dochodzi bez faktycznego (bo tylko mylnie wyobrazonego) zezwolenia, a zatem
z naruszeniem interesu pokrzywdzonego.



O mozliwych prawnokarnych konsekwencjach btedu po stronie wyrazajacego... 129

zarébwno zachowanie sie osoby zezwalajacej na naruszenie dobra, jak i osoby narusza-
jacej dobro bedzie obarczone btedem, przy czym nie bedzie to btad tej samej jakosci.
Moze byé bowiem tak, ze osoba naruszajaca dobro bedzie miata mylne wyobrazenie
o rzeczywistym zakresie prawa rozporzadzania dobrem przez osob¢ tym dobrem
dysponujaca i jednoczesnie bedzie si¢ ono réznito od mylnego wyobrazenia po stro-
nie dysponenta, np. osoba dysponujgca dobrem mylnie przyjmuje, ze jest jedynym
wlascicielem rzeczy, i w zwigzku z tym ma prawo do rozporzadzania nig, za$ osoba
naruszajgca dobro mylnie sadzi, ze dysponent jest umocowany do rozporzadzania
rzecza, bo jest np. udzialowcem wiekszo$ciowym w prawie wlasnosci owej rzeczy,
co ma w jego ocenie uprawniaé do takiego rozporzadzania®®.

Powyzsze uzmystawia, ze miedzy osoba dysponujacg dobrem a osobg narusza-
jaca dobro moga zachodzi¢ rézne zwiagzki. W kontekscie tym pojawia si¢ zatem
pytanie, czy skoro btad po stronie osoby dysponujacej dobrem moze wywotywaé
blad po stronie osoby naruszajacej dobro, to mozliwe jest rozpatrywanie odpo-
wiedzialno$ci obu na zasadzie ktérejkolwiek z form wspoétdziatania przestepnego?

Zanim zostanie podjeta proba udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytanie,
nalezy jeszcze zbadad zagadnienie strony podmiotowej czynu jakiego dopuszcza sie
btadzacy, co dotyczy w takim samym stopniu osoby dysponujacej dobrem, jak
i osoby naruszajacej dobro. Niewatpliwie okreSlenie strony podmiotowej czynu
zabronionego pozwoli na dookre$lenie ram ewentualnej odpowiedzialnosci karnej
wskazanych podmiotéw. Punktem wyj$ciowym musi by¢ tu niekwestionowalne
stwierdzenie, ze blad — jako wytwor ludzkiego btadzenia — to rezultat niewtasci-
wej interpretacji (niewlasciwego uSwiadamiania sobie) okreSlonego fragmentu
rzeczywisto$ci obiektywnej'!'. Innymi stowy, blad powoduje ograniczenie sfery
intelektualnej po stronie sprawcy, wyltaczajac mozliwo$¢ swiadomego przezywania
rzeczywisto$ci'?. Zatem konsekwencja btedu w prawie karnym jest wylaczenie
mozliwosci popelnienia przez btadzacego sprawce czynu zabronionego z zamia-
rem bezpo$rednim lub zamiarem ewentualnym, ale takze w sposéb §wiadomie
nieumySlny. Jezeli przepisy karne przewiduja nieumy$lny typ czynu zabronionego,
ktéry od strony przedmiotowej odpowiada zachowaniu sie sprawcy, to mozliwe
jest co najwyzej pociagniecie do odpowiedzialnosci za zachowanie, ktére od strony
podmiotowej charakteryzuje sie nieSwiadoma nieumy$lnoscig!®. Co warte podkres-
lenia, cho¢ wspoélczesnie w nauce polskiej zgoda dysponenta dobrem w kontekscie

10 Bledne zapatrywanie osoby naruszajacej dobro wynika z nieznajomosci prawa cywilnego, albowiem — stosow-
nie do art. 199 Kodeksu cywilnego (Ustawa z 23.04.1964 r. — Kodeks cywilny [Dz.U. z 2019 r. poz. 1145])
- ,Do rozporzadzania rzecza wspdlna oraz do innych czynnosci, ktore przekraczaja zakres zwyktego zarzadu,
potrzebna jest zgoda wszystkich wspotwlascicieli. W braku takiej zgody wspotwiasciciele, ktérych udziaty
wynosza co najmniej potowe, moga zadaé rozstrzygniecia przez sad, ktory orzeknie majac na wzgledzie cel
zamierzonej czynnosci oraz interesy wszystkich wspotwlascicieli”.

1Y, Pohl, Blgd..., s. 19-20, a takze L. Pohl [w:] System prawa karnego. Nauka o przestepstwie. Wylgczenie
i ograniczenie odpowiedzialnosci karnej, t. 4, red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2016, s. 662.

12 Cho¢ btad w prawie karnym jest, co do zasady, okolicznoscia wylaczajaca wine, to nie mozna traci¢ z pola widze-
nia tego, ze petni réwniez inne funkeje, np. wytacza mozliwos¢ swiadomego popetnienia czynu zabronionego.
Jak podkresla J. Giezek, we wspofczesnej nauce prawa karnego nie uda sie unikna¢ swoistej multiplikacji funkgji
btedu. Ich kumulowanie w zakresie wylaczania umy$lno$ci oraz winy nalezy postrzegac jako akceptowalne,
a w kazdym razie jako niekolidujace z dogmatyczng strukturg przestepstwa — J. Giezek, O modyfikacji funkcji
bledu co do znamion czynu zabronionego, ,Przeglad Prawa i Administracji” 2015/100 (t. C/2), s. 192-193.

3 &. Pohl, Przyczynek do rozwazari o strukturze nieumyslnosci i sposobie jej opisania w kodeksie karnym
[w:] Obiektywne oraz subiektywne przypisanie odpowiedzialnosci karnej, red. J. Giezek, P. Kardas,
Warszawa 2016, s. 425-426. Zob. rowniez L. Pohl, Prawo karne. Wyklad cze¢sci ogolnej, Warszawa 20135,
s. 306-307.
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odpowiedzialnosci za czyn nieumyslny nie jest blizej rozpatrywana, to w przesztosci
wyrazono poglad o dopuszczalnosci takiej konstrukeji. W tym wzgledzie A. Spo-
towski wskazal wyraznie, ze zezwolenie uprawnionego lub zgoda pokrzywdzonego
moga wylaczaé odpowiedzialno$¢ karng za przestepstwo nieumyslne'*. Na uzasad-
nienie swojego stanowiska przywolal przyklad nieumyslnego uszkodzenia ciafa,
gdzie pokrzywdzony wyraza zgode¢ na okreslone dzialanie sprawcy, ktére to dzia-
tanie moze powodowaé uszkodzenia ciata, za$ sprawca przewidujac nastgpienie
tego skutku bezpodstawnie przypuszcza, ze go uniknie'.

Polski Kodeks karny statuuje w art. 18 sze$¢ form zjawiskowych popelnienia
przestepstwa: sprawstwo pojedyncze (art. 18 § 1 zd. 1 k.k.), wspolsprawstwo
(art. 18 § 2 zd. 2 k.k.), sprawstwo kierownicze (art. 18 § 1 zd. 3 k.k.), sprawstwo
polecajace (art. 18 § 1 zd. 4 k.k.), podzeganie (art. 18 § 2 k.k.) oraz pomocnictwo
(art. 18 § 3 k.k.).

Uwzgledniajac konsekwencje btedu dla strony podmiotowej czynu zabronio-
nego, mozna juz na wstepie bez ryzyka pomytki wykluczy¢ mozliwosé realizacji
znamion ustawowych niektérych z ww. form popelnienia przestepstwa'®. Chodzi
przede wszystkim o te formy popelnienia przestepstwa, ktére dla realizacji znamion
wymagaja od strony podmiotowej umySlnego dziatania sprawcy. Mozna zatem
wykluczy¢ podzeganie, ktore — stosownie do tresci art. 18 § 2 k.k. — moze by¢
popelnione jedynie z zamiarem kierunkowym!”. Jak si¢ bowiem wskazuje w ju-
dykaturze, przepis art. 18 § 2 k.k. wymaga, aby naktaniajacy dzialal z zamiarem
bezposrednim. Podzegacz musi mie¢ §wiadomo$é, ze podejmowane przez niego
zachowanie stanowi naklanianie innej osoby do popetnienia czynu zabronionego,
a ponadto musi mie¢ Swiadomos$¢ wszystkich elementéw znamion czynu zabronio-
nego stanowigcego przedmiot naklaniania. Podzeganie z zamiarem wynikowym
oraz tzw. nieumyslne podzeganie pozostaja de lege lata poza sferg kryminalizacji'®.
Wykluczona wydaje si¢ réwniez mozliwo$¢ popelnienia pomocnictwa w bledzie,
skoro przepis art. 18 § 3 k.k. wymaga, aby pomocnik dziatal umyslnie, tj. w za-
miarze, aby inna osoba dokonata czynu zabronionego.

4 A. Spotowski, Zezwolenie uprawnionego i zgoda pokrzywdzonego a odpowiedzialnos¢ karna, ,Pafistwo
iPrawo” 1972/4, s. 86. Akceptaci¢ dla tej koncepcji wyrazit rowniez A. Wasek —zob. A. Wasek, Problematyka
kontratypow przy przestepstwach nieuwmyslnych, ,Palestra” 1988/10, s. 70.

15 A. Spotowski, Zezwolenie..., s. 86.

16 Poza rozwazaniami pozostaje sprawstwo pojedyncze, albowiem na gruncie tej formy nie dochodzi do wspot-
dziatania przestgpnego.

17 J. Giezek [w:] Kodeks karny. Czgs¢ ogdlna. Komentarz, red. J. Giezek, N. Klaczyniska, G. Labuda, Warszawa
2012, s. 162; P Kardas [w:] Kodeks karny. Czesc ogolna, t. 1, Komentarz do art. 1-52, red. A. Barczak-Oplustil,
M. Bielski, G. Bogdan, Z. Cwiakalski, M. Dabrowska-Kardas, W. Gérowski, M. Iwanski, M. Jakubowski,
J. Jodtowski, P. Kardas, J. Majewski, M. Mafecki, A. Plich, M. Pyrcak-Gérowska, J. Raglewski, M. Szew-
czyk, Sz. Tarapata, W. Wrobel, A. Zoll, Warszawa 2016, s. 438; D. Tokarczyk, Podzeganie w polskim prawie
karnym. Studium z zakresu teorii i praktyki prawa karnego, Warszawa 2017, s. 313-321 oraz przywolana
tam literatura.

¥ Wyrok Sadu Apelacyjnego (dalej SA) w Krakowie z 9.02.2011 r., I AKa 103/10, KZS 2011/5, poz. 39.
Zob. réowniez wyrok SA w Lublinie z 16.01.2013 r., Il AKa 310/12, Legalis nr 1025180 oraz wyrok SA
w Katowicach z 7.04.2016 r., Il AKa 60/16, Legalis nr 1456689.

9 J. Giezek [w:] Kodeks..., s. 171; P. Kardas [w:] Kodeks..., t. 1, s. 465-467. Sad Najwyzszy (dalej SN) wyraz-
nie wskazuje, ze ,Wobec tego, ze strona podmiotowa pomocnictwa wyraza si¢ w umy$lno$ci zachowania,
pomocnik musi mie¢ co najmniej Swiadomosé, do jakiego czynu zabronionego moze udzieli¢ pomocy, go-
dzac si¢ na to” — wyrok SNz 7.03.2018 r., Il KK 354/17, Legalis nr 1770351. Zob. réwniez L. Pohl, Strona
podmiotowa pomocnictwa w kodeksie karnym z 1997 r. (o potrzebie nowelizacji art. 18 § 3 k.k.), ,Pafistwo
i Prawo” 2014/7, s. 104-109; M. Kowalewska-tukud, Strona podmiotowa pomocnictwa przez zaniechanie
(uwagi o statusie form przestgpnego wspdoldziatania w popelnieniu przestepstwa), ,,Paiistwo i Prawo” 2018/1,
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W kregu mozliwych do zastosowania form popetnienia przestepstwa pozostaja:
wspolsprawstwo, sprawstwo kierownicze i sprawstwo polecajace. W kontekscie kazdej
z tych form wyrazono bowiem poglad, ze mozliwe jest ich zrealizowanie nieumyslnie®,
co powoduje, iz moze sie ich dopuscié¢ takze bladzacy sprawca czynu zabronionego.

Przyblizajac problematyke wspotsprawstwa przestepstwa nieumyS$lnego, nie
mozna nie dostrzec pogladu A. Waska, ktéry wyraznie wskazal, ze konstrukcja
wspolsprawstwa nie jest zarezerwowana jedynie dla przestepstw popetnianych
umyS$lnie?!. Autor ten stanowczo zaakcentowal, ze ,,Ze wzgledu na strukture prze-
stepstw umySlnych i nieumy$lnych odmienna jest przy nich tre¢ porozumienia. O ile
przy wspOlsprawstwie przestgpstw umyslnych porozumienie polega na uzgodnieniu
zachowan sprawcoéw podejmowanych w zamiarze bezpo$rednim lub ewentualnym
popelnienia okre§lonego czynu zabronionego, o tyle porozumienie sprawcow
przestepstw nieumySlnych sprowadza si¢ do uzgodnienia swoich nieostroznych
zachowar, w wyniku czego dochodzi do wywotania przez nich wspélnie (przez
lekkomyslnosé lub niedbalstwo) skutku przestepnego”??. Jako przyklad takiej sy-
tuacji A. Wasek wskazal niestaranne wykonanie robét przez brygade montazows,
w wyniku czego dochodzi do zawalenia sie budowli lub innego wypadku?:.

Modyfikujac powyzszy przyktad na potrzeby tytutowej problematyki, mozna
zatozy¢, ze mozliwy jest scenariusz, w ktérym osoba dysponujgca dobrem prawnym
i osoba naruszajgca dobro, dziatajac wspdlnie i w porozumieniu, przy remoncie
nieruchomosci dysponenta — poprzez niestaranne wykonywanie prac — dopro-
wadzaja do jej czeSciowego uszkodzenia/zniszczenia, co w efekcie doprowadza
rowniez do tzw. lekkiego uszczerbku na zdrowiu dysponenta (np. czeSciowe za-
walenie budowli wprost na dysponenta dobrem, kwalifikowany z art. 157 § 3 k.k.
wzw. z art. 157 § 2 k.k.)** oraz stworzenia tym samym zagrozenia dla pozostatych
os6b (art. 160 § 3 k.k. w zw. z art. 160 § 1 k.k.). Dysponent dobrem prawnym
dziata zarazem nieumySlnie, bo pod wptywem bledu zar6wno co do prawidet

s. 79-87; K. Burdziak, Strona podmiotowa pomocnictwa przez zaniechanie (uwagi o art. 18 § 3 zd. 2 k.k.),
,Pafistwo i Prawo” 2018/1, s. 88-96, w ktorych to publikacjach autorzy wskazuja na (krytycznie si¢ do niej
odnoszqc) potencjalnq, aczkolwiek najprawdopodobniej niezamierzong przez ustawodawce, mozliwosé
pociagnigcia sprawcy za popelnienie nieumyslnego pomocnictwa przez zaniechanie.

20 Wydaje sie, ze w doktrynie prawa karnego poglad o mozliwosci zrealizowania znamion wspolsprawstwa,
sprawstwa kierowniczego oraz sprawstwa polecajacego w sposob nieumyslny jest wspotczesnie powszechnie
aprobowany. Zob. w tym wzgledzie K. Buchata, Prawo karne materialne, Warszawa 1980, s. 417, 424;
L. Pohl, Prawo..., s. 158, 160, 164; J. Giezek [w:] Kodeks..., s. 151-152, 155-156, 160, czy P. Kardas
[w:] Kodeks..., t. I, s. 389-390, 416, 426-427.

2 A. Wasek, Wspdlsprawstwo w polskim prawie karnym, Warszawa 1977, s. 124.

22 A. Wasek, Wspdlsprawstwo..., s. 124-125.

23 A. Wasek, Wspdtsprawstwo..., s. 125.

2* Wydaje sie, ze w doktrynie prawa karnego dopuszcza sie wariant, zgodnie z ktdrym osoba naruszajaca
dobro, realizujgc uzgodnione z dysponentem naruszenie jego dobra w istocie doprowadza do skutku dalej
idacego. Jak wskazuje P. Daniluk, dysponent nie zawsze jest w stanie przewidzie¢ wszelkie konsekwencje,
jakie nastapia w wyniku czynu, na jaki wyrazit zgode. Ilustruje to przyktadem, gdy w trakcie zabawy upraw-
niony udziela zezwolenia na zadanie mu ciosu kijem, ustalajac jednoczesnie sposob i site tego uderzenia
oraz jednocze$nie godzac si¢ jedynie na naruszenie nietykalnosci cielesnej (art. 217 § 1 k.k.). Sprawca
natomiast, realizujac zgodnie z ustalonymi warunkami uméwione zachowanie, powoduje lekki uszczerbek
na zdrowiu (art. 157 § 2 k.k.). Zdaniem przywotanego autora w takiej sytuacji czyn osoby naruszajacej
dobro powinien si¢ miesci¢ w kontratypie zgody dysponenta dobrem, mimo ze wywolany skutek nie byt
objety trescia zgody. Zob. P. Daniluk, Warunki determinujgce skutecznosc zgody uprawnionego w prawie
karnym, ,Palestra” 2005/1-2, s. 42-43. Musi to oznaczaé, ze osoba naruszajaca dobro realizuje znamiona
ustawowe okre§lonego typu czynu zabronionego, lecz nie ponosi odpowiedzialnosci z uwagi na wylaczenie
bezprawnosci. To z kolei oznacza, ze znamiona typu czynu zabronionego realizuje takze ,,wspdtdziatajacy”
dysponent dobrem prawnym.
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rzetelnego wykonywania ustug remontowych (regut ostroznosci przy remontach),
jak i co do skutkéw ich nieprzestrzegania. Rzecz oczywista, gdyby miat Swiadomosé
obowigzywania takich regut, jak i konsekwencji zwigzanych z ich nieprzestrzega-
niem, nie podjalby decyzji o przeprowadzeniu remontu w taki sposéb.

Dokonujgc kolejnej modyfikacji przedstawionego stanu faktycznego, mozna
stworzy¢ taki stan faktyczny, ktéry odpowiadatby ksztattem konstrukeji sprawstwa
kierowniczego. Otdz mozna sobie wyobrazié, ze dysponent dobrem prawnym nie
uczestniczy osobiScie w pracach brygady montazowej (remontowej), ale kieruje
jej pracami, nieSwiadomie dopuszczajac do niedbalego ich wykonania, co rowniez
koniczy si¢ dla samego dysponenta uszczerbkiem na zdrowiu. Na podobnej zasadzie
mozna uksztaltowaé sprawstwo polecajace, kiedy to dysponent dobrem prawnym
zleci za odptatnoscig brygadzie budowlanej wykonanie prac, wyjezdzajac na czas
remontu poza miejsce zamieszkania (np. na urlop wypoczynkowy), za$ skutki prac
remontowych spotykaja go po powrocie do domu.

Po przedstawieniu powyzszego, co mogtoby uzasadniaé pociagniecie dysponenta
dobrem prawnym do odpowiedzialnosci karnej, nalezy sie zastanowid, czy pocia-
gniecie do tej odpowiedzialnosci jest w ogdle dopuszczalne i sensowne.

Nalezy wyrazi¢ gtebokie przekonanie, ze dopuszczalno$é pociagniecia dyspo-
nenta do odpowiedzialno$ci karnej nie powinna byé kwestionowana. Wszak — jak
wskazuja powyzsze rozwazania — dysponent realizuje znamiona opisane w ustawie
karnej, a zatem dopuszcza sie czynu przez prawo zabronionego. Warto zwrdcié
uwage na poglad M. Cieslaka, ktory podkresla, ze podstawowym warunkiem kon-
tratypu zgody dysponenta jest to, ze osoba wyrazajaca te zgode musi by¢ wylgcznym
dysponentem dobrem prawnym. Brak tego warunku powoduje, ze dyspozycja
dysponenta nie jest objeta okolicznoscig kontratypowa, a tym samym nie dochodzi
do wylaczenia bezprawnosci. Zdaniem przywolanego autora, nie wytaczy bezpraw-
nosci rowniez zezwolenie dysponenta wyrazone bez zgody wspotpokrzywdzonego?.

Mozna podja¢ tu ewentualnie prébe wyeliminowania odpowiedzialnosci karnej
za tzw. lekki uszczerbek na zdrowiu, odwotujac sie tym samym do dyskusji nad swo-
boda dysponowania dobrami prawnymi przez cztowieka. W dyskusji tej podkres-
la sie bowiem, ze cztowiek nie ma dowolnos$ci w podejmowaniu dyspozycji odno$nie
do niektorych débr prawnych?, np. ludzkiego zycia, co z przyczyn oczywistych
nie powinno dziwié. Problematyczne w tym wzgledzie jest jednak okreslenie granic
omawianej swobody i wskazanie tych débr, ktorymi jednostka moze rozporzadzaé
wedlug wlasnego uznania. Chodzi bowiem o to, aby znalez¢ ,,ztoty srodek” migdzy
wolnoscig przynalezng kazdemu cztowiekowi (w tym prawem do rozporzadzania
niektérymi dobrami prawnymi) a warto$ciami spotecznymi (w tym powszechna
ochrong niektérych débr nawet wbrew jednostkom), na strazy ktorych stoi m.in.
panstwo i przynalezne mu ius puniend.

25 M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia [w:] Marian Cieslak. Dziela wybrane, t. 111,
red. S. Walto§, Krakow 2011, s. 203.

26 Zob. m.in. W. Wolter, Nauka o przestgpstwie. Analiza prawnicza na podstawie przepiséw czesci ogolnej
kodeksu karnego z 1969 ., Warszawa 1973, s. 205-207; J. Sliwowski, Prawo karne, Warszawa 1979,
s. 149-151; J. Dtugosz, Zgoda dysponenta dobre prawnym w swietle regulacji konstytucyjnych. Rozwazania
na pograniczu dogmatyki konstytucyjnego prawa jednostki do samostanowienia o sobie i dogmatyki prawa
karnego [w:] Zgoda pokrzywdzonego, red. R. Zawtocki, Warszawa 2012, s. 1-11; E. Hryniewicz, Zgoda
dysponenta dobrem prawnym na gruncie prawa karnego [w:] Zgoda..., s. 29-55.
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Pomocne w ustaleniu zakresu débr, jakimi jednostka moze swobodnie dyspo-
nowad, jest typizacja ustawowa, tj. sytuacja, kiedy granice tej swobody wyznacza
prawo, uznajac wyrazenie zgody na okreslone naruszenie danego dobra za niesku-
teczne (np. art. 115 § 22 k.k. wzw. z art. 189a § 1 k.k., art. 150 § 1 k.k.)*”. Granice
tej swobody moga by¢ okreslone réwniez od strony pozytywnej. Pomocny w tym
wzgledzie jest tryb Scigania danego typu przestepstwa. Jak si¢ bowiem wskazuje
w doktrynie, dobra bedace przedmiotem prawnokarnej ochrony przy przestep-
stwach Sciganych na wniosek lub z oskarzenia prywatnego, sa objete pelng swoboda
dysponowania. W takim przypadku prawo bierze w ochrone interes indywidualny.
Jezeli jednostka rezygnuje z takiej ochrony, to spoleczefistwo nie moze by¢ zainte-
resowane stosowaniem represji karnej, poniewaz byloby to uszczesliwianiem na sife
dysponenta takiego dobra. Karanie jawi si¢ w takim przypadku jako niecelowe?®.

Powracajac do przyktadu z wywotaniem przez dysponenta tzw. lekkiego uszczerb-
ku na zdrowiu u niego samego (np. cze$ciowe zawalenie budowli wprost na dys-
ponenta dobrem, kwalifikowany z art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k.) oraz
stworzeniem tym samym zachowaniem zagrozenia dla pozostatych oséb (art. 160
§ 3 k.k. wzw. z art. 160 § 1 k.k.), nalezaloby przeanalizowa¢ dobra prawne, jakie
podlegaja ochronie i jaki jest tryb Scigania kazdego z tych wystepkéw. Na gruncie
przepisu art. 157 k.k. przedmiotem ochrony jest ludzkie zdrowie roznigce sie
w poszczegblnych paragrafach tego przepisu stopniem naruszenia owego dobra.
Z kolei na gruncie przepisu art. 160 k.k. przedmiotem ochrony jest zycie i zdro-
wie cztowieka, przy czym nalezy dodaé, ze podlegaja one tu ochronie nie przed
naruszeniem, lecz przed narazeniem cztowieka na bezposrednie niebezpieczefistwo
ich utraty. W zwiazku ze zréznicowaniem przedmiotu ochrony ustawodawca zde-
cydowal sie na rézny tryb Scigania czynéw godzacych w opisane dobra prawne.
Zgodnie bowiem z art. 157 § 4 k.k. Sciganie przestepstwa okre$lonego w art. 157
§ 3 k.k., jezeli naruszenie czynnos$ci narzadu ciata lub rozstrdj zdrowia nie trwal
dluzej niz 7 dni, odbywa si¢ z oskarzenia prywatnego, chyba ze pokrzywdzonym
jest osoba najblizsza zamieszkujgca wspoélnie ze sprawca, zas stosownie do art. 160
§ 5 k.k. —Sciganie przestepstwa okreslonego w art. 160 § 3 k.k. nastepuje na wnio-
sek pokrzywdzonego. Zasadniczo zatem, bez inicjatywy samego dysponenta, ktory
narusza wlasne dobro prawne w postaci prywatnego aktu oskarzenia®’ lub wniosku
o $ciganie’, nie jest mozliwe pociggniecie go do odpowiedzialnosci. Nalezy jednak
pamigtad, ze zgoda dysponenta dobrem moze wylaczaé bezprawie karne jednego
typu, nie dotykajac innego. Jezeli czyn wyczerpuje znamiona kilku przepisow,

¥ Z. Jedrzejewski, Znaczenie zgody dysponenta dobra prawnego [w:] System prawa karnego. Nauka o prze-
stepstwie. Wylgczenie i ograniczenie odpowiedzialnosci karnej, t. 4, red. G. Bogdan, T. Bojarski, Z. Cwia-
kalski, P Gensikowski, J.K. Gierowski, Z. Jedrzejewski, P. Kardas, M. Krolikowski, R. Kubiak, J. Kulesza,
J. Lachowski, J. Majewski, L.K. Paprzycki, £. Pohl, J. Raglewski, Warszawa 2016, s. 500.

2 7. Jedrzejewski, Znaczenie... [w:] System..., t. 4, s. 500. Zob. rowniez W. Wolter, Nauka..., s. 205-206;
J. Sliwiniski, Prawo..., s. 149.

2% Brak skargi uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 Kodeksu postgpowania karnego
(Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego [Dz.U. z 2018 r. poz. 1987 ze zm. — dalej k.p.k.])
wchodzi w gre tylko w toku sadowego stadium procesu i tylko w odniesieniu do takiej osoby, ktora swoja
skargg zainicjowata postgpowanie gtéwne, dzialajqc jako m.in. oskarzyciel prywatny, pomimo ze nie byta
osoba do tego uprawmon% - zob. postanowienie SN z 17.04.2014 r., Il KK 73/14, LEX nr 1460977.

*% Brak wniosku o $ciganie pochodzacego od osoby uprawnionej uniemozliwia postepowanie (art. 17 § 1
pkt 10 k.p.k.), co powoduje, ze ewentualne prowadzenie tego postgpowania bez takiego wniosku rodzi
uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. — zob. wyrok SN z 17.01.2012 r., V KK 440/11,
LEX nr 1103644.
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to sprawdzeniu pod katem bezprawno$ci bedg wymagaly wszystkie wypelnione
istoty czynu’!. W konsekwengji skoro czyn dysponenta moze by¢ kwalifikowany
kumulatywnie — art. 157 § 3 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zb. z art. 160 § 3 k.k.
wzw. zart. 160 § 1 k.k. iwzw. zart. 11 § 2 k.k. — to karnoprawng analiz¢ znamion
i bezprawnosci nalezy odnie$¢ do wszystkich zbiegajacych sie do danego czynu
przepisOw (oraz stojacych za nimi débr prawem chronionych). Moze by¢ zatem
tak, ze dysponent, nie odczuwajac krzywdy za tzw. lekki uszczerbek na zdrowiu
i narazenie na bezpoSrednie niebezpieczenistwo utraty zycia lub zdrowia (a tym
samym stawiajac wlasne dobro indywidualne ponad dobro ogétu, uznajac zarazem,
ze ma prawo do dysponowania nim), nie bedzie zainteresowany Sciganiem i nie ztozy
stosownego wniosku. Niemniej jednak nie powoduje to, ze odpowiedzialno$¢ karna
jest tu zupelnie wylaczona. Wszak nalezy pamietaé o przepisie art. 60 § 1 k.p.k.,
zgodnie z ktéorym w sprawach o przestepstwa Scigane z oskarzenia prywatnego
prokurator wszczyna postepowanie albo wstepuje do postepowania juz wszczetego,
jezeli wymaga tego interes spoteczny. Moze si¢ zatem okazaé, ze interes spoteczny
bedzie uzasadniat Sciganie czynu dysponenta dobrem prawnie chronionym. Bedzie
to szczegblnie dobrze widoczne w sprawie, w ktorej prokurator chciatby pocia-
gnaé dysponenta do odpowiedzialno$ci karnej za narazenie pozostatych cztonkéw
ekipy remontowej na bezposrednie niebezpieczefistwo utraty zycia lub zdrowia.
Mogtby wtedy jednym postepowaniem objaé wszelkie aspekty odpowiedzialnosci
dysponenta, tj. dziatania na szkode wlasng oraz innych oséb.

Przesadzajac o dopuszczalnosci kreowania odpowiedzialnosci karnej dysponenta
za wyrazona pod wplywem bledu zgode na naruszenie przynaleznego mu dobra prawne-
go, nalezy sie zastanowi¢ nad kwestig sensownosci pociggania do tej odpowiedzialnosci.
Innymi stowy, czy mimo realizacji znamion typu czynu zabronionego dysponent dobrem
prawnym powinien ponosi¢ zait odpowiedzialno$¢ karng. Tu pojawia si¢ pytanie, czy
w takiej sytuacji w odniesieniu do dziatajacego pod wptywem btedu osoby, dysponu-
jacej dobrem obowigzujg takie same reguly jak wobec osoby naruszajacej dobro czy
tez odpowiedzialno$¢ karna i formuly jej wylaczenia kreujg si¢ inaczej?

Za sprawg przedstawionych powyzej rozwazan L. Pohla dowiadujemy sie,
jak moze sie prezentowaé odpowiedzialno$é karna osoby naruszajacej dobro.
Przypomnijmy, ze zasadniczo osoba naruszajgca dobro, jezeli jej blad co do zgody
dysponenta dobrem prawnym uznamy za usprawiedliwiony, nie bedzie ponosita
odpowiedzialnosci karnej ze wzgledu na mylne wyobrazenie o dziataniu w grani-
cach prawa (art. 29 k.k.).

Okolicznos$¢, ze osoba naruszajagca dobro, dzialajagc pod wplywem bledu
co do zgody dysponenta, nie ponosi odpowiedzialnosci karnej implikuje do$¢ try-
wialne pytanie, dlaczego odpowiedzialno$¢ karng miatby ponosi¢ dysponent dobrem
prawnym, skoro rowniez on podejmuje swoje zachowanie pod wplywem bledu?
Oczywiscie nie chodzi tu o jakgkolwiek postaé akcesoryjnosci odpowiedzialnosci
obu ww. podmiotéw, lecz o najbardziej podstawowe poczucie sprawiedliwosci,
ktére nakazuje sprawcow w podobnej sytuacji potraktowaé podobnie.

Majac zatem na uwadze, ze osoba naruszajaca dobro nie ponosi odpowie-
dzialnosci karnej wobec wyltaczenia mozliwosci przypisania mu winy ze wzgledu

31 Z. Jedrzejewski, Bezprawnosc..., s. 551.
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na jego btedne przekonanie, ze zachodzi okolicznos¢ wylaczajaca bezprawnosé jego
zachowania (art. 29 k.k.), przyjmujaca postaé zgody dysponenta dobrem prawnym,
nalezaloby rozwazy¢, czy na tej samej podstawie nalezatoby wylaczyé odpowie-
dzialno$¢ karng samego dysponenta. Wydaje sie, ze przepis art. 29 k.k. nie znajduje
zastosowania wobec zezwalajacego na naruszenie jego wlasnego dobra prawnego,
gdyz podmiot taki nie btadzi co do okolicznosci kontratypowej. Podmiot taki nie
rozwaza bowiem w ogodle, ze moze ponosi¢ odpowiedzialno$¢ karng za wlasne
zachowanie, przyjmujac iz jest ono od poczatku i zawsze legalne. Przyjmujac le-
galno$¢ swojego postepowania, nie podejmuje zadnych proceséw intelektualnych
co do tego, ze miatby dziataé w warunkach wytaczajacych bezprawnosé (albo wine).

Z tych samych powodéw trudno bytoby uznaé, ze zachowanie sie dysponenta
nalezatoby ekskulpowaé z uwagi na btad co do okolicznosci stanowiacej znamie
czynu zabronionego (art. 28 § 1 k.k.). Wszak zgoda dysponenta musiataby stanowié¢
znami¢ pozytywne typu czynu zabronionego, a na gruncie obowigzujacego Kodeksu
karnego wystepuje ona w takim ksztalcie jedynie posréd czyndéw popelnianych
umyslnie (np. art. 192 czy 150 k.k.). Jak juz ustalilismy, blad powoduje wytaczenie
Swiadomosci po stronie sprawcy, a tym samym umy$lno$¢ jego postepowania. Wobec
braku czynéw nieumySlnych operujacych zgoda jako znamieniem ustawowym, brak
jest mozliwosci stosowania w tymze kontekscie przepisu art. 28 § 1 k.k.

Btad dysponenta dobrem prawnym musi si¢ zatem miescié w kategorii nie§wia-
domosci bezprawnosci, o ktérej mowa w art. 30 k.k.*> Zgodnie z tym przepisem nie
popelnia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu zabronionego w usprawiedliwionej
nieSwiadomosci jego bezprawnosci. Opisujac biad dysponenta dobrem prawnym,
nalezy przyjaé, ze ma on mylne wyobrazenie odnosnie do legalnosci/bezprawnosci
swojego postepowania, tj. ze zezwalajac na naruszenie przynaleznego mu dobra
dziata w sposob zgodny z prawem. Jakkolwiek btad dysponenta dobrem polega
na mylnym wyobrazeniu, a przepis art. 30 k.k. operuje konstrukgjg ,,nie§wiadomosci
bezprawnosci”, to w istocie nie dochodzi do zadnej sprzecznosci na polu wylaczenia
odpowiedzialnosci karnej tego podmiotu. Ot6z nalezy pamieta¢ o pewnej rozpo-
znanej juz w doktrynie prawa karnego zaleznos$ci, a mianowicie, ze kazde mylne
wyobrazenie zasadza sie na nieSwiadomosci, cho¢ juz nie kazda nieSwiadomosé
prowadzi do mylnego wyobrazenia. NieSwiadomos¢ jest tu rozumiana jako niemys-
lenie o czym$ w danej chwili, a wigc jako brak aktualizujacej si¢ wiedzy. Skoro brak
aktualizujacej sie wiedzy ma oznaczaé nieSwiadomosé, to tym bardziej brak wiedzy
w ogble musi oznaczaé nie§wiadomo$é, gdyz nie mozna zaktualizowaé wiedzy,
ktorej si¢ nie ma. W rezultacie kazda §wiadomo$¢ (rozumiana jako zaktualizowana
wiedza) wyklucza mozliwo$é powstania mylnego wyobrazenia w zakresie tej $wiado-
mosci*. Skoro zatem dysponent dobrem prawnym btadzi co do (nie)bezprawnosci
SWojego postepowania — wyrazenia zgody, a wiec ma mylne wyobrazenie odnosnie
do rzeczywistosci — znaczenia prawnego wyrazanej zgody, a to mylne wyobrazenie
musi zasadza¢ sie na jakiej$ postaci nieSwiadomosci (odnos$nie do rzeczywistosci

32 Powyzsze stwierdzenie zasadza si¢ na przekonaniu, zgodnie z ktdrym btad, co do prawa, choé bywa to w dok-
trynie kwestionowane, moze si¢ odnosi¢ rowniez do przestepstw nieumy$lnych — zob. P. Palka, Blgd
co do prawnej oceny czynu (error iuris), ,,Prokuratura i Prawo” 2002/9, s. 23 i przywolana tam literatura.

3 J. Giezek, Kilka uwag o istocie blgdu, ,Przeglad Prawa i Administracji” 1985/20, s. 117-119. Zob. réwniez
J. Giezek, O modyfikacji..., s. 183.
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prawnej zwigzanej z ta zgodg), to w konsekwencji nalezy przyjaé, ze po stronie
dysponenta zachodzi nie§wiadomo$¢ bezprawnosci w rozumieniu art. 30 k.k.*

Czy mozna w takiej sytuacji mowic o bledzie usprawiedliwionym? Wszystko
zalezy od konkretnego przypadku. Kryteria usprawiedliwienia nieSwiadomosci
bezprawnosci majg przede wszystkim charakter obiektywny, co oznacza, ze przy ich
rozpoznawaniu i ustaleniu nalezy postuzy¢ sie kryterium normatywnym miarodajne-
go (wzorowego) obywatela, a nastepnie uwzgledniajac tez kryterium subiektywne,
charakterystyczne dla problematyki bt¢du, nalezy ocenié, czy miatby on mozliwosé
unikniecia btedu w postaci nieSwiadomosci bezprawnosci czynu®.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania, nalezy wskazaé, ze cho¢ préba przypisa-
nia odpowiedzialnosci karnej za wyrazenie przez dysponenta pod wptywem btedu
zgody na naruszenie dobra moze by¢ niezwykle kontrowersyjna, to — po dokonaniu
opisanych powyzej zalozefi — nie mozna jej zupelnie wykluczy¢.

Abstract

Mariusz Nawrocki, On the Possible Criminal Law Consequences of Mistake
on the Part of Person Consenting to Violation of a Legal Interest

The consent of the disposer of legal interests appears in criminal law primarily as an extra-
-statutory circumstance excluding unlawfulness. Consent of this kind is to exclude crimi-
nal liability on the part of the entity that infringes an interest protected by law with the
permission of its disposer. Existing papers in the field of criminal studies focused only on
this section of criminal liability. Therefore, it is worthwhile to look at the other side of
this relationship, namely the possible liability of the entity consenting to a violation of the
legally protected interest. And although it may be surprising that the possibility of attri-
buting criminal liability to the person who consents to a violation of his or her interest is
considered, one should be aware of the fact that in certain situations this liability cannot
be completely ruled out.

Keywords: error, legal interest, disposer of a legal interest, consent to violation of
a legal interest

Streszczenie

Mariusz Nawrocki, O mozliwych prawnokarnych konsekwencjach bledu
po stronie wyrazajgcego zgode na naruszenie dobra

Zgoda dysponenta dobrem pojawia si¢ w prawie karnym przede wszystkim jako poza-
ustawowa okolicznosé wylgczajgca bezprawnosé. Zgoda tego rodzaju ma wylgczac od-
powiedzialnos¢ karng po stronie podmiotu, kiéry narusza dobro prawnie chronione

34 Warto zwroéci¢ uwage na poglad M. Byczyka, zgodnie z ktérym btad co do norm ostroznosci bedac odrebng
odmiang btedu ze wzgledu na jego ukierunkowanie, powinien by¢ traktowany jako btad co do wstepnego
warunku wylaczajacego odpowiedzialno$¢ karna, a wige analogicznie jak blad z art. 29 k.k. Autor ten
bowiem przyjmuje, Ze normy ostrozno$ci naleiy lokowaé w strukturze przestepstwa jako odrebny element
od pozostalych, wskazujac jednoczesnie, iz funkcja tych norm wyraza si¢ w tym, ze podmiot zachowuja-
cy sig w zgodzie z nimi nie moze zosta¢ pociagnigty do odpowiedzialnosci karnej i mozna zarazem o nim
stwierdzié, ze nie przekracza on normy sankcjonowanej. Zob. M. Byczyk, Normy ,s. 329-335.

35 Postanowienie SN z 14.05.2003 r., I[1 KK 331/02, LEX nr 151937. Zob. réwniez Wyrok SA we Wroctawiu
2 17.08.2017 r., I AKa 202/17, LEX nr 2412874.
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za zezwoleniem jego dysponenta. Dotychczasowe opracowania z zakresu karnistyki sku-
pialy sie jedynie na tym wycinku odpowiedzialnosci karnej. Warto wobec tego przyjrzec sig
drugiej stronie tej relacji, a mianowicie ewentualnej odpowiedzialnosci podmiotu wyra-
Zajgcego zgodg na naruszenie dobra prawnie chronionego. I choc moze byc zaskakujgce,
Ze rozpatruje sig¢ ewentualnosc przypisania odpowiedzialnosci karnej osobie, ktdra zezwala
na naruszenie przynaleinego jej dobra, to trzeba jednak zdawac sobie sprawe z tego, iz

w pewnych sytuacjach nie mozna zupeinie odpowiedzialnosci tej wykluczyc.

Stowa kluczowe: blgd, dobro prawne, dysponent dobrem prawnym, zgoda na na-
ruszenie dobra prawnego
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1. CEL PRACY | METODA BADAWCZA

Celem niniejszej pracy jest udzielenie odpowiedzi na pytanie: czy dla wylaczenia
przestepnosci zachowania si¢ sprawcy w oparciu o art. 30 zdanie 1 Kodeksu karne-
go! rzeczywiscie wystarczy sama (usprawiedliwiona) nieSwiadomo$¢ bezprawnosci
tego zachowania sie czy tez dla zastosowania rzeczonego przepisu niezbedne jest
wystagpienie (usprawiedliwionego) mylnego wyobrazenia, ze dane zachowanie sie
jest zachowaniem legalnym (zgodnym z prawem, prawnym)2.

Prezentowane w pracy ustalenia poczynione zostaly: 1) w drodze analizy ma-
terialu normatywnego odnoszacego sie do badanego zagadnienia, konkretniej za$
—w drodze analizy ustawy z czerwca 1997 r. — Kodeks karny; a takze — 2) w drodze
analizy pogladéw doktryny prawa karnego i judykatury.

Podkreslenia wymaga przy tym to, ze autorowi niniejszej pracy bliski jest poglad
M. Cieslaka, w mysl ktérego: ,,Rozwazana (...) problematyka (problematyka btedu
co do prawa — dop. K.B.) jest zbyt zlozona i trudna pod wzgledem swej «natury», aby
ja jeszcze komplikowaé i zaciemnia¢ dodatkowo przez odwolywanie si¢ do tych czy
innych teorii lub kierunkéw filozoficznych, co przeciez w tak z koniecznosci skrotowym
ujeciu otwieratoby wprost nieograniczone pole do dowolnych interpretacji i mogtoby
tylko wywolywaé — jak nierzadko sie zdarza w podobnych sytuacjach — podejrzenie,
ze autor chee zastaniac sie falszywa tarczg uczonosci. Nie oznacza to, rzecz jasna, postu-
latu zamykania oczu na konfrontacje wysuwanych tu twierdzen z r6znymi mozliwymi
zalozeniami i na mogace wynika¢ z tych r6znic konsekwencje. Oznacza to tylko postulat
sprowadzenia probleméw do mozliwie najprostszej postaci oraz ich weryfikacji na tle
realistycznie skonstruowanych sytuacji zyciowych, z odwotaniem sie li tylko do zasad

* Dr Konrad Burdziak jest adiunktem w Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwer-
sytetu Szczecifiskiego, Polska, ORCID 0000-0002-0696—1174, e-mail: konrad.burdziak@usz.edu.pl

** Data zgloszenia tekstu przez autora:17.06.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:
19.08.2019 r.

! Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.

2 W niniejszej pracy zostang pominiete inne problemy, ktore pojawiajg sie (czy moga sie pojawi) na gruncie
art. 30 k.k. Zob. w tym zakresie chociazby L. Pohl, Blgd co do prawa [w:] System Prawa Karnego, t. 4,
red. L.K. Paprzycki, Warszawa 2016, s. 760 i n. Niniejsza praca nie bedzie rowniez stanowita kompletnego
przewodnika bibliograficznego. Za wystarczajace nalezy uznaé w tym zakresie odestanie do publikacji
P. Wolnika, Nieswiadomosc¢ regul ostroinosci jako blgd przy przestepstwach nieumyslnych, ,,Czasopismo
Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2004/2, s. 97 i n.
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prawidtowego myslenia oraz do dostepnej kazdemu sumy codziennego do§wiadczenia
i opartej na nim zdrowej zyciowej oceny. Jesli prawo, a zwlaszcza prawo karne, stosowane
jest przez zwyklych sedziéow do zwyktych Smiertelnikdw, ktérych przeciez sadzi sie i karze
za to, ze uczynili co$, czego nie powinni byli uczynié, to nasuwa sie nieodparty wniosek,
ze przystepujac do objasniania tego prawa, nalezy poszukiwac srodkow i argumentéw
zrozumialych takze dla tych zwyklych smiertelnikéw. Proponowane tu podejscie wynika
z przekonania, ze konsekwentne stosowanie tej recepty moze przyczynic sie do wyru-
gowania niektorych teoretycznych powiktan i probleméw pozornych™.

Dla uniknigcia nieporozumient przyjmijmy jednocze$nie i ujawnijmy juz teraz
pewne zalozenia wstepne. I tak, przyjmijmy, ze: 1) blad jest rezultatem procesu
btadzenia (czynnosci bfgdzenia); 2) nie jest bledem sam proces btgdzenia (czynnosé
btadzenia), w nastepstwie ktérego btad powstaje*; 3) niewiedza to brak wiedzy; 4)
nieSwiadomos$¢ to brak zaktualizowanej czy aktualizujacej sie wiedzy®.

2. WSTEP

W polskim prawie karnym blad sprawcy odgrywa niezwykle istotna rolg. Fakt ten
znajduje odzwierciedlenie chociazby na gruncie nastepujacych przepiséw Kodeksu
karnego z 1997 r.: art. 28 § 1, art. 28 § 2, art. 29 i art. 30. Przepiséw — dodajmy
— ktérych wynikiem moze byé: 1) przyjecie takiej, a nie innej kwalifikacji prawne;j
zachowania si¢ sprawcy badZ podstawy wymiaru kary za takie, a nie inne jego
zachowanie sie, odmiennej niz ta, kt6ra przyjeto by w przypadku niewystgpienia
po jego stronie btedu; 2) wylaczenie winy sprawcy czy tez — mowiac precyzyjniej
— uniemozliwienie przypisania sprawcy winy®.

Niniejsza praca zostanie poswigcona przy tym — jak juz wcze$niej wspomnia-
no — nie analizie wszystkich btedéw wyrdznianych na gruncie polskiego prawa
karnego (choé, trzeba dodaé, jest to zadanie niezwykle pociggajace z naukowego
punktu widzenia), lecz wylgcznie analizie jednego, wybranego btedu, konkretniej
za$ — analizie tzw. bltedu co do prawa okreslonego w art. 30 k.k.

3 M. Cieslak, Problem nieswiadomosci bezprawnosci i jego znaczenie przy przestgpstwach nieumyslnych,
wPanstwo i Prawo” 1970/12, s. 890. |
* Wydaje sie, ze tezy te (tezy nr 112) sa powszechnie akceptowane w literaturze. Zob. Z. Cwigkalski, Blgd co do bez-
prawnosci czynu w polskim prawie karnym (Zagadnienia teorii i praktyki), Krakow 1991, s. 63 i n.; J. Giezek [w:]
Prawo karne materialne. Czesc ogolna i szczegdlna, red. M. Bojarski, Warszawa 2012, s. 201-202; J. Giezek, Blgd
co do znamion modyfikujgcych typ czynu zabronionego [w:] Okolicznosci wylgczajgce wing. Materialy VI Bielai-
skiego Kolokwium Karnistycznego, red. J. Majewski, Torun 2010, s. 42-43; J. Giezek, Kilka uwag o istocie blgdu.
Acta Universitatis Wratislaviensis,,,Przeglad Prawa i Administracji” 19835, t. XX, s. 118; J. Giezek, Swiadomos¢
sprawcy czynu zabronionego, Warszawa 2013, s. 70-71; L. Pohl, Prawo karne. Wyklad czesci ogolnej, Warszawa
2013, s. 304; £.. Pohl, Blgd co do okolicznosci stanowigcej znamig czynu zabronionego w polskim prawie karnym
(zagadnienia ogolne), Poznah 2013, s. 205 W. Wolter, Funkcja bledu w prawie karnym, Warszawa 1965, s. 8;
W. Wolter, Nauka o przestgpstwie. Analiza prawnicza na podstawie czesci 0golnej kodeksu karnego z 1969 r.,
Warszawa 1973, s. 2205 P. Zakrzewski, Stopniowanie winy w prawie karnym, Warszawa 2016, s. 320 i n.
Tezy nr 3 i 4 akceptuja (chyba) wszyscy autorzy. Zob. Z. Cwigkalski, Blgd..., s. 131; J. Giezek, Kilka...,
s. 118; L. Pohl, Blgd..., s. 20 i n.; W. Wolter, Funkcja..., s. 9. Por. M. Kowalewska-Lukué, Zamiar ewen-
tualny w swietle psychologii, Poznai 2015, s. 86; W. Macior, Blgd jako nieswiadomos¢ lub urojenie czy
jako nieswiadomos¢ lub niewiedza [w:] Zagadnienia prawa karnego i teorii prawa. Ksigga pamigtkowa
ku czci Profesora Wladyslawa Woltera, red. M. Cieslak, Warszawa 1959, s. 109. Stusznie przy tym wskazuje
J. Giezek, ze: ,Skoro (...) brak aktualizujacej si¢ wiedzy oznacza¢ ma nieSwiadomos¢, to tym bardziej brak
wiedzy w ogdle, ktdrego implikacja jest brak zaktualizowanej wiedzy, oznacza¢ musi nieSwiadomosé, gdyz
nie mozna przeciez zaktualizowaé wiedzy, ktorej sie nie posiada” (J. Giezek, Kilka...,s. 118).
Zob. K. Burdziak, Kilka uwag na temat istoty bledu (rozwazania na tle polskiego prawa karnego), ,,Acta
Turis Stetinensis” 2018/1, s. 128-130.
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3. ISTOTA BLEEDU W OGOLNOSCI

Rozwazania dotyczace tzw. btedu co do prawa warto poprzedzi¢ analizg istoty btedu
w ogdblnosci; innymi stowy — warto udzieli¢ w pierwszej kolejnosci odpowiedzi
na pytanie: czym jest btad?

Nie powinno jak sadze budzi¢ zdziwienia stwierdzenie, ze wskazanego problemu
nie rozstrzygnieto, jak dotad, w polskiej doktrynie prawa karnego w spos6b jedno-
znaczny. Oznacza to ni mniej, ni wiecej, ze brak jest obecnie w polskiej literaturze
przedmiotu jednej, powszechnie akceptowanej definicji biedu.

Prezentowane dotychczas koncepcje maja w zasadzie jeden tylko wspélny ele-
ment. Otz wszyscy autorzy akceptuja poglad, ze btad musi polegaé na niezgodnosci
pomiedzy rzeczywisto$cig a jej odbiciem w $wiadomosci podmiotu poznajacego.
Pozostate za$ elementy wymienionych koncepgji tak zbiezne juz nie sg. Wystarczy
wspomnied, ze: 1) wedtug J. Giezka mozemy méwié o jednopostaciowosci btedu
i jego dwustronnosci (nieSwiadomos¢ i mylne wyobrazenie jako dwie strony tego
samego zjawiska); 2) wedtug L. Pohla mozemy mowié wytacznie o jednopostacio-
wosci bledu i jego jednostronnosci (mylne wyobrazenie jako jedyna postaé i strona
biedu); 3) wedtug W. Woltera natomiast mozemy méwié o dwupostaciowosci btedu
(nieSwiadomo$¢ i mylne wyobrazenie jako dwie postacie bledu)’.

Jak jednak sprawa przedstawia sie w rzeczywisto$ci? Ot6z w przekonaniu autora
niniejszej pracy® nalezy uznad, ze: 1) do elementéw bledu nalezy zaliczy¢ (mylne)
przekonanie, ze jest tak, a nie inaczej oraz nieSwiadomo$¢ tego, ze nie jest tak, jak
to sobie wyobrazamy (pierwszy sktadnik stanowi przy tym istote bledu, element
odro6zniajacy biad od procesu biadzenia, drugi za$ sktadnik jest czyms$ na ksztatt
wspomnianej przez W. Woltera logicznej obwersji’ sktadnika numer jeden, a w kon-
sekwencji — jest czym$ na ksztalt drugiej strony btedu, koniecznej dla jego istnienia
i rOwniez stanowigcej jego istote); 2) nie nalezy do istoty btedu nieSwiadomos¢ tego,
jak jest naprawde (okoliczno$¢ ta jest niezbedna, choé nie jedyna i nie najwazniej-
sza przestanka biedu; z pewnoscia jednak nie jest jego skfadnikiem. Jest natomiast
bez watpienia koniecznym towarzystwem bledu w postaci mylnego przekonania,
ze jest X/nieSwiadomosci, ze nie jest tak, ze jest X, bez ktérego to towarzystwa btad
ten nie mogtby w zadnym wypadku wystapié i istnie¢ w $wiadomosci jednostki).

4. TAK ZWANY BtAD CO DO PRAWA

Przypomnijmy, ze zgodnie z art. 30 k.k.: ,,Nie popetnia przestepstwa, kto dopuszcza sie
czynu zabronionego w usprawiedliwionej nieswiadomosci jego bezprawnosci; jezeli bad
sprawcy jest nieusprawiedliwiony, sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary”.

7 Wigcej na ten temat zob. w: K. Burdziak, Kilka..., s. 127-138.

8 Poglad autora zostal uargumentowany w: K. Burdziak, Kilka...,s. 132-138.

? Jak wskazuje W. Wolter: ,,Kazde btedne mniemanie mozna, na wzor logicznej obwersji, przeksztalci¢ na nie-
Swiadomos$¢ (braku), ale nie kazda nieSwiadomo$¢ w Scistym tego stowa znaczeniu mozna przeksztalcié
w biedne mniemanie. Mozna wiec np. nieswiadomo$é, iz mienie jest «cudze», przeksztalci¢ w bledne mnie-
manie, ze mienie jest «wlasne lub niczyje», ale to dlatego, ze znamy alternatywe, jaka zachodzi¢ musi, gdy
mienie nie jest cudze. Jezeli jednak tej alternatywy nie znamy, to tego procesu przeksztalcenia dokonaé nie
mozemy. Tak np. przecietny inteligent nie ma $wiadomosci istoty dziatalnosci komputera, nie mozna o nim
powiedzieé, by miat jakie$ btedne mniemanie o dziatalnosci tego komputer” (W. Wolter, Nauka..., s. 221).
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Majac na wzgledzie wskazane wyzej elementy bledu (w ogdlnosci), tzn. ele-
menty w postaci (mylnego) przekonania, ze jest tak, a nie inaczej oraz nieSwiado-
mosci tego, ze nie jest tak, jak to sobie wyobrazamy, nalezatoby uznaé, iz sytuacja
okreslona w art. 30 zd. 1 k.k. (usprawiedliwiona nie§wiadomos¢ bezprawnosci) nie
jest, bo by¢ nie moze, przyktadem btedu. Nieswiadomos¢ tego, jak jest naprawde
nie nalezy wszakze do istoty btedu, nie jest jego sktadnikiem, a przeciez z tego
rodzaju nie§wiadomosciag mamy wlasnie do czynienia na gruncie analizowanego
przepisu.

Drugie zdanie art. 30 k.k. wskazuje wszakze wyraznie, ze sama nieSwiadomo$¢
bezprawnosci jest btedem, wszak zgodnie z rzeczonym przepisem: ,jezeli blad
sprawcy jest nieusprawiedliwiony, sad moze zastosowaé nadzwyczajne zlagodzenie
kary”. Warto wobec powyzszego zastanowic¢ sie, czy w art. 30 k.k. rzeczywiScie cho-
dzi ustawodawcy o blad w postaci (usprawiedliwionej badz nieusprawiedliwionej)
nieSwiadomosci bezprawnosci danego zachowania sie czy tez moze o co§ zupelnie
innego — o blad, ale w zupetnie innej postaci (np. w postaci mylnego wyobrazenia
prawnosci danego zachowania sie)'.

Otdz, w pierwszej kolejnosci nalezy udzielic odpowiedzi na pytanie, jakie sy-
tuacje moglyby zostaé objete (przynajmniej prima facie) sformutowaniem ,,nie-
$wiadomo$¢ bezprawnoéci” danego zachowania sie. I tak, zaryzykowaé mozna
stwierdzenie, ze chodzi wylacznie o nastepujace sytuacje: 1) o sytuacje, w ktorej
sprawca (w czasie popelnienia czynu zabronionego'') ani nie u§wiadamia sobie'?,
ze dane zachowanie jest bezprawne, ani nie uswiadamia sobie, iz moze to by¢ albo

10 Na powyzsza kwesti¢ zwraca uwagg J. Giezek, wskazujac, ze: ,Teoretycznie rzecz biorac, btad co do prawa
moze wystapi¢ w dwdch postaciach, tzn. w postaci nieSwiadomosci bezprawnosci (Scilej zas — powstatego
na kanwie owej nieSwiadomosci mylnego wyobrazenia, ze podejmowane zachowanie jest zgodne z prawem),
jak réwniez w postaci tzw. urojenia bezprawnosci (Scislej — jego mylnego wyobrazenia)” (J. Giezek, Komentarz
do art. 30 k.k. [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, red. . Giezek, Warszawa 2012, s. 256; zob.
tez Z. Staniszczak, Problematyka bledu, co do prawa, w prawie karnym materialnym, Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 1992/1-2, s. 52). Podkreslenia wymaga wszakze, ze wskazane wyzej zagadnienie dla niektérych
(co najmniej) przedstawicieli doktryny nie bedzie miato chyba zadnego znaczenia. Przyktadowo — 1) wedtug
P Palki: ,,Problematyka bledu co do prawa skupia si¢ wokél pierwszej formy biedu prawnego, a wigc doty-
czy sytuacji, gdy sprawca nie uSwiadamia sobie bezprawnosc1 swojego zachowania, z czego wynika z kolei
mylne wyobrazenie, ze jest ono zgodne z prawem” (P. Palka, Blgd co do prawnej oceny czynu (error iuris)
—art. 30 k.k., ,Prokuratura i Prawo” 2002/9, s. 14); 2) wediug P. Daniluka: ,Wadliwos¢ ta (wadliwo$¢ oceny
prawnej popelnianego czynu zabronionego — dop. K.B.) przejawia si¢ w nieSwiadomosci bezprawnosci tego
czynu czy tez — patrzac na te kwestie z drugiej strony — w urojeniu jego legalnosci” (P Daniluk, Komentarz
do art. 30 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefaniski, Warszawa 2015, s. 269); 3) wedltug
A. Grzeskowiak za$: ,,Zachodzi on (blad co do prawa — dop. K.B.), gdy sprawca nie uswiadamia sobie
bezprawnosci czynu, myli si¢ zatem co do jego prawnej oceny, sadzac, ze jest zgodny z prawem” (A. Grzes-
kowiak, Komentarz do art. 30 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa
20135, 5. 250). Juz teraz podkreslmy jednak, ze nieSwiadomosé bezprawnosci danego zachowania sig nie jest
réwnoznaczna z mylnym wyobrazeniem jego prawnosci. Jak stusznie zauwaza J. Giezek, nieswiadomosé
bezprawnosci danego zachowania sie stanowi tylko podtoze, na ktorego gruncie dojs¢ moze (ale nie musi)
do mylnego wyobrazenia na temat statusu prawnego tego zachowania si¢.

W art. 30 k.k. chodzi o nieuswiadamianie sobie bezprawnosci danego zachowania sie w jednym, konkretnym
momencie, konkretniej za§ — w momencie dopuszczania si¢ czynu zabronionego pod grozba kary. Wynika
to wprost z art. 30 k.k., lecz takze z art. 1 § 3 k.k., zgodnie z ktérym: ,Nie popelnia przestepstwa sprawca
czynu zabronionego, jezeli nie mozna mu przypisa¢ winy w czasie czynu”. Zob. A. Grzeskowiak, Komen-
tarz... [w:] Kodeks..., s. 251; Z. Jedrzejewski, Nieswiadomos¢ bezprawnosci czynu, Wojskowy Przeglad
Prawniczy” 2006/3, s. 52.

Dodajmy od razu, ze autor niniejszej pracy zgadza si¢ z twierdzeniem, w my$l ktorego art. 30 k.k. dotyczy
(usprawiedliwionej badz nieusprawiedliwionej) nie§wiadomosci bezprawnosci, a nie nieznajomosci bezpraw-
nosci. W tym zakresie nalezy podzieli¢ argumenty W. Maciora (zob. W. Macior, Nieswiadomosc bezprawnosci
czxynu a odpowiedzialnosc karna, ,Paistwo i Prawo” 1972/10, s. 75-76). Odmiennie: M. Cieslak, Problem...,
s. 897.
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zachowanie bezprawne, albo zachowanie prawne, a w konsekwencji — nie zywi
réwniez w tym zakresie jakichkolwiek podejrzen (a tym bardziej — pewnosci)®;
2) o sytuacje, w ktorej sprawca nie uSwiadamia sobie, ze dane zachowanie jest
bezprawne, ale jest Swiadomy tego, ze moze to by¢ albo zachowanie bezprawne,
albo zachowanie prawne, nie zywi jednak w tym zakresie jakichkolwiek podejrzen
(a tym bardziej pewnosci); 3) o sytuacje, w ktérej sprawca nie uswiadamia sobie,
ze dane zachowanie jest bezprawne, ale podejrzewa, ze jest to zachowanie bezpraw-
ne; 4) o sytuacje, w ktorej sprawca nie uSwiadamia sobie, ze dane zachowanie jest
bezprawne, ale podejrzewa, ze jest to zachowanie prawne'#; 5) o sytuacje, w ktorej
sprawca nie uswiadamia sobie, ze dane zachowanie jest bezprawne, a jednoczesnie
przekonany jest o tym, ze jest to zachowanie prawne.

Zas$ kolejny krok to odpowiedz na pytanie: ktére sposréd powyzszych sytuacji
rzeczywiscie moglyby zostaé usprawiedliwione przez spoteczefistwo (i to usprawie-
dliwione na tyle silnie, by niemozliwe byto pociagnigcie sprawcy do odpowiedzial-
nosci karnej)? I tak, wydaje sie, ze na usprawiedliwienie zastugiwataby co najwyzej
sytuacja z pkt 5), tzn. — przypomnijmy — sytuacja, w ktOrej sprawca nie uswiadamia
sobie, ze dane zachowanie jest bezprawne, a jednoczes$nie przekonany jest o tym,
ze jest to zachowanie prawne. Trudno byloby wszakze méwié¢ o mozliwosci uspra-
wiedliwienia zachowania si¢ sprawcy, ktéry dopuscit sie tego zachowania, nie za-
stanawiajgc si¢ w ogdle nad tym, czy jest to zachowanie si¢ zgodne z prawem, czy
nie czy tez przewidujac wrecz mozliwos¢ jego bezprawnosci. Wydaje sie bowiem,
ze zadne spoteczenistwo nie byloby w stanie usprawiedliwi¢ bezmy§lnosci, z ktdra
niewatpliwie mamy do czynienia w sytuacji, w ktorej sprawca ani nie u$wiadamia
sobie, iz dane zachowanie jest bezprawne, ani nie u§wiadamia sobie, ze moze
to by¢ albo zachowanie bezprawne, albo zachowanie prawne, a w konsekwencji
—nie zywi rOwniez w tym zakresie jakichkolwiek podejrzen (a tym bardziej — pew-
no$ci) ani tez niepotrzebnej nieostroznosci czy nieprawomyslnosci, z ktorymi
niewatpliwie mamy do czynienia w sytuacjach, w ktérych sprawca jest Swiadomy
tego, ze dane zachowanie si¢ moze by¢ bezprawne, a jednoczes$nie nie upewnia sie
co do tego, czy na pewno jest to zachowanie prawne albo wrecz godzi si¢ na to,

13 Dodajmy, ze przez uS§wiadamianie sobie (badz nie) bezprawnosci nalezy rozumieé réwniez wspotuswiada-
mianie sobie (badz nie) takiej bezprawnosci. Zasadnie wskazuje wszakze Z. Jedrzejewski, ze: W trakcie
czynu bezprawno$¢ nie musi by¢ w §wiadomosci sprawcy caty czas akutalizowana, nie musi on w ten sposéb
«stale» o niej mysle¢. Tacy sprawcy, ktérzy podczas czynu przezwyci¢zaja skrupuly zwigzane z bezprawiem
swojego zachowania, zdarzajg si¢ bardzo rzadko. W normalnym przypadku ztodziej naturalnie wie, ze kra-
dziez jest zabroniona, jednak skierowuje swoje my§li przede wszystkim na to, by sie ona udata, a nie na jej
bezprawno$¢. Taka wiedza do przyjecia Swiadomosci bezprawnosci w zupetnosci wystarczy. (...) W doktrynie
niemieckiej uznanie zyskata teoria W. Platzgummera, ktéry wprawdzie wskazywat na mozliwosci wynikajace
z tradycyjnej psychologii §wiadomosci, jednak wyraznie nawigzuje do innych kierunkéw w psychologii.
Opierajac si¢ na badaniach wiedeniskiego psychologa Rohrachera, stwierdza, ze istnieja takie znamiona
czynu, ktdre rowniez bez uwagi $wiadomosci objete sa wolg sprawcy. Sa one jakby «wspdtuswiadamiane»”
(Z. Jedrzejewski, Nieswiadomosc..., s. 47).

Por. Z. Jedrzejewski, Nieswiadomosé..., s. 48-49.

OczywiScie owa sytuacja, w ktdrej sprawca ani nie uSwiadamia sobie, ze dane zachowanie jest bezprawne,
ani nie u§wiadamia sobie, iz moze to by¢ albo zachowanie bezprawne, albo zachowanie prawne, a w kon-
sekwencji — nie zywi rowniez w tym zakresie jakichkolwiek podejrzen (a tym bardziej — pewnosci), moze
wynika¢ tez — przyktadowo — z koniecznosci natychmiastowego dziatania, z kraficowego zmeczenia sprawcy
czy tez z jego silnego podniecenia i by¢é moze takze wowczas powinna ona podlegaé usprawiedliwieniu
(por. K. Buchata, Nieswiadomos¢ bezprawnosci a przestgpstwo nieumysinie popetnione, ,Przeglad Prawa
Karnego” 1992/6, s. 24-25). Pojawia si¢ jednak pytanie, czy w takiej sytuacji powodem usprawiedliwienia
rzeczywiscie bytby btad co do prawa czy tez zupetnie inna okoliczno$¢.

=
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ze jest to zachowanie sie bezprawne badz nawet tego chce'®, a wiec w sytuacjach,
w ktorych: 1) sprawca nie uSwiadamia sobie, ze dane zachowanie jest bezprawne, ale
jest Swiadomy tego, ze moze to by¢ albo zachowanie bezprawne, albo zachowanie
prawne, nie zywi jednak w tym zakresie jakichkolwiek podejrzefi (a tym bardziej
pewnosci); 2) sprawca nie uSwiadamia sobie, ze dane zachowanie jest bezprawne,
ale podejrzewa, iz jest to zachowanie bezprawne; 3) sprawca nie uswiadamia sobie,
ze dane zachowanie jest bezprawne, ale podejrzewa, iz jest to zachowanie prawne.

Majac powyzsze na wzgledzie i wylacznie sytuacje, w ktorej sprawca nie uswia-
damia sobie, ze dane zachowanie jest bezprawne, a jednoczesnie jest przekonany
o tym, iz jest to zachowanie prawne, mozna by uznaé za mogacg — przynajmniej
potencjalnie (jezeli znalaztyby si¢ ku temu odpowiednie argumenty) — zostaé uspra-
wiedliwiong i mogacg stanowié podstawe dla twierdzenia, ze nie mozna byto
oczekiwaé od sprawcy zachowania sie zgodnego z prawem z uwagi na niemozno$¢
rozpoznania przezei bezprawnosci swego zachowania si¢, a w konsekwengji dla
twierdzenia, ze nie mozna przypisaé sprawcy winy z uwagi na znajdowanie si¢
przezeh w tzw. usprawiedliwionym bledzie co do prawa'”. Tylko wéwczas wszakze
nie oddziatywatyby, bo nie mogtyby oddziatywaé, na sprawce zadne przeciwmo-
tywy, ktore mogtyby (a wrecz — powinny) stanowi¢ dlai czynnik hamujacy przed
powzieciem decyzji woli skierowanej na dopuszczenie sie zachowania realizujacego
znamiona czynu zabronionego pod grozba kary'$, a ktérych przetamanie mogltoby
stanowi¢ (a wrecz — musiatoby stanowi¢) podstawe do postawienia mu zarzutu,
ze dopuscit sie bezprawnego czynu zabronionego w sytuacji, w ktérej mogt sie go
nie dopuszczaé.

W konsekwencji nalezatoby uznaé, ze na gruncie art. 30 zdanie 1 k.k. w rzeczy-
wisto$ci nie mamy do czynienia z zadnym odstepstwem od zasady ignorantia iuris
semper nocet. Wszak nie dochodzi tu do usprawiedliwienia nieznajomosci prawa.
Usprawiedliwione zostaje wyltacznie mylne wyobrazenie o prawie, ktéremu nie-
znajomo$¢ (nieSwiadomos$é rzeczywistego obrazu) prawa wyltacznie towarzyszy .

16 Por, 7. Cwigkalski, Blgd..., s. 138-139; W. Zalewski, Nieswiadomos¢ bezprawnosci — historyczna perspektywa
politycznokryminalna, ,,Gdanskie Studia Prawnicze” 2017, t. XXXVIII, s. 731-733. Por. réwniez przywo-
tywane powszechnie w kontekscie art. 30 k.k. orzeczenie Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 3.02.1997 r., II
KKN 124/96, LEX nr 28876, zgodnie z ktérym: ,nie mozna skutecznie powotywac si¢ na niezawiniong
nieznajomos¢ prawa, jezeli z ustalonych w sposéb niewatpliwy faktow wynika, ze sprawca nie tylko nie
staral siec w sposdb nalezyty zapoznaé z obowigzujacym uregulowaniem, cho¢ mial mozno$¢ to uczynié
u przedstawicieli wtasciwych organdw, ale wrecz w sposob wyrazny z takiej mozliwosci zrezygnowat” (por. tez
wyroki SN: z 10.05.2005 r., WA 11/05, LEX nr 199817; z 1.02.2007 r., II KK 71/06, LEX nr 249205).
Odmiennie (chyba): P. Daniluk, Komentarz do... [w:] Kodeks..., s. 272.

17 Por. L.. Pohl, Prawo...,s. 272-274.

18 Por. W. Macior, Nieswiadomosc..., s. 76.

¥ Podobnego zdania jest wspominany juz wczesniej J. Giezek, zdaniem ktdrego: ,,sama tylko nieswiadomosé
bezprawnosci (...) nie stanowi istoty btedu co do prawa, lecz tylko jego niezbedng przestanke. (...) A zatem,
istote bledu co do prawa stanowi dopiero mylne wyobrazenie prawnosci, bedace oczywiscie konsekwencja
nie§wiadomosci bezprawnosci, a polegajace na przeSwiadczeniu sprawcy, ze zamierzone przez niego zacho-
wanie jest przez prawo dozwolone” (J. Giezek, Kilka..., s. 119-120. Tak tez Z. Staniszczak, Problematyka...,
s. 52). Odmiennie: Z. Cwigkalski, zdaniem ktérego: ,nie jest prawda, ze nieSwiadomosé bezprawnosci (...)
nie stanowi istoty bledu, gdyz wymaga «mylnego wyobrazenia prawnosci». Taka sytuacja moze powstaé
tylko wtedy, gdy sprawca ma podstawy, by sadzi¢, ze dang czynno$¢ nalezy rozpatrywaé w kategoriach
«prawno$¢ — bezprawno$é». Byloby tym wigksza fikcja utrzymywad, ze tak si¢ dzieje z kazdym zachowa-
niem. Jesli sprawca podejmuje dziatanie, nie wiedzac o istnieniu przepisoéw je regulujacych, i traktuje je jak
kazda zwykla czynnosé, ktorych codziennie wykonuje tysiace, to nie ma on wyobrazenia o stanie prawnym
w tym zakresie, nawet mylnego. On nie ma po prostu zadnego wyobrazenia na ten temat. Gdyby jednak
nawet przyjaé, ze tak jest, a wiec w wypadku btedu co do bezprawno$ci mamy do czynienia kazdorazowo
z mylnym wyobrazeniem prawnoéci (...), to z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej i tak musielibySmy
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Warto by wobec powyzszego postulowac zmiang art. 30 zdanie 1 k.k. poprzez nada-
nie mu nastepujacego brzmienia: ,,Nie popelnia przestepstwa, kto dopuszcza sie czynu
zabronionego w usprawiedliwionym mylnym wyobrazeniu jego prawnosci”. Wydaje sie
bowiem, ze tego rodzaju brzmienie wskazanego przepisu lepiej oddawatoby jego rze-
czywistg zawarto$¢ i pozostawaloby w zgodzie z rzeczywisty istotg bledu (w ogdlnosci).

Rozwazenia wymaga ponadto usuniecie z art. 30 k.k. jego zdania drugiego,
majgcego — przypomnijmy — nastepujace brzmienie: ,jezeli btad sprawcy jest nie-
usprawiedliwiony, sagd moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary”. Wyda-
je sie bowiem, ze wystarczajacy jest w tym zakresie przepis art. 60 § 2 k.k., zgodnie
z ktérym: ,,Sad moze (...) zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie kary w szczegdlnie
uzasadnionych wypadkach, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestep-
stwo bytaby niewspéimiernie surowa, w szczegdlnosci: 1) jezeli pokrzywdzony
pojednal sie ze sprawca, szkoda zostala naprawiona albo pokrzywdzony i sprawca
uzgodnili spos6b naprawienia szkody, 2) ze wzgledu na postawe sprawcy, zwlaszcza
gdy czynit starania o naprawienie szkody lub o jej zapobiezenie, 3) jezeli spraw-
ca przestepstwa nieumyslnego lub jego najblizszy ponidst powazny uszczerbek
w zwigzku z popelnionym przestepstwem”?’,

Abstract

Konrad Burdziak, Several Remarks about the Essence of the So-Called Mistake
of Law (Considerations against the Background of Polish Criminal Law)

This paper tries to answer the question whether in order to exclude the criminal character
of the perpetrator’s behaviour on the basis of Article 30, first sentence, of the Criminal
Code [CC] it is enough that he/she be only (justifiably) unaware of the unlawfulness of
that behaviour or whether in order for the provision to be applied it is necessary that he/she
have a (justified) mistaken belief that a given behaviour is lawful? The findings presented in
this paper were made on the basis of: (1) an analysis of normative material relating to the
examined matters, more specifically, an analysis of the Act of 6 June 1997 — Criminal Code
(Polish official journal Dz.U. 2018, item 1600 as amended); and (2) an analysis of views
expressed in criminal law literature and case law. The conclusion drawn from the analyses
is that on the basis of Article 30, first sentence, CC we do not have an actual case of depar-
ture from the ignorantia iuris semper nocet principle. In this case, ignorance of law is not
excused. What is excused is only a mistaken belief about the law, which is only accompa-
nied by the ignorance of law (being unaware of what the law actually is).

Keywords: Article 30 of the Criminal Code, mistake, mistake of law, unawareness
of unlawfulness

je sprowadzi¢ do formy nieSwiadomosci bezprawnosci, gdyz tym pojeciem operuje ustawa karna z punktu
widzenia konsekwencji prawnych. Tym samym fikcja jest posta¢ «mylne wyobrazenie prawnosci», nieSwia-
domos§¢ za$ bezprawnosci nie jest — jak chee J. Giezek — «przestanka» bledu, lecz jego istota normatywna”
(Z. Cwiakalski, Blgd..., s. 66-67). Por. Z. Jedrzejewski, Nieswiadomosc..., s. 33.

20 Ewentualnie mozna by wprowadzi¢ obligatoryjno$¢ nadzwyczajnego ztagodzenia kary, uznajac, ze zawsze
zachodzi istotna réznica (z punktu widzenia spofecznej szkodliwosci i winy) pomiedzy zachowaniem po-
petnionym w nieusprawiedliwionym, mylnym wyobrazeniu jego prawnoéci a zachowaniem popetnionym
ze $wiadomoscig jego bezprawnosci (czy tez ze Swiadomoscig mozliwosci jego bezprawnosci). Zob. w tym
zakresie J. Giezek, Wplyw nieswiadomosci spoleczno-prawnej oceny czynu na odpowiedzialnoscé karng
sprawcy, ,,Pafistwo i Prawo” 1984/10, s. 100-104; Z. Jedrzejewski, Nieswiadomosé. .., s. 53-54; P. Kardas,
Regulacja bledu w projekcie kodeksu karnego, ,,Przeglad Sadowy” 1992/1, s. 84; W. Macior, W kwestii nie-
Swiadomosci bezprawnosci czynu, ,,Pafistwo i Prawo” 1983/12, s. 108-109; Z. Staniszczak, Problematyka...,
s. 53.
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Streszczenie

Konrad Burdziak, Kilka uwag na temat istoty tzw. btedu co do prawa
(rozwazania na tle polskiego prawa karnego)

Celem pracy jest udzielenie odpowiedzi na pytanie: czy dla wylgczenia przestepnosci za-
chowania sig sprawcy na podstawie art. 30 zdanie 1 Kodeksu karnego rzeczywiscie wy-
starczy sama (usprawiedliwiona) nieswiadomos¢ bezprawnosci tego zachowania sig, czy
tez dla zastosowania rzeczonego przepisu niezbegdne jest wystgpienie (usprawiedliwionego)
mylnego wyobrazenia, Ze dane zachowanie sig jest zachowaniem legalnyms Prezentowane
w pracy ustalenia poczynione zostaly: 1) w drodze analizy materiatu normatywnego od-
noszqcego sie do badanego zagadnienia, konkretniej zas — w drodze analizy ustawy z 6.06.
1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.); a takie — 2) w drodze analizy
pogladow doktryny prawa karnego i judykatury. W nastepstwie przeprowadzonych analiz
ustalono, ze na gruncie art. 30 zd. 1 k.k. nie mamy do czynienia w rzeczywistosci z odstep-
stwem od zasady ignorantia iuris semper nocet. Nie dochodzi tu do usprawiedliwienia nie-
znajomosci prawa. Usprawiedliwione zostaje wylgcznie mylne wyobrazenie o prawie, kto-
remu nieznajomosc (nieswiadomosc rzeczywistego obrazu) prawa wylgcznie towarzyszy.

Stowa kluczowe: art. 30 k.k., blgd, blgd co do prawa, nieswiadomosé bezprawnosci
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Brak mozliwosci przewidzenia nastepstwa
czynu zabronionego kwalifikowanego
przez to nastepstwo jako przyczynek

do rozwazan nad tym, co bezprawne™

Niniejsze opracowanie jest poklosiem V Karnistycznych Spotkai Naukowych
odbywajacych sie na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Szczeciniskiego
w 2018 r., a poSwigconych tematyce okolicznosci wylaczajacych przestepnosé czynu
w ujeciu interdyscyplinarnym. Inspiracja do jego stworzenia byly stowa P. Kardasa,
zawarte w wydanym po IV edycji tejze konferencji numerze czasopisma ,,Acta Iuris
Stetinensis”. Autor ten, odnoszac sie do jednego z pogladéw L. Pohla, wskazat, ze:

~Wkomponowanie elementéw subiektywnych do charakterystyki bezprawnosci
zachowania, umieszczenie ich na poziomie rekonstruowanego z odpowiednich
zrodel wzorca normatywnego sprawia, iz zakres zachowan zakazanych lub
nakazanych pokrywa si¢ z zakresem zachowar zabronionych pod grozba kary.
Konsekwencja tego podejscia jest wttoczenie do tresci normy sankcjonowanej
(jej zakresu zastosowania lub zakresu normowania) wszystkich elementéw prze-
sadzajacych o realizacji znamion typu czynu zabronionego, zaréwno przedmio-
towych, jak i podmiotowych. (...) Podejscie (...) (£. Pohla — dop. £.B.) opiera si¢
na zasadniczo odmiennym modelu rekonstrukeji z przepiséw prawa karnego
norm: sankcjonowanej i sankcjonujgcej, odmiennym sposobie okreSlania ich
zawartoSci treSciowej, inaczej okreSlanych funkcjach, a takze swoistym podejs-
ciu do wewnetrznej struktury przestepstwa, w szczegdlnosci za$ odwrdconym
uporzadkowaniu elementéw karalno$ci i bezprawnosci, w ktérym karalnosé
poprzedza bezprawnosé. Ujecie to bywa krytykowane ze wzgledu na sposéb
okreslania zawartoSci treSciowej normy sankcjonowanej, prowadzacy do rekon-
strukgji szeregu norm stuzacych do ochrony tego samego dobra, réznigcych sie

* Mgr Lukasz Buczek jest asystentem w Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa i Administracji Uni-
wersytetu Szczecifiskiego oaz aplikantem prokuratorskim w Krajowej Szkole Sadownictwa i Prokuratury
w Krakowie, Polska, ORCID 0000-0002-7902-7526, e-mail: lukasz.buczek@yahoo.com

** Data zgloszenia tekstu przez autora: 17.06.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:
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jedynie elementami subiektywnymi. Stwarza takze problemy w przypadku
rekonstrukeji norm sankcjonowanych z przepisow typizujacych przestepstwa
o tzw. mieszanej stronie podmiotowej. Wywotuje watpliwosci co do sposobu

11

realizacji przez norme sankcjonowang funkcji regulatywne;j'”.

Szczegoblnie interesujace z punktu widzenia mozliwosci zajecia sie¢ dang tematyka
na konferencji naukowej, a w konsekwencji i w niniejszym artykule pokonferen-
cyjnym, staly sie dostrzegane przez P. Kardasa problemy zwigzane z rekonstrukcja
norm sankcjonowanych z przepiséw typizujacych przestepstwa o tzw. mieszanej
stronie podmiotowej w przypadku uznawania strony podmiotowej przestepstwa
za jeden z elementow syntaktycznych struktury normy sankcjonowanej?, z jedno-
czesnym rozrdznianiem w wielopietrowej strukturze przestepstwa wartoSciowania
w postaci uznawania danego zachowania sie czlowieka za czyn zabroniony pod
grozba kary od warto$ciowania w postaci uznawania zachowania sie cztowieka
za czyn bezprawny. Cho¢ tak zakre$lony przedmiot opracowania na pierwszy rzut
oka moze razi¢ zbyt formalnym podejSciem do prawa karnego, to zajecie sie nim
jawi sie jako potrzebne, a to z wyraznej potrzeby uzyskania kompleksowego ujecia
struktury normy sankcjonowanej w prawie karnym?, a zatem ustalenia jakiego typu
zachowania sa przez prawo zabronione, a jakie sg prawnokarnie irrelewantne.
Prowadzenie tego rodzaju analiz jest w konsekwencji konieczne z punktu widzenia
mozliwosci praktycznego uznania, ze dane zachowanie si¢ cztowieka jest czynem
bezprawnym. Skoro bowiem wielopietrowa struktura przestepstwa ma $ciSle okres-
lony uktad i kazdy z jej elementéw ma SciSle okre$lone miejsce, a zeby moc uznad,
ze dane zachowanie sie czlowieka jest bezprawne, trzeba najpierw ustalié, iz jest
ono czynem zabronionym pod grozbg kary, to dopiero po odpoznaniu petnej tresci
zawartych w przepisach prawa karnego norm sankcjonowanych mozna przyste-
powac do rozwazan nad tym, co w polskim systemie prawa karnego bezprawne.

O tzw. mieszanej stronie podmiotowej (zwanej tez ztozong strong podmiotowg,
kombinowang strong podmiotowa, a dawniej* takze wing mieszang czy okresleniem

! P Kardas, Subiektywne komponenty czynu a bezprawnosc i okolicznosci jg wylgczajgce. Kilka uwag o przyj-
mowanych w pismiennictwie karnistycznym plaszczyznach i metodach analizy subiektywnych elementow
bezprawnosci, ,,Acta luris Stetinensis” 2018/1, s. 35.

2 Pogladu, ktérego sam jestem zwolennikiem — zob. L. Buczek, O chociazby nieumyslnym naruszeniu zasad
bezpieczenstwa w ruchu z art. 177 § 1 k.k. w aspekcie struktur wypowiedzi dyrektywalnych prawa karnego,
»Acta luris Stetinensis” 2018/1, s. 300 i n.

3 Choé¢ bowiem L. Pohl przedstawit w zakresie struktury normy sankcjonowanej w prawie karnym opracowanie

monograficzne, to nie bylem w nim (jak i w innych pozycjach jego autorstwa) w stanie odszukac si¢ jedno-

znacznego stanowiska co do zarysowanego przez P. Kardasa problemu zwigzanego z tzw. mieszana strong
podmiotowa, a w konsekwencji jednoznacznego zajecia stanowiska co do usytuowania jej w strukturach par
norm sprzezonych oraz jej wplywu na liczbe mozliwych do wyinterpretowania z systemu prawnego norm.

L. Pohl jedynie (a przy tym i az) zajat stanowisko takie, ze znamiona podmiotowe nalezy lokowac w struk-

turze normy sankcjonowanej w zakresie jej normowania — zob. L. Pohl, Struktura normy sankcjonowanej

w prawie karnym. Zagadnienia ogolne, Poznaf 2007, s. 110-134 — do ktorych zdaje si¢ zaliczaé tzw. mie-

szang strone podmiotowa (przez siebie okreslang mianem tzw. ztozonej strony podmiotowej), zob. L. Pohl,

Prawo karne. Wyklad czesci ogélnej, Warszawa 2015, s. 133-147; por. L. Pohl, Prawo karne. Wyklad czesci

ogolnej, Warszawa 2019, s. 178-180. Zob. takze kluczowe z punktu widzenia pogladéw wskazanego autora

na usytuowanie znamion strony podmiotowej w strukturze normy sankcjonowanej rozwazania — k. Pohl,

Norma sankcjonowana w prawie karnym jako przyklad normy prawnej niebedgcej normgq postgpowania,

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006/1, s. 55 i n.

Dawniej, bowiem wspolczesnie prawie wiekszo$¢ karnistow roznicuje aspekt zawinienia od strony podmio-

towej przestepstwa — zob. M. Kowalewska-tukué, Strona podmiotowa a wina — wzajemne relacje, ,,Acta

Turis Stetinensis” 2018/1, s. 183 i n.
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culpa dolo exorta) w doktrynie prawa karnego méwi sie na gruncie art. 9 § 3 Ko-
deksu karnego®, w Swietle ktorego ,,Sprawca ponosi surowsza odpowiedzialnosé,
ktorg ustawa uzaleznia od okreSlonego nastepstwa czynu zabronionego, jezeli
nastepstwo to przewidywal albo mogl przewidzie¢”. W celu oczyszczenia przed-
pola dalszych rozwazan, cho¢ nie wdajac si¢ w polemike z wyrazonymi na tym tle
w doktrynie pogladami®, nalezy wskazad, ze w niniejszym opracowaniu wpisuje sie
pod zamieszczong w przywolanym przepisie prawnym regulacje dwojakiego rodzaju
czyny zabronione:

1) czyny zabronione typu umyslno-nieumyslnego;

2) czyny zabronione typu nieumys$lno-nieumyslnego.

Przydatnym zabiegiem z punktu widzenia zaréwno precyzji, jak i czytelnosci
prowadzonych rozwazan wydaje si¢ prowadzenie ich na gruncie przykladowo
obranych typ6w czynéw zabronionych kwalifikowanych przez nieumy$lne nastep-
stwa. To, co zostanie ustalone na gruncie obranych przyktadéw bedzie mieé¢ postaé
mozliwg do odpowiedniego odniesienia przy celowo pominietych innych takiejz
specyfiki normatywnej typach czynéw zabronionych.

I tak przyktadem umyslno-nieumyslnego czynu zabronionego jest zawarty
wart. 163 § 3 k.k. wzw. zart. 163 § 1 pkt 1 k.k. typ czynu polegajacego na umysl-
nym sprowadzeniu zdarzenia, ktdre zagraza zyciu wielu 0os6b majacego postaé poza-
ru, ktérego objetym nieumyslnos$cig nastepstwem jest Smier¢ cztowieka. Przyktadem
za$ nieumyslno-nieumyS$lnego czynu zabronionego jest zawarty w art. 163 § 4 k.k.
wzw. z art. 163 § 2 k.k. wzw. zart. 163 § 1 pkt 1 k.k. typ polegajacy na nieumysl-
nym sprowadzeniu zdarzenia, ktére zagraza zyciu wielu os6b majgcego postaé
pozaru, ktérego objetym nieumyslnoscia nastepstwem jest Smierc cztowieka. W obu
zakreSlonych typach czynéw zabronionych objete nieumySlnoscig nastepstwo, od-
powiednio objetego umyslnoscig albo nieumyslnoscig zachowania, jest znamieniem
kwalifikujagcym typ podstawowy (odpowiednio: zawarty w art. 163 § 1 pkt 1 k.k.
oraz zawarty w art. 163 § 2 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k.), przesadzajacym
0 wyzszym, in abstracto pojmowanym, stopniu spotecznej szkodliwosci czynu’. Na-
stepstwo tak rozumiane ma by¢ przez sprawce przewidywane albo chociaz mozliwe
do przewidzenia, a zatem mozliwa jest do pomyslenia sytuacja, w ktérej wystapi
prawnokarnie istotne, gdyz zawarte w przepisie typizujacym umys$lno-nieumyslny
czyn zabroniony, albo nieumyS$lno-nieumyslny czyn zabroniony, lecz nastepstwo

5 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.

¢ Zob. reprezentatywne poglady na omawiany konstrukt: A. Rejman, Zasady odpowiedzialnosci karnej.
Art. 8-31 K.K. Komentarz, Warszawa 2009, tezy 141-145 do art. 9 k.k.; J. Giezek, Komentarz do art. 9 k.k.
[w:] Kodeks karny. Czegs¢ ogélna. Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2012, tezy 41-44; ]J. Lachowski,
Komentarz do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2016, tezy
17-21; T. Bojarski, Komentarz do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. T. Bojarski, Warszawa
2016, teza 4; T. Przestawski, Komentarz do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefanski,
Warszawa 2013, s. 161-163; A. Zoll, Komentarz do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny. Czegs¢ ogdlna, t. 1, cze$é
1, Komentarz do art. 1-52, red. W. Wrébel, A. Zoll, Warszawa 2016, tezy 44-53; M. Krolikowski, Komen-
tarz do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogélna. Komentarz do artykutéw 1-116, red. M. Krolikowski,
R. Zawtocki, Warszawa 2017, tezy 68-73; A. Grzeskowiak, Komentarz do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny.
Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Warszawa 2018, tezy 57-62; M. Budyn-Kulik, Komentarz
do art. 9 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz aktualizowany, red. M. Mozgawa, Warszawa 2018, tezy 20-22.
O kwalifikowanych typach czynéw zabronionych w og6lnosci zob. T. Bojarski, Kwalifikowane i uprzywi-
lejowane typy przestepstw w nowym kodeksie karnym [w:] U progu nowych kodyfikacji karnych. Ksigga
pamigtkowa ofiarowana Leonowi Tyszkiewiczowi, red. O. Gérniok, Katowice 1999,s. 29 i n.

~
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to okaze si¢ niemozliwe do przewidzenia. Tak zakreSlony przypadek jawi si¢ jako
jeden z najtrudniejszych do dokonania subsumpcji ocenianego zachowania sie
cztowieka pod wyinterpretowane z tekstu ustawy normy sankcjonowane. Nie wy-
daje sie bowiem jednoznaczne, zwlaszcza na tym etapie rozwazan, jak nalezaloby
scharakteryzowaé wskazane zachowanie sie, ktdre wszak prima facie zdaje sie
realizowa¢ pelnie znamion typu podstawowego czynu zabronionego, a przy tym
jest przyczyna istotnego z punktu widzenia typu kwalifikowanego nastepstwa, acz
nastepstwa, ktérego nie mozna bylo przewidziec®.

Ku rozwiklaniu rodzacych si¢ na gruncie poruszanej tematyki trudnosci przy-
pomniec nalezy, ze w ujeciu L. Pohla norma sankcjonowana lezaca u podstaw typu
formalnego przestepstwa z dziatania jest normg zakazujaca umyslnego/nieumyslnego
wykonania okres$lonego dziatania’. W przypadku za$ normy sankcjonowanej lezacej
u podstaw typu materialnego przestepstwa z dziatania jest ona norma zakazujaca
umyslnego/nieumyslnego wywolania okreslonego skutku!®. Norma sankcjonowana
zarysowana w taki sposob sktada sie zatem z pieciu elementéw syntaktycznych:
adresata, okolicznosci, funktora deontycznego zakazu, strony podmiotowej oraz
zabronionego zachowania sie cztowieka. Co przy tym istotne, umyS$lnosc jest w za-
prezentowanym schemacie rozumiana jako albo zamiar bezposredni, albo zamiar
ewentualny (zgodnie zatem z treécig art. 9 § 1 k.k.), a z kolei nieumyslnos¢ jest
pojmowana jako albo $wiadoma nieumyslnos¢é, albo nieSwiadoma nieumyslnosé
(w tym przypadku za$ wedlug tresci art. 9 § 2 k.k.). Co za$ zauwazyl przytoczony
juz na wstepie niniejszego opracowania P. Kardas, wttoczenie tak rozumianej umysl-
noSci oraz nieumy$lnosci w strukture normy sankcjonowanej wiedzie do mozliwosci
wyinterpretowania norm sankcjonowanych, réznigcych sie wzgledem siebie jedynie
postacig strony podmiotowej. Stowem, za r6zne od siebie nalezatoby uzna¢ cztery
normy sankcjonowane, w ktérych jedynym elementem réznicujacym bytaby strona
podmiotowa (pierwsza z nich bylaby znamienna zamiarem bezposrednim, druga
zamiarem ewentualnym, trzecia §wiadomg nieumy$lnoscig, a czwarta za$ nieSwiado-
ma nieumy§lnoscig), przy jednoczesnej tozsamosci adresatow, okolicznosci i opisu
zabronionego przez prawo zachowania''. Jesli za$ wskazane stanowisko potgczymy
z wlaciwym m.in. L. Pohlowi pojmowaniem tzw. przestepstwa wieloodmiano-
wego (gdzie uznaje sie przepis prawny lezacy u podstaw takiego przestepstwa
za przepis zrebowy, a przy tym pluralny, w ktérym ustawodawca wystowit dzieki
technice kondensacji norm prawnych'? co najmniej kilka norm sankcjonowanych,

Mozna bytoby rzec, ze wskazany przypadek podpada pod miano tzw. przypadku trudnego w prawie — zob.
J. Zajadto, Czy istniejq i czym sq hard cases? [w:] Filozofia prawa w pytaniach i odpowiedziach, red. J. Zajadto,
K. Zeidler, Warszawa 2008, s. 379 i n. oraz ]J. Stelmach, Trudny przypadek w prawie [w:] W poszukiwaniu
dobra wspdlnego. Ksigga jubileuszowa profesora Macieja Zieliniskiego, red. A. Chodun, S. Czepita, Szczecin
2010, s. 141-150, acz z uwaga na to, ze nie tylko przypadki wyjatkowo trudne w prawie podlegaja interpre-
tacji, bowiem ommnia sunt interpretanda — zob. M. Zielifiski, Wykladnia prawa. Zasady — reguly — wskazcwki,
Warszawa 2017, passim.
W przypadku przestepstw formalnych z zaniechania, ktére w dalszej cz¢Sci wywodow zostang pozostawione
na marginesie z uwagi na wybrane na wstepie typy czynéw zabronionych, norma ta zakazuje umyslnego
/nieumyslnego zaniechania okreslonego czynu — zob. Pohl, Struktura..., s. 263.
10N przypadku za$ przestgpstw materialnych z zaniechania norma ta zakazuje umySlnego/nieumyslnego
zaniechania zapobiegniecia okreslonemu skutkowi — zob. Pohl, Struktura..., s. 263.
11 Zob. tez L. Pohl, Zabdjstwo w zwigzku z rozbojem [w:] Zabdjstwa kwalifikowane w Kodeksie karnym
2 1997 r. — naukowa i sgdowa wykladnia znamion kwalifikujgcych, ¥.. Pohl i in., Warszawa 2017, s. 6.
120 przepisie zrebowym oraz o technice kondensacji norm prawnych zob. Zielifiski, Wykladnia...,s. 101 in.
oraz 123 in.
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r6zniacych sie alternatywnie okre$§lonymi w tym przepisie znamiona)'?, to system
prawny jawi sie jako bogaty w liczbe niewiele sie od siebie r6znigcych norm sank-
cjonowanych. Wstep niniejszego opracowania — w ktérym uznaltem, ze w 163 § 1
pkt 1 k.k. zostat zawarty typ podstawowy przestepstwa polegajacego na umySlnym
(teraz powiedzie¢ wypada: albo z zamiarem bezpo$rednim, albo z zamiarem ewen-
tualnym) sprowadzeniu zdarzenia, ktére zagraza zyciu wielu os6b majgcego postaé
pozaru, a iz w art. 163 § 2 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. zostal zawarty typ
podstawowy przestepstwa polegajacego na nieumySlnym (tu z kolei nalezy spre-
cyzowad: albo ze swiadomg nieumySlnoscia, albo z nieSwiadomg nieumyslnoscia)
sprowadzeniu zdarzenia, ktore zagraza zyciu wielu oséb majacego posta¢ pozaru
— zdradza ze bliskie jest mi pojmowanie tzw. przestepstwa wieloodmianowego
reprezentowanego przez L. Pohla.

Wydaje sie, ze jest mozliwe dwojakiego rodzaju podejicie do tzw. mieszanej
strony podmiotowej — usytuowanie jej albo w ramach struktury normy sankcjo-
nowanej, albo w strukturze normy sankcjonujacej'*.

W pierwszym z tych przypadkéw to na etapie dokonywania interpretacji tek-
stu prawnego nalezatoby uznaé, ze z uwagi na wpltyw normatywny art. 9 § 3 k.k.
na system prawny przepisy, w ktorych wystowiono prima facie norme sankcjonowa-
ng lezacg u podstaw przestepstwa kwalifikowanego przez nieumySlne nastepstwo,
zawarto juz przez samo to w istocie dwie takie normy — r6znigce si¢ wzgledem
siebie tym, czy sprawca przewidywal mozliwo$¢ spowodowania okreslonego na-
stepstwa czy tez mogt ja przewidzieé. Gdyby za$ w toku dokonywania subsumpcji
zabronionego przez prawo zachowania ustalono, ze sprawca nie miat mozliwosci
przewidzenia nastepstwa danego czynu zabronionego, nalezatoby stwierdzi¢ brak
mozliwosci przypisania mu popelnienia tak rozumianego typu kwalifikowanego
iz tego tez wzgledu niecelowe byloby rozprawianie nad przydaniem mu w tej postaci
przymiotu bezprawnosci — aczkolwiek, o czym dalej, nie prowadzitoby to do uznania
jego zachowania za prawnokarnie irrelewantne. Negatywnym efektem przyjecia
takiego stanowiska bytoby za$ kolejne wzbogacenie liczbowe systemu prawnego
o zawarcie w nim mozliwych do wyinterpretowania norm sankcjonowanych, r6z-
nigcych sie wzgledem siebie li tylko stosunkiem intelektualno-psychicznym sprawcy
do spowodowanego nastepstwa.

W ramach drugiego z mozliwych do dostrzezenia stanowisk to, czy sprawca przewi-
dywat albo méglt przewidziec nastepstwo, ktore jest znamieniem kwalifikowanego typu

13 Zob. L. Pohl, Struktura normatywna przepisu o tzw. przestepstwie wieloodmianowym (zagadnienie jednosci
i wielosci przestepstw, ,,Paistwo i Prawo” 2006/10, s. 74 i n. Wedlug odmiennego stanowiska w polskim
systemie prawa karnego sa takie typy czynéw zabronionych, w ktorych opisie sa zawarte alternatywnie
okres$lone znamiona tylko i wylacznie jednego typu czynu zabronionego, lezacego u podstaw tzw. prze-
stepstwa wieloodmianowego — niezaleznie od liczby wypelnionych przez sprawce jego zachowaniem
tak wskazanych alternatyw dochodzi do realizacji jednego typu czynu zabronionego, a sam konstrukt
tzw. przestepstwa wieloodmianowego jest konstruktem wtasciwym pozornemu zbiegowi przestepstw — zob.
K. Buchata, Prawo karne materialne, Warszawa 1980, s. 464; P. Kardas, Przestepstwo ciggle w prawie
karnym materialnym. Analiza konstrukcji modelowych na tle pojecia czynu, zbiegu przepisow i zbiegu prze-
stepstw, Krakow 1999, s. 122-123; W. Wrobel, A. Zoll, Polskie prawo karne. Czes¢ ogdlna, Krakow 2010,
s. 287-288.

4 Nie widze przy tym innych mozliwosci, na etapie prawnokarnego wartosciowania ludzkiego zachowa-
nia si¢ cztowieka, zerojedynkowego ustalania tego, czy spowodowane okreslonym zachowaniem nastepstwo
bylo przez sprawce przewidywane badz mozliwe do przewidzenia — o strukturze przestepstwa zob. L. Pohl,
Czyn w prawie karnym [w:] Nauka o przestepstwie. Zasady odpowiedzialnosci, t. 111, System Prawa Karnego,
red. R. Debski, Warszawa 2013, s. 203 i n.
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czynu zabronionego, byloby oceniane w ramach zakresu zastosowania normy sank-
cjonujacej, ktéra bytaby norma sankcjonujaca zaré6wno takie zachowania, w ktérych
sprawca przewidywat spowodowane przez siebie nastepstwo, jak i takie, w ktérych
mogl je przewidzieé. Z kolei norma sankcjonowana tak okreslonego typu kwalifiko-
wanego musiataby obejmowac swoim zakresem normowania takze sytuacje, w ktorej
sprawca nie mogt przewidzie¢ powodowanego przez siebie nastepstwa, gdyz ta okolicz-
no$¢ bytaby istotna jedynie z punktu widzenia mozliwosci zaktualizowania si¢ normy
sankcjonujacej. Przy przyjeciu tego rodzaju stanowiska nalezaloby uznaé, ze mozliwe
jest czynienie analiz pod kgtem uznania zachowania sie cztowieka, ktérym spowodowat
niemozliwe do przewidzenia prawnokarnie istotne nastepstwo za bezprawne, a dalej
i za spolecznie szkodliwe w stopniu wyzszym niz znikome oraz zawinione. Dopiero
przy weryfikowaniu mozliwosci zaktualizowania sie normy sankcjonujacej istotne
bytoby, czy tak opisane nastepstwo byto przez sprawce mozliwe do przewidzenia. Jesli
nie, to nie mogtaby zaktualizowac sie norma sankcjonujgca nakazujaca wymierzenie
kary za typ czynu zabronionego kwalifikowany przez to nastepstwo.

Lepszym ze stanowisk wydaje sie to pierwsze. Z jednej strony ma ono bowiem
na wzgledzie wszystkie te argumenty, ktore sa podnoszone na gruncie wliczania
umyslnosci z art. 9 § 1 k.k. oraz nieumySlnosci z art. 9 § 2 k.k. do struktury normy
sankcjonowanej — w tym zwlaszcza to, ze przyjecie tego stanowiska nie prowadzi
do uznawania za zabronionego w ramach typu kwalifikowanego zachowania, ktérego
nastepstwa sprawca nie mogt przewidziec. Sytuacja taka nie niesie za sobg takiego
tadunku i abstracto pojmowanej spolecznej szkodliwosci czynu, zeby uznawad, ze jest
to — mimo braku mozliwosci przewidzenia powodowanego nastepstwa — realizacja
znamion kwalifikowanego typu czynu zabronionego. Z kolei drugie z zarysowanych
stanowisk jawi sie, nolens volens, problemowe na etapie stosowania prawa. C6z bo-
wiem nalezatoby poczaé na etapie ustalania mozliwosci zaktualizowania sie normy
sankcjonujacej, gdy ustali sie, ze sprawca swoim zachowaniem zrealizowal znamiona
kwalifikowanego typu czynu zabronionego, aczkolwiek dana norma sankcjonujaca
typu kwalifikowanego nie moze si¢ zaktualizowac z uwagi na to, ze nastepstwo, ktére
sprawca spowodowat byto niemozliwe do przewidzenia? Nalezatoby chyba doszuki-
wac sie jakich$ zmySlnych dyrektyw nakazujacych wowczas skazaé sprawce, jak za re-
alizacje znamion typu podstawowego, mimo uznania, ze zrealizowal on znamiona typu
kwalifikowanego, co powodowatoby niepotrzebny metlik interpretacyjno-orzeczniczy.

Wobec wskazanego stanowiska powracajac do uzytego przykladu, nalezatoby
uznad, ze normy lezace u podstaw umyslno-nieumyslnych typéw czynéw zabronio-
nych, zawartych w art. 163 § 3 k.k. w zw. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. bylyby oparte
na schemacie: co do zasady kazdemu w co do zasady kazdych okolicznosciach
zakazuje sie z zamiarem bezpos$rednim/zamiarem ewentualnym sprowadzenia zda-
rzenia, ktére zagraza zyciu wielu osob, ktérego przewidywanym przez sprawce
/mozliwym do przewidzenia przez sprawce nastepstwem jest Smier¢ cztowieka. Normy
lezace za$ u podstaw nieumyslno-nieumyslnych typéw czynéw zabronionych, zawar-
tychwart. 163 § 4 k.k. wzw. zart. 163 § 2 k.k. wzw. zart. 163 § 1 pkt 1 k.k. bylyby
oparte na schemacie: co do zasady kazdemu w co do zasady kazdych okolicznosciach
zakazuje si¢ ze Swiadoma nieumy$lno$cig/nieSwiadoma nieumyslnoscig sprowadzenia
zdarzenia, ktére zagraza zyciu wielu oséb, ktorego przewidywanym przez sprawce
/mozliwym do przewidzenia przez sprawce nastepstwem jest Smieré czlowieka.
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Co wiecej, tak rozumiane typy kwalifikowane musza wplywaé treSciowo takze
na strukture im wiasciwych typéw podstawowych. PowinniSmy bowiem uznawad,
ze znamie zmodyfikowane danego kwalifikowanego typu czynu zabronionego wcho-
dzi w postaci zanegowanej do katalogu znamion typu podstawowego. Stowem,
zrealizowaé znamiona typu podstawowego czynu zabronionego, wobec ktérego
w systemie prawnym przewidziano typ kwalifikowany przez nastepstwo, mozna
li tylko woweczas, gdy albo nie nastgpi to nastepstwo, albo gdy takie nastepstwo na-
stapi, aczkolwiek bedzie ono niemozliwe do przewidzenia przez sprawce. W konsek-
wengji typ podstawowy wobec umyslno-nieumyslnych typéw czyndéw zabronionych,
zawarty w art. 163 § 1 pkt 1 k.k., musiatby by¢ oparty na schemacie: co do zasady
kazdemu w co do zasady kazdych okoliczno$ciach zakazuje si¢ z zamiarem bezpo-
$rednim/zamiarem ewentualnym sprowadzenia zdarzenia, ktore zagraza zyciu wielu
0s0b, ktorego nastepstwem nie jest Smierc czlowieka albo ktdrego nastgpstwem jest
niemozliwa do przewidzenia przez sprawce $mier¢ cztowieka. Za$ typ podstawowy
wobec nieumy$lno-nieumyslnych typéw czynéw zabronionych, zawarty w art. 163
§ 2 k.k. wzw. z art. 163 § 1 pkt 1 k.k., musiatby by¢ oparty na schemacie: co do za-
sady kazdemu w co do zasady kazdych okolicznosciach zakazuje sie ze Swiadoma
nieumyslnoscig/nieSwiadoma nieumyS$lnoscig sprowadzenia zdarzenia, ktore zagraza
zyciu wielu oséb, ktérego nastepstwem nie jest Smieré czlowieka albo ktérego na-
stepstwem jest niemozliwa do przewidzenia przez sprawce Smier¢ cztowieka.

Uznajac powyzsze schematy za zasadne, nalezy uznaé, czy wrecz utwierdzic sie
w przekonaniu, ze system prawa karnego cechuje wielo$¢ zawartych w nim norm
sankcjonowanych, réznigcych sie czestokro¢ jedynie elementami odnoszacymi sie
do psychiki sprawcy®. Jedynie prawidlowe i kompleksowe ich wyinterpretowanie
z treSci ustawy karnej jest w stanie zapewni¢ wlasciwe — a nie li tylko intuicyjnie
— podejmowanie dziataf orzeczniczych, a przy tym wypelnienie postulatu pewnosci
w zakresie pytania o to, czy dane zachowanie jest prawo zabronione pod grozba kary
okreslonej w prawie karnym. Co za$ przy tym istotne, nieposiadajacy wiedzy praw-
niczej odbiorca ustawy karnej juz z lektury znamion przedmiotowych danego typu
czynu zabronionego jest w stanie ustali¢, w jaki sposéb odnosi sie do ich zrealizowania
ustawodawca. Juz z tego moze on w okreslony prospektywny sposéb wnioskowad, jak
powinien w swoim zyciu postepowal. Z punktu widzenia ustawodawcy przy typach
czynéw zabronionych kwalifikowanych przez nieumySlne nastepstwo, istotne jest
przede wszystkim to, aby nie doszto do realizacji znamion przedmiotowych typu pod-
stawowego, gdyz juz to per se w tak istotny spos6b godzi w dobra prawnie chronione,
ze w prostej drodze potencjalnie prowadzi do odpowiedzialnosci sprawcy, niezaleznie
od wystapienia nastepstw tego rodzaju zachowania. Nie wydaje sie zatem, aby takie
rozumienie systemu prawnego i zamieszczonych w nim norm sankcjonowanych mo-
globy prowadzi¢ do sygnalizowanych we wstepie niniejszego artykutu watpliwosci
P Kardasa, co do sposobu realizacji przez norme sankcjonowang funkcji regulatywnej®.

'S Por. L. Buczek, Artykut 153 § 1 k.k. jako przepis kluczowy do wyinterpretowania zawartych w nim norm
sankcjonowanych, ,Kwartalnik Prawo-Spoteczenstwo-Ekonomia” 2019/2, s. 6-20, gdzie dokonujac wyktadni
art. 153 § 1 k.k. uznaltem, ze przepis ten jest przepisem kluczowym do wyinterpretowania zawartych w nim az
84 norm sankcjonowanych, rozpisujac kazda z nich w formie dos¢ jednoznacznych wyrazefi normoksztattnych.

16O jej rozumieniu przez P. Kardasa zob. P. Kardas, O relacjach migdzy strukturg przestepstwa a dekodowanymi
z przepisow prawa karnego strukturami normatywnymi, ,,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”
2012/4,s. 37 in.
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Tytutem zakonczenia wywodu mozna wskazad, ze szczegdlnie interesujace jawi sie
wladciwe podejscie sadu do takich stanow faktycznych, w ktorych dany sktad sedziowski
zmuszony jest rozpatrywac zachowanie wpasowujace sie w ktory$ z nakreslanych typéw
czyn6éw zabronionych. To ze zréznicowane s3 one czesto i tylko aspektami zwigzanymi
psychika sprawcy, zdaje sie istotnie utrudniaé proces orzeczniczy. Wobec czego, instruk-
tywnie mozna wskaza¢ przyjmujac powyzsza koncepcje, w przypadku niestwierdzenia
w stanie faktycznym prawnie istotnego nastepstwa sad ma ufatwione zadanie, albowiem
poza kregiem jego dziataf orzeczniczych bedzie przypisanie dokonania typu kwalifikowa-
nego przez takowe nastepstwo. W sytuacji zas, w ktorej tak rozumiane nastepstwo wysta-
pi, sad powinien w pierwszej kolejnosci rozpatrywaé klasycznie pojmowang strone pod-
miotowg przestepstwa relatywizowang do podjetej przez sprawce czynnosci sprawcze;j.
Jezeli w tym zakresie stwierdzi wyczerpanie przez oceniane zachowanie znamion, to sagd
powinien dalej przeanalizowaé, czy sprowadzone podjetym zachowaniem nastepstwo
sprawca przewidywat albo mégl przewidzied. Jezeli co najmniej mogl, to nalezy przypi-
sa¢ mu popelnienie odpowiedniej normy sankcjonowanej zakazujacej wlasciwego typu
kwalifikowanego. Jezeli zas$ sprawca spowodowanego przez siebie nastepstwa nie mogt
przewidzied, to nalezy przypisa¢ mu popelnienie normy sankcjonowanej lezacej u podstaw
wladciwego typu podstawowego, aczkolwiek akcentujgc przy tym w tresci opisu jego czy-
nu w sposdb wyrazny zanegowane znamie typu kwalifikowanego — ze do spowodowania
nastepstwa doszlo, aczkolwiek nie byto ono mozliwe przez sprawce do przewidzenia.

Abstract

YFukasz Buczek, Inability to Foresee the Consequence of a Probibited Act
Where Said Consequence is an Aggravating Circumstance as Contribution
to Reflections on What is Illegal

This paper is devoted to the issue of the so-called mixed mens rea, described in Article 9(3) of
the Criminal Code. As part of the analyses, the author suggests placing the lack of intention as
regards the consequence of a certain act — which is specified in the aforementioned provision
—within the structure of the sanctioned norm as one of the positive features of the aggravated
form of the prohibited act, where this consequence is the aggravating circumstance.

Keywords: mens rea of an offence, mixed mens rea, unlawfulness, structure of a sanc-
tioned norm

Streszczenie

Fukasz Buczek, Brak mozliwosci przewidzenia nastgpstwa czynu zabronionego
kwalifikowanego przez to nastepstwo jako przyczynek do rozwazaii
nad tym, co bezprawne
Niniejsze opracowanie zostalo poswigcone zagadnieniu tzw. mieszanej strony podmioto-
wej okreslonej w art. 9 § 3 Kodeksu karnego. W ramach prowadzonych analiz zapropono-
wano usytuowanie okreslonej we wskazanym przepisie prawnym nieumyslnosci co do na-

stepstwa okreslonego czynu w ramach struktury normy sankcjonowanej, jako jednego
ze znamion pozytywnych kwalifikowanego przez to nastgpstwo typu czynu zabronionego.

Stowa kluczowe: strona podmiotowa przestgpstwa, mieszana strona podmiotowa,
bezprawnosé, struktura normy sankcjonowanej
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Uwagi o ustaleniu przez sad spotecznej optacalnosci
poswiecenia dobr prawnych (na przyktadzie
instytucji stanu wyzszej koniecznosci)™

WSTEP

O kontratypie mozna méwi¢ w przypadku tacznego spetnienia nastepujacych
warunkow:
1. kolizja miedzy przynajmniej dwoma dobrami chronionymi prawem;
2. ustalenie, ze ma miejsce obiektywna i wiadoma sprawcy konieczno$¢ po-
Swiecenia jednego z kolidujacych dobr prawnie chronionych;
3. ustalenie, ze po$wigcenie dobra chronionego prawnie w warunkach
obiektywnej koniecznosci jest spotecznie optacalne’.

Latwo zatem dostrzec, ze instytucja kontratypu opiera sie na kolizji dobr?.
Kontratyp potwierdza w ogdlnosci to, ze nie ma dobr, ktore bylyby chronione
przez normy prawne w sposob absolutny. Powstaje pytanie, jak sady radza sobie
z nim praktyce.

W niniejszym opracowaniu zostang przedstawione wybrane problemy, wy-
nikajace z obowigzku oceny rzeczonej kolizji przez sad. Pole badawcze zostanie
istotnie zawezone do rozwazan nad przyktadem kontratypu w postaci stanu wyz-
szej konieczno$ci. Rzeczony kontratyp ma petnié funkcje przyktadu obrazujacego
problemy orzecznicze. Na marginesie, warto dostrzec, ze w kontekscie innych
kontratypéw omawiane dylematy s3 jeszcze bardziej spotegowane np. w przypadku
oceny warto$ci dobr przy kontratypie dozwolonego eksperymentu.

* Pawel Mazur jest adiunktem na Wydziale Filozofii Uniwerytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Polska,
ORCID 0000-0002-1011-121X, e-mail: pawelmn@amu.edu.pl. Autor wyraza podziekowania za cenne
uwagi i dyskusje do artykutu prof. Ewie Nowak.

** Data zgloszenia tekstu przez autora:17.06.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:

19.08.2019 r.

L.Pohl, Prawo karne. Wyklad czesci ogélnej, Warszawa 2013, s. 239.

Nalezy lojalnie odnotowa¢ stanowisko odmienne, podwazajace zatozenie, na mocy ktérego kazdy kontratyp

jest oparty na kolizji dobr. Tomasz Kaczmarek podat jako przyktad kontratypu falsyfikujacego te teze — obro-

ne konieczna, zob. T. Kaczmarek, O tzw. ,,okolicznosciach wylgczajgcych bezprawnosé czynu®, ,Panstwo

i Prawo® 2008/10, s. 30-31, cyt. za: T. Kaczmarek, Rozwazania o przestepstwie i karze. Wybdr prac z okresu

50-lecia naukowej twdrczosci, t. 2 (lata 2006-2015), Warszawa 2016, s. 171-172.
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Rozwazania beda czerpaé z ustalen filozofii moralnej w celu lepszego naswietle-
nia tytufowej problematyki, by¢ moze przyczyniajac sie w pewnym stopniu do reali-
zacji ideatu integracji zewnetrznej prawoznawstwa’. Ta ostatnia zmierza zazwyczaj
do otwierania nowych plaszczyzn badawczych, ozywczych dla jurysprudencji.

Zgodnie z definiujagcym stan kontratypu art. 26 § 1 Kodeksu karnego*, nie popel-
nia przestepstwa, kto dziata w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenistwa
grozacego jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenstwa
nie da sie inaczej uniknad, a dobro poswiecone przedstawia wartos¢ nizszg od do-
bra ratowanego.
Za podstawowe elementy instytucji stanu wyzszej konieczno$ci uwaza sie:
1) niebezpieczefistwo grozace jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem oraz
2) dziatanie sprawcy uchylajace ten stan, realizujace ustawowe znamiona czynu
zabronionego®.
Z tresci art. 26 § 1 k.k. da si¢ zrekonstruowaé dwie grupy warunkéw statuuja-
cych rzeczony kontratyp:
a) warunki uprawniajace do dzialania w stanie wyzszej koniecznosci,
b) warunki okreslajace dozwolone prawem dziatanie w tym stanie®.

Stan wyzszej koniecznosci, o ktérym mowa w art. 26 § 1 k.k., petni funkcje
okolicznosci wylaczajacej bezprawnosc.

Zgodnie z art. 26 § 2 k.k. w stanie wyzszej koniecznosci dziala ten kto ratujac
dobro chronione prawem przed grozacym mu bezpo$rednio niebezpieczefistwem
poswieca inne dobro, ktére nie przedstawia warto$ci oczywiScie wyzszej od dobra
ratowanego. W tym wypadku stan wyzszej koniecznosci wytacza wine’.

Niniejsze opracowanie bedzie sie dalej koncentrowaé na problemie ustalania przez
sad, czy dobro poswigcone przez dzialajacego przedstawia wartos¢ — obiektywnie
rzecz ujmujac — nizsza od dobra ratowanego®. Rozstrzygniecia w tej ostatniej kwestii
stanowig trudne i nieodzowne zadanie organu procesowego, rozwazajacego uwolnie-
nie oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej z uwagi na wskazang wyzej kolizje dobr.

Pierwszy problem, na ktory warto zwrdcié uwage jest zupelnie fundamentalny.
Chodzi bowiem o zdolno$¢ sedziow do oceniania, czy w danym przypadku nalezato
poswieci¢ dobro prawnie chronione na rzecz innego dobra prawnie chronionego,
a zatem, czy zastosowanie znajduje rzeczona zasada. Skoro praktyka prawa nakta-
da na sedziéw takie zadanie, oznacza to, ze rozumie przez te umiejetno$é czesé
kompetencji s¢dziowskiej. Umiejetnos$c ta nie jest szczegdlnie dobrze zdefiniowana,
wobec czego warto od razu zapytaé, na czym polegaja trudnosci, ktére mogg sta-
nowi¢ powazng bariere w stosowaniu stanu wyzszej koniecznoéci — a tym samym
trudnosci, z jakimi musi si¢ mierzy¢ sedzia siegajac po te instytucje.

Z. Ziembifiski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1983.
Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.
A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, t. 1, Art. 1-31, Gdansk 1999, s. 333.
L. Pohl, Prawo..., s. 249.
J. Giezek [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, Warszawa 2007, s. 226.
L. Pohl, Prawo..., s. 250.
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Truizmem jest napisaé, ze sady maja kompetencje do wydawania orzeczen,
w ktdérych uniewinniajg podsadnych od stawianych im zarzutéw réwniez poprzez
uznanie, iz ci ostatni dziatali w warunkach stanu wyzszej konieczno$ci. Wyda-
nie wyroku powinno by¢ poprzedzone stosownym rozumowaniem moralnym.
Przestankami takiego rozumowania sg za$ normy sankcjonowane w danej teorii
etycznej, jak réwniez moralnie relewantna wiedza umozliwiajaca ocene konkret-
nych faktéw. Ostateczny wniosek wynikajacy z tego rozumowania mozna okresli¢
sagdem sumienia’.

Odnosny proces refleksji powinien zostaé podjety na etapie stosowania nomy
sankcjonujacej, upowazniajacej sad do wymierzenia sankgji karnej, a zatem po uzna-
niu, ze oskarzony swoim zachowaniem przekroczyt norme sankcjonowana. Badanie
zajScia kontratypu powinno mie¢ miejsce na poziomie stosowania normy sankcjonu-
jacej. Po ustaleniu, ze czyn zabroniony popetniono w warunkach kontratypu, norma
sankcjonujaca upowazniajaca do wymierzenia sankgji karnej nie zaktualizuje si¢!°.
W wymiarze procesowym jest to jeden z ostatnich etapdéw sagdowego stosowania
prawa, nastepujacy juz po ocenie materialu dowodowego i ustalenia, czy zostal
popelniony czyn zarzucany. Decyzja organu procesowego polega zatem w tym przy-
padku na wyznaczeniu konsekwencji prawnych faktu uznanego za udowodniony!

Tyle pokrotce o samej instytucji; jednak ten, kto chce rozumnie stosowac instytu-
cje stanu wyzszej konieczno$ci, powinien sie zapoznaé z zatozeniami filozoficznymi
tego kontratypu.

Andrzej Zoll wyrazil poglad, ze podstawg wszelkich kontratypéw, a w konsek-
wencji takze stanu wyzszej koniecznosci, jest kolizja dobr prawnych. Zaatakowanie
pewnego dobra tylko wtedy moze by¢ uzasadnione spotecznie, gdy atak stuzy jed-
nocze$nie ochronie innego dobra prawnego, ktére rowniez ma wartos$¢ spoteczng!?.

Mozna jednak ulec pokusie i uznad, ze rozstrzyganie sprowadza sie do prostego
poréwnywania dobr prawnych (wazenia) i oceny, czy poSwiecenie dobra prawnego
bylo spotecznie korzystne — a takze uzasadnienia. Nic bardziej mylnego.

Rozstrzygniecie o stanie wyzszej konieczno$ci w pewnych sytuacjach oznacza
rozwiklanie dylematu moralnego. Przedstawiciele filozofii moralnej przedstawili
rozmaite definicje definicji dylematu moralnego. Ewa Nowak zdefiniowata go
w ten sposéb, ze jest to konflikt aksjologiczny lub normatywny, w obliczu ktérego
mozemy wybraé jedng z dwoch przeciwstawnych opgji. Zmierzenie si¢ z dylematem
czesto bywa nieuniknione i naglace; juz sama ta sytuacja niesie ze sobg moralny
dyskomfort polegajacy na presji. Poglebia go to, ze wybér ktérejkolwiek z opcji

° B. Chyrowicz [w:] B. Chyrowicz, J. Brzezifiski, M. Toeplitz-Wisniewska, Z. Toeplitz, Etyka zawodu psycho-
loga, Warszawa 2017,s. 95.

0. Pohl, Struktura normy sankcjonowanej w prawie karnym, Poznafi 2007, s. 200.

' J. Wroblewski, Wartosci a decyzja sgdowa, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdanisk 1973, s. 12.

12 A. Zoll, Okolicznosci wylgczajgce bezprawnosc czynu (zagadnienia ogdlne), Warszawa 1983, s. 103. Warto
réwniez odnotowac krytyke piéra A. Waska pod adresem instytucji stanu wyzszej konieczno$éi w Kodeksie
karnym. Zdaniem autora ,,Razi¢ musi schematyzm i uproszczony utylitaryzm tego rozwigzania. Schema-
tyzm polega na operowaniu (bez potrzeby dalszego réznicowania) pojeciami «dobra ratowanego» i «dobra
poswnqconego» Nie jest wystarczajace wznqae pod uwage konkretnej (a nie abstrakcyjnej) wartosci dobra
poswieconego i ratowanego przez sprawce”, zob. A. Wasek, Kodeks karny. Komentarz, t. 1, Gdansk 1999,
s. 361. Krytyka ta zostata podzielona przez Zbigniewa Jedrzejewskiego. Jej sednem jest to, ze regulaqa
art. 26 k.k. nie uwzglednia w dostatecznym stopniu zasad demokratycznego panstwa liberalnego, ktére
muszg by¢ chronione. Zob. Z. Jedrzejewski [w:] Nauka o przestepstwie. Wylgczenie i ograniczenie odpo-
wiedzialnosci karnej, red. LK. Paprzycki, Warszawa 2013, s. 101.
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budzi silne kontrowersje moralne i pozostawia podmiot z poczuciem straty i zalu,
iz nie udato sie znaleZ¢ rozwigzania, w ktérym nie ucierpiatyby czyjekolwiek dobra
czy prawa. Unikniecie poczucia winy nie lezy w gestii podmiotu; w jego gestii lezy
jedynie to, by dokona¢ jak najstuszniejszego wyboru i przede wszystkim — po so-
kratejsku — zadnej racji w rozumowaniu nie poming¢ i nie zignorowaé. Dlatego
w pracach poswieconych sytuacjom dylematycznym i kompetencji moralnej autorka
wazy niekiedy racje za i przeciw wedtug wielopoziomowych skal. Jednak umyst
postawiony przed nowym i ztozonym dylematem nie dysponuje skalami i kryte-
riami o okre$lonej, stopniowalnej waznosci. Rozpoznanie i uzmystowienie sobie
dylematycznosci az po wybor i rozlozong w czasie prace $wiadomosci, powoduje,
ze podmiot moralny do$wiadcza dysonansu normatywnego na poziomie afektywnym
i kognitywnym', przekladanym dalej na przeciwstawne reguly spoleczne, wartosci,
interesy o poréwnywalnej wadze (np.: interes dziecka czy matki? bezpieczenstwo
spotecznosci czy wolno$¢ jednostki?). Georg Lind stoi na stanowisku, ze rozwoj
kompetencji moralnej umozliwia podmiotowi rozstrzyganie dylematéw w ten spo-
s6b, ze racjami uzasadniajacymi rozwigzanie dylematu (i niwelujacymi poczucie winy
w tym sensie, ze zrobito sie wszystko, co w mocy podmiotu) stajg sie jak najwyzszej
jakosSci kryteria aksjonormatywne'®. Jednak w kontratypach dochodzi do kolizji
rOéwniez na poziomie tych najbardziej warto$ciowych, uniwersalnych kryteriow,
takich jak zycie (og6lniej: dobra) dwoch podmiotéw. Choé strata jest nieunikniona,
odpowiedzialno$¢ moralna wymaga, by w wyborze jednej z opcji dopetnié rozumo-
wania w kategoriach Swiadomej refleksji normatywnej o jak najwyzszej wartoSci.

Z kolei Barbara Chyrowicz uwypuklila w dylemacie przekonanie podmiotu
o tym, ze powinien dokonaé wyboru zarazem a) i b), przy czym nie moze spetnié
powinnosci a) bez naruszenia powinnosci b) ani tez powinnosci b) bez naruszenia
powinnosci a)'. Takze u tej autorki jest widoczna refleksja na temat uczynienia
zado$¢ podmiotowej potrzebie wewnetrznej moralnej harmonii i jednosci, ktéra
w obliczu dylematu zostaje wystawiona na probe.

Rzeczywisto$¢ spoteczna dostarcza wielu przykladéw tego rodzaju konfliktow
aksjologicznych, przed ktérymi staja sedziowie. Klasycznym przyktadem sedziow-
skiego dylematu jest konflikt pomiedzy koniecznoscig po§wiecenia jednego ludzkie-
go zycia dla uratowania zycia kilku innym osobom. Ilustruje to znany z literatury
fachowej przyktad przewodnika gérskiego, ktéry wyprowadzil grupe ludzi z nie-
bezpieczenistwa w bezpieczne miejsce. Podczas akgji ratunkowej jeden ze wspinaczy
utknal na drabinie i odméwit kontunuowania dalszej drogi. Perswazja przewodnika
okazata sie bezskuteczna. W tej sytuacji przewodnik polecit zrzuci¢ go z drabiny,
aby reszta grupy mogta bezpiecznie dotrze¢ do celu. W opisanej sprawie przewod-
nik, ktéry polecit zrzuci¢ wspinacza z drabiny, zostal uniewinniony przez sad'e.

3 E. Nowak, Dysonans a porzgdek argumentacji [w:] Filozofia a sfera publiczna, red. nauk. P. Orlik,
K. Przybyszewski, Poznan 2012, s. 144-1435.

4 G. Lind, How to teach morality, Logos—Berlin 2015, s. 74 ("Is there really such a thing as moral competence?
Can it be shown as manifest disposition in human behavior? (...) Do people prefer high-type moral orientations
and reject low-type orientations, the higher the moral competence is¢”; G. Lind, How to..., s. 74).

15 B. Chyrowicz, O sytuacjach bez wyjscia w etyce. Dylematy moralne: ich natura, rodzaje i sposoby rozstrzy-
gania, Krakéw 2008, s. 70.

16 J. Lachowski, Stan wyzszej koniecznosci w prawie karnym, Warszawa 2006, s. 74; L. Wilk, Aksjologiczne
aspekty stanu wyzszej koniecznosci, ,,Pafistwo i Prawo” 2008/4, s. 43.
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Mozna mnozy¢ inne przyktady kolizji miedzy newralgicznymi dobrami prawnymi:
zdrowiem i mieniem (kradziez lekow z apteki dla gtodujacej matki'”), bezpieczen-
stwo $wiadka a ustalenie prawdy materialnej'®. Nie jest rowniez do korfica jasne,
czy wolno poswiecaé dobro jednostki na rzecz ogétu w ramach rozstrzyganie tego
rodzaju dylematéw!’.

Co istotne, sad stojacy przed dylematem kolizji d6br prawnie chronionych musi
go rozstrzygnaé, nawet ze $wiadomoscia, ze dokonal wyboru niedoskonatego.

Czlowiek stojacy przed dylematem moze naturalnie chcie¢ w ogdle uniknaé
brzemiennej w napiecia i obcigzenia moralne decyzji; dylematy przerastajg vis mo-
ralis wielu ludzi. Rozterki mogg w ostatecznos$ci prowadzi¢ do zaniechania wyboru
i pozostawienia spraw wlasnemu biegowi, co jest rOwniez pewnym ,,wyborem?”,
mianowicie wyborem zaniechania. W dyskursie pozasgdowym, deliberujac o czy-
jej$ winie, mozna mnozy¢ liczne watpliwosci co do tego, czy cztowiek z powodu
utomnosci ludzkiej natury, nieprawidtowej socjalizacji czy internalizacji norm
spotecznych, skrajnie trudnej sytuacji bytowej czy po prostu z uwagi na stabo roz-
winietg zdolno$¢ sadzenia i podejmowania decyzji moralnych powinien — a jedli,
to w jakim zakresie — ponosi¢ konsekwencje swoich zachowan. Stowem, ponosié
odpowiedzialnosé.

Tymczasem optyka organu wtadzy jako odpowiedzialnego za dobro catej wsp6l-
noty politycznej i strzezenie dobr dlafi najcenniejszych jest zgota odmienna. Sad musi
zakonczy¢ postepowanie poprzez wydanie decyzji sagdowej, mimo ze cztonkow skta-
du orzekajacego trapig dylematy moralne?. I musi to uczyni¢ w ustalonym czasie,
pod wplywem presji warunkéw, ktore dodatkowo poteguja ztozonoséé problemu.

Trudnos$ci w orzekaniu poteguje w szczeg6lnosci to, ze w §wietle prawa ocena
kolizji dobr powinna by¢ dokonywana wedtug kryteriow utylitarnych. T. Gizbert-
-Studnicki podkreslil, ze nie sposéb in abstracto ustali¢ takiej hierarchii débr
prawnych, ktéra przesadzataby o rozstrzygnieciu wszystkich dajacych sie wymysleé
konfliktow?!. Systematyka Kodeksu karnego nie daje podstaw do wnioskowania

17 Podobng ,,dylematowi Heinza“ opisanemu przez L. Kohlberga p6t wieku temu, w ktérym bohater kradnie
drogi lek dla zony chorej na raka.
18 A. Wasek, Stan wyzszej koniecznosci w procesie karnym [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwari wspol-
czesnosci. Ksigga ku czci Prof. Stanistawa Waltosia, red. J. Czapska, A. Gaberle, A. Swiattowski, A. Zoll,
Krakéw 2000, s. 300-301.
A. Zoll wyrazit stanowisko, ze dobra jednostki moga by¢ poswiecane jedynie za zgoda ustawodawcy i tylko
w ramach tego zezwolenia. Zob. A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, red. A. Zoll, Warszawa
2006, s. 432. Dylemat po$wiecenia nietykalnosci cielesnej, czy zdrowia sprawcy w celu uzyskania wiedzy
o miejscu ukrycia porwanego pokrzywdzonego byt zywo dyskutowany w nauce niemieckiego prawa karnego,
zob. Z. Jedrzejewski [w:] Nauka o przestepstwie. Wylgczenie i ograniczenie odpowiedzialnosci karnej, t. 4,
red. L. Paprzycki, Warszawa 2013, s. 117-124.
»To dobrze, ze prawo nie karze za grzechy zaniechania i ze zaden ludzki sad nie jest zwolany dla ferowania
wyrokéw w ich sprawie. Ale dobrze réwniez, ze wciaz istnieje w spoleczefistwie jedna instytucja, ktorej
unikanie kwestii osobistej odpowiedzialnosci jest niemal niemozliwe, gdzie wszelkie usprawiedliwienia
abstrakcyjnej natury — od Zeitgeist do kompleksu Edypa — zalamuja sie, gdzie osadzane s nie systemy, nurty
czy grzech pierworodny, ale ludzie z krwi i kosci, jak ty i ja, ktorych czyny pozostaja oczywidcie czynami
ludzkimi, ale ktérzy pojawiaja si¢ przed trybunalem, poniewaz ztamali jakie§ prawo uwazane przez nas
za wazne”, H. Arendt, Odpowiedzialnos¢ i wladza sqdzenia, Warszawa 2006, s. 55.
Autor zwrocit uwage na konieczno$¢ brania pod uwage przez organ rozstrzygajacy w takiej sytuacji: stopien
naruszenia jednego dobra, wowczas gdy zrealizowane zostanie drugie, stopieii prawdopodobienstwa ryzyka
unicestwienia lub naruszenia jednego dobra wowczas gdy zrealizowane zostanie drugie, stopie zaspo-
kojenia rzeczywiScie odczuwanych potrzeb ludzkich przez poszczegdlne pozostajace w konflikcie dobra,
okolicznos$é, ktore z kolidujacych dobr zostalo juz zrealizowane, ilo$¢ dobr, ktére majg zostaé zrealizowane
badz naruszone, zob. T. Gizbert-Studnicki, Konflikt débr i kolizja norm, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1989/1, s. 5-8.

)

154



162 Pawet Mazur

o hierarchii débr?2. W nauce prawa karnego wskazuje si¢ na rézne kryteria, po-
zwalajace na dokonanie oceny zasadnoSci po§wiecenia dobra prawnego jak system
ocen prawodawcy, kryteria iloSciowe, kryterium mozliwosci przywrdcenia danego
dobra w ogéle lub przywrécenia go do stanu, w jakim istnial przed jego poswie-
ceniem?. Zadne z proponowanych kryteriéw nie jest jednak pewne i precyzyjne
na tyle, aby zagwarantowaé wlasciwy wybor?.

Oparcie stanu wyzszej koniecznoSci na zatozeniach utylitaryzmu powoduje,
ze sedziowie stosujacy te instytucje muszg zmierzy<¢ sie z wadami utylitaryzmu, jako
jednej z dominujacych wspotczesnie odmian filozofii moralnej. Oto niektére z nich.

Teorie utylitarna, jak zauwaza Dorota Probucka, przenika wiara w to, ze rze-
czywisto$¢ jest w istocie jednorodna, jesli nie cala, to przynajmniej w obszarze
ludzkich dgzen oraz potrzeb®.

Jak podkreslit Krzysztof Saja, utylitaryzm jest poznawczo zbyt wymagajacy.
Rozwiazanie problemoéw etycznych w mysl utylitaryzmu wymaga znajomosci i umie-
jetno$ci stosowania bardzo zaawansowanej aparatury teoretycznej, ktorg mozna
odnalez¢ m.in. w podrecznikach wspotczesnych teorii decyzji. Co wiecej, ten, kto
chce poprawnie stosowac teorie utylitarng, powinien legitymowac si¢ umiejetnos$cia
poprawnego przewidywania prawdopodobiefistwo oraz szacowania stanoéw $§wiata
w kategoriach wartosci, ktére to stany moga by¢ rezultatem zrealizowania pewnych
ciaggbéw przyczynowo-skutkowych. K. Saja obrazowo wskazuje, ze:

Hutylitarysta musi by¢ czysto idealna, czysto racjonalng maszyng obliczeniows,
posiadajaca bardzo szczegétowa wiedze na temat mozliwych konsekwencji
swoich dziatan, ktére wplyna na dobrostan spoteczny“?.

Klopotliwa jest tez czynno$¢ sumowania tzw. uzytecznoSci. Zaktada ona po-
rownywalno$¢ débr oraz poréwnywalnos$é ludzi. Podstawowa reguta utylitar-
na kaze bezosobowo podsumowac to, co dotyczy kazdego cztowieka. Pozytek
jest pozytkiem niezaleznie od tego, kim jesteSmy i jakie pozytki mozemy z tego
osiggnacé?’.

Trudno$¢ z rachubami utylitarystycznymi pojawia si¢ rowniez tam, gdzie mamy
do czynienia z warto$ci niepoliczalnymi (np. zycie) badz autotelicznymi (np. godnosé
ludzka). Szacujac warto$¢ zycia, trudno sie kierowaé numerycznym wskaznikiem,
jakim jest liczba os6b. Liczba 0s6b i zycie to walory nieprzeliczalne nawzajem. Nie
lada problemy stwarza ocena poswiecenia dobra w postaci zycia cztowieka w celu
ratowania zycia innego cztowieka. W takich wypadkach uzasadnione moze by¢
przyjecie przez sad stanu wyzszej koniecznosci, jako okolicznosci wylaczajacej wine.

Nie ma dobrych powoddw, aby uznaé, ze sedziowie bedg sobie radzili z usta-
leniem spotecznej optacalnosci dobr lepiej niz inni obywatele.

2 A. Zoll, Okolicznosci wylgczajgce bezprawnosc czynu, Warszawa 1982, s. 112. Autor wyrazil stanowisko,
ze ,Problem ustalenia hierarchii warto$ci dobr prawnych chronionych przepisami prawa karnego wykracza
znacznie poza kompetencje prawnika karnisty.”. Zob. A. Zoll, Okolicznosci..., s. 112.

2 Zob. J. Lachowski, Stan..., s. 125-129 wraz ze wskazang tam literatura.

24 J. Lachowski, Stan..., s. 130.

25 D. Probucka, Utylitaryzm, Krakéw 2013, 's. 12.

26 K. Saja, Etyka normatywna. Miedzy konsekwencjalizmem a deontologig, Krakoéw 2015, s. 165.

27 R.E. Godin, Uzytecznosé i dobro [w:] Przewodnik po etyce, red. P. Singer, Warszawa 2009, s. 288.
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Sedziowie jako istoty podejmujgce myslenie moralne przypominaja raczej Ha-
re’owskich ,,Roboli” anizeli ,,Archanioléw”. Podlegajg rozmaitym ograniczeniom
(w tym — poznawczym), emocjom, impulsom?. Rzeczeni ,Robole“ opierajg si¢
w swoim mySleniu na intuicji. Intuicje za$§ mogg si¢ okazaé niewystarczajace w przy-
padku konfliktu zasad. Myslenie krytyczne, w przeciwienistwie do intuicyjnego,
opiera sie na selekgcji zasad oraz do rozstrzygniecia konfliktu miedzy nimi®. Gdyby
ludzie byli ,,Archaniotami, jako istoty myslace krytycznie mogliby rozstrzygaé,
co robi¢ w kazdej sytuacji®’.

Wydaje si¢ jednak, ze mozna szukaé szans na poprawe zdolnosci sedziéw do do-
konywania tak ztozonych osagdéw moralnych, poprzez rozwijanie kompetencji
moralnej juz podczas studiow prawniczych i aplikacji sedziowskiej. Kompetencja
moralna, przyjmujac za badaczami, oznacza zdolno$¢ do wydawania moralnych
sadow i decyzji, ktdre sg oparte na zasadach wewnetrznie uznawanych przez pod-
mioty decyzyjne za stuszne i dziatania zgodnie z tymi decyzjami. Mozna prowadzié
dyskusje z tym, czy koncept szesciu ,,orientacji” (dwa przedkonwencjonalne, dwa
konwencjonalne i dwa postkonwencjonalne), ktérymi koherentnie i w sposéb
$wiadomy r6znic miedzy nimi operuje umyst moralny?! wystarcza sedziemu, ktory
obcuje przeciez z daleko bardziej ztozonymi kolizjami i dylematami, anizeli zwykty
cztowiek. Jednak i sedzia operuje tamtym tréjpoziomowym schematem kryteriow,
kiedy stosuje prawo, dazac do sprawiedliwosci i czyni to w poszanowaniu dla ludz-
kiej godnosci i dobr chronionych prawnie. Wydaje sie, ze rozstrzyganie kolizji dobr
prawnych, a zatem przeprowadzanie zaawansowanego i ztozonego rozumowania,
by zbudowa¢ osad zasadny moralnie, w sytuacji kontratypu czy dylematu wymaga
staran o rozw0j zdolno$ci rozumowan w kategoriach legalnosci (konwengji) i row-
nolegle w kategoriach postkonwencjonalnych.

Co sprzyja rozwojowi kompetencji sadu moralnego, ktdrej uzycie jest nieodzow-
ne dla rozstrzygniecia dylematéw orzeczniczych, jakie tu omawiam? Jest to z pew-
no$cig mozliwos$é ¢wiczenia tej zdolnosci podczas swobodnej, regularnej dyskus;ji
na przyktadach, zanim sedzia stanie przed realnymi wyzwaniami orzeczniczymi.
Optymalne warunki po temu sg na studiach prawniczych. Na pdzniejszym etapie
kariery treningiem jest wymiana racji i argumentdw, a zatem dyskurs sedziowski.
Takich warunkéw nie stwarza jednak ani nakaz orzekania w sktadzie jednoosobo-
wym, ani poSpiech towarzyszacy orzekaniu sktadéw wieloosobowych.

Wspoélczesna tendencja ustawodawcy polegajaca na upowaznianiu do wyroko-
wania sktadéw jednosoosobowych niestety nie sprzyja dyskursywnosci, stymulujgcej

28 7. Tobor, T. Pietrzykowski, Roszczenie do bezstronnosci [w:] Filozofia prawa wobec globalizinu, red. J. Stel-
mach, Krakéw 2003, s. 72.

2 R. Hare, Myslenie moralne. Jego plaszczyzny, metoda, istota, Warszawa 2001.

30 R. Hare, Myslenie..., s. 63.

31 E. Nowak, Dysonans..., s. 116-120; E. Nowak, P Mazur, How Moral Judgment Competence Fosters Discre-

tionary Powers: A Dillematic Approach [w:] Common European Constitutional Culture, M. Zirk-Sadowski,
B. Wojciechowski, R. Hauser (eds.), Frankfurt n. Menem-Berno-Nowy Jork 2016, s. 117.
Lawrence Kohlberg wyro6znit trzy poziomy kompetencji moralnych. I tak wyréznit poziom przedkonwen-
cjonalny. W tym przypadku legitymacja stusznosci jest ulokowana poza konwencjami. Nalezy przestrzegaé
normy i prawa, poniewaz zostaly ustanowione przez tego, kto ma przewage, a takze wowczas, jesli zyskuje sie
co$ w zamian. Autor zwrdcil tez uwage na poziom konwencjonalny. Legitymacja stusznosci jest ulokowana
w konwencji. Nalezy przestrzega¢ normy, reguly i prawa, gdyz sa przestrzegane przez innych. Ma ona zatem
charakter konformistyczny. Wreszcie trzecia ma poziom postkonwencjonalny. Wymaga najwyzszej dojrzatosci.
Opiera sie na zgodzie na uniwersalizujace wartosci i zasady jak ztoty srodek, autonomia, godnos¢ cztowieka.
Zob. E. Nowak, Dysonans..., s. 116-120.
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wzrost kompetencji moralnej w sensie zdefiniowanym wyzej. Sedzia orzekajacy
w skladzie jednoosobowym nie musi przedstawial i wygtaszaé swoich racji, czy
watpliwosci przed innym sktadem czy choc¢by po to, by jako méwca i stuchacz
wychwyci¢ ich znaczenie komunikowane innym. Nie ma mozliwosci poddania
rewizji, czy chocby dyskusji swojego stanowiska przed podjeciem orzeczenia’.
W zachodniej tradycji filozoficznej (oprécz etyki dyskursu w wydaniu Habermasa
/Alexego) jest przyjete, ze mySlenie to zajecie uprawiane w samotnosci, cichy dialog
z samym sobg. Jednakowoz, jesli podmiot myslacy nie jest w stanie w zaden spos6b
przekazaé innym tego, co wymyslil, wowczas umiejetno$¢ myslenia uprawianego
w samotnosci zaniknie*’. Trudno o mozliwos$¢ ¢éwiczenia indywidualnego osadu
moralnego w sytuacji orzekania jednoosobowego, bez koniecznosci zdania relacji
przed innymi ze swoich watpliwosci czy przedstawienia rezultatéw swojego pro-
cesu mySlowego.

Rozstrzyganie kolizji dobr prawnych wymaga racjonalnego, krytycznego mysle-
nia w duchu Popperowskiego krytycyzmu. W takich sytuacjach krytyczna refleksja
moralna pozwala przede wszystkim rozpoznaé konflikt dobr prawnych, rozstrzygnaé
go i owo rozstrzygniecie uzasadnié przed kolegami ze sktadu orzekajacego jeszcze
przed wydaniem wyroku. Osad moralny jest tu, po pierwsze, niezbedny do tego,
by sedzia mégt rozpoznaé takie kolizyjne sytuacje jako dylematy, rozstrzygnaé
je i uzasadnié. W takich warunkach sedzia moze doskonalié sie w cnocie roztrop-
nosci, i to ona musi pozwoli¢ mu rozwiktaé dylematy moralne zwigzane ze stana-
mi wyzszej koniecznosci. Te racje przemawiajg za powrotem przez prawodawce
do reguly orzekania kolegialnego w sprawach karnych.

Kolejnym problemem, na ktéry warto zwrdcié uwage, jest napiecie miedzy mys-
leniem moralnym poS§wieconym rozstrzyganiu nakreSlonych wyzej dylematéow
a warto$ciami sgdowego stosowania prawa.

Piszac o naturze myS$lenia, Hannah Arendt wskazala, ze podejmujacy myslenie
jest dwoma-w-jednym. MySlenie przerywa wszelka inng aktywno$¢. Filozofka
zauwazyla, ze:

»Jest (...) prawda, ze w chwili, gdy zaczynamy mysle¢ na jakikolwiek temat,
przerywamy wszystko inne a z kolei to «wszystko inne» czymkolwiek miato-
by by¢, przerywa proces myslenia; jest tak jakbySmy przenosi sie do innego
Swiata.“3*.

Podczas gdy istota myslenia moralnego polega na wewnetrznym, quasi-so-
kratejskim dialogu z wlasnym ,,ja“**; mySlenie w ogéle stanowi wyraz ,,potrzeby
rozumu™3®, W analitycznie zorientowanej teorii prawa podkresla sie ponadto,

32§, Waltos, P Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2018, s. 215; M. Heller, Moralnos¢ mys-
lenia, Krakow 20135, s. 3.

3 H. Arendt, Wyklady o filozofii politycznej Kanta, Warszawa 2012, s. 70-71.

3 H. Arendt, Wyklady..., s. 195.

35 H. Arendt, Odpowiedzialnosé i wladza sqdzenia, Warszawa 2003, s.127

3¢ K. Gurcezyfiska-Sady, Troska o swiat. Antropologia filozoficzna Hannah Arendt, Krakow 2019, s. 75.
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ze mySlenie jest czynnoScig procesualng (nie za$ pojedynczym epizodem), a zatem
ma miejsce w pewnym przedziale czasowym?®’.

Z kolei wage spokojnego namystu w rozumowaniu moralnym podkreslit John
Rawls. Uznal on tez, ze dochodzenie do uzasadnionych, bezstronnych sagdow wy-
maga spetnienia okreslonych warunkéw. Powinny by¢ m.in. formutowane w spo-
kojnym stanie emocjonalnym, poprzedzone namystem nad wszystkimi istotnymi
faktami, odczuwane jako pewne. Zmyst sprawiedliwosci, o ktérym pisze Rawls,
najlepiej rozwija sie w stanie refleksyjnej rownowagi, tzn. po wywazeniu przez dang
osobe réznorakich propozycji konceptualnych (koncepgji, doktryn), w wyniku
czego badz zrewidowala ona sady, by uzgodnié je z jedna z nich, badz pozostata
wierna swoim koncepcjom?®.

Mozna zatem wyciaggnac wniosek, ze myslenie moralne poswiecone rozwigzywa-
niu dylematéw takich jakie generuje rzeczywisto$¢ spoteczna wymaga czasu i moze
wykluczaé podejmowanie innych aktywnosci, zwlaszcza wielu biezacych czynnosci
procesowych podejmowanych codziennie przez sady. Wydaje sie, ze proces sadowe-
go stosowania prawa moze nie sprzyjac refleksyjnosci koniecznej do rozstrzygania
dylematéw sedziowskich.

Istniejg wszakze i inne warto$ci, ktére domagaja sie realizacji. Wystarczy wspo-
mnie¢ chocby o nakazie szybkiego, niezwtocznego rozpoznania sprawy. Jest poza
sporem, ze niezwloczne rozstrzygniecie sprawy jest silnym oczekiwaniem spotecz-
nym. Jego niespelnienie moze grozi¢ nawet odpowiedzialnoscig dyscyplinarna.

Wspomniany nakaz jest formulowany pod adresem sad6w, niezaleznie od ich
znacznego obcigzenia. Mys§lenie moralne musi zatem znaleZ¢ swoje miejsce w Swie-
cie instytucjonalnym, w ktérym nagradzana jest efektywnoS¢ i sprawnosc.

Rozstrzyganie kontratypow, jako czynno$é wymagajaca indywidualnego osgdu
moralnego nie sprzyja rowniez realizacji warto$ci w postaci pewnosci sadowego
stosowania prawa. Jednym z jego warunkow jest ujednolicenie postaw oceniajacych
sedziéw. Znajac te postawy, jak zauwazyl Jerzy Wroblewski, mozna przewidywad,
jakie oceny bedzie formutowal sedzia®. Wydaje sie, ze stosowanie instytucji stanu
wyzszej koniecznodci wraz z jego zindywidualizowang oceng koniecznosci poswie-
cenia dobra prawnie chronionego sprzyja raczej rozbieznosci ocen. Tak jak juz
wczesniej podkre§lono, nie istnieje hierarchia débr prawnych, ktéra pozwalataby
jednoznacznie rozstrzygac tego rodzaju kolizje dobr prawnych. Dokonywanie oceny
spolecznej oplacalnosci w oparciu o niepowtarzalne sytuacje nie sprzyja standaryzacji
ocen w procesie wyrokowania®’. Wypada zgodzi¢ si¢ z B. Chyrowicz, ze ,,Czlowiek

37 W. Patryas, Uznawanie zdan, Warszawa—Poznan 1987, s. 15.

3% ]. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, Warszawa 2009, s. 91-92.

¥ J. Wroblewski, Wartosci a decyzja sgdowa, Wroctaw—Warszawa—Krakow-Gdansk 1973, s. 116.

40 Wydaje sie, ze probg sformutowania typowych sytuacji i wskazéwek dla sadéw powszechnych jest teza
orzeczenia Sadu Apelacyjnego (dalej SA) w Krakowie, ktory wskazuje, ze: ,W orzecznictwie przyjmu-
je sie, ze nie mozna usprawiedliwiaé stanem wyzszej koniecznosci: (1) kradziezy popetnionej przez osobe
znajdujaca si¢ w nedzy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego [dalej SN] z 26.11.1935 r., OSP 1935, poz. 339);
(2) zaboru popetnionego w celu wspierania nieefektywnych podmiotéw gospodarczych (zob. wyrok SA
we Wroctawiu z 20.05.1995 r., I1 AKr 82/95, OSNPK 99/9, poz. 18); (3) prowadzenia pojazdu mechanicz-
nego z naruszeniem zasad bezpieczeistwa w ruchu, aby szybciej dostarczyé towar i zapobiec stratom (zob.
wyrok SN z 15.01.1958 r., Il KK 372/57, OSNPG 58/10, poz. 4); (4) strajku okupacyjnego, polegajacego
na melegalnym zajmowaniu pomieszczeii oraz stosowaniu $rodkéw przymusu, jezeli dopuszczajgcym sig
takich czynéw nie zagrazalo bezposrednie niebezpieczenstwo, ktérego nie mozna byto odwréci¢ inaczej
(wyrok SN z 21.06.1938 r., 3 K 2407/37, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny“ 1938/4). Zob.
wyrok SA w Krakowie, II \X/ydzial Karny, z 26.04.2013 r., Il AKa 53/13, Legalis nr 732940).
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dziata zawsze w jakims$ okre$lonym kontekscie, nie ma dwéch identycznych dziatan
i identycznych sytuacji”*'. Wydaje si¢ zatem chybione oczekiwanie ksztaltowania
jednolitych standardéw rozstrzygania tego, co jawi sie jako niestandardowe.

Abstract

Pawel Mazur, Remarks about the Court Determining Public Expediency
of Sacrificing Legal Interests (Using the Example of Defence of Necessity)

This article aims to present the question of courts’ determination of the public value of
legal interests (rights) on the example of applying the defence of necessity. Adjudicating in
such cases sometimes forces the court to solve a moral dilemma. The dilemma means a sort
of balancing of values ascribed to the conflicting legal interests. The article describes the
difficulties that making such moral judgements may involve.

Keywords: defence, necessity, dilemma, balancing of interests, utility, moral com-
petence, adjudication
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1. UWAGI WPROWADZAJACE

Przepis art. 17 Kodeksu postepowania karnego' wskazuje na zesp6l przesta-
nek procesowych (nazywanych réwniez warunkami negatywnymi?, warunka-
mi dopuszczalnodci procesu® lub przeszkodami procesowymi?), ktére stanowia
podstawe do odmowy wszczecia lub umorzenia postepowania karnego®. Ka-
talog przestanek procesowych obejmuje zesp6t tzw. przestanek materialnych

* Dr Malgorzata Zbikowska jest adiunktem w Katedrze Postgpowania Karnego na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecifiskiego, Polska, ORCID 0000-0002-4792-4812, e-mail: malgorzata.zbikowska@usz.edu.pl

** Data zgloszenia tekstu przez autorke: 17.06.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:
19.08.2019 r.

! Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 2018 r. poz. 1987 ze zm.) — dalej k.p.k.

2 Pojeciem warunkow negatywnych w postepowaniu karnym postugiwat si¢ M. Cieslak [w:] Zbieg warun-
kéw negatywnych w postepowaniu karnym, ,Nowe Prawo” 1958/9, s. 31 i n. Autor definiujac ,warunek
negatywny” (s. 31), wskazywal, ze jest to okoliczno$é, ktdra nie moze zaistnieé, aby powstal okreslony
skutek prawny. Pojeciem negatywnych warunkéw procesowych postugiwat sie takze S. Glaser [w:] Zarys
polskiego procesu karnego wraz z prawem o ustroju sgdéw powszechnych: przedstawienie poréwnawcze
na tle ustawodawstwa austrjackiego, niemieckiego i rosyjskiego, Warszawa 1929, s. 61 i n.

3 W literaturze mozna si¢ spotka¢ z utozsamianiem przestanek procesowych z warunkami dopuszczalnosci

procesu karnego. Zob. np. J. Haber, Pojecie i istota przestanek procesu karnego, ,,Pafistwo i Prawo” 1967/2,

s. 208 i n. Mozna takze spotkac si¢ z separowaniem tych pojeé, a wiec uznaniem, ze nie s to pojecia tozsame.

Zob. P. Hofmanski, M. Jez-Ludwichowska, Wzajemny stosunek pojecia warunkéw dopuszczalnosci procesu

i pojecia przeslanek procesu [w:] System Prawa Karnego Procesowego, t. IV, Dopuszczalnos¢ procesu, red.

M. Jez-Ludwichowska, A. Lach, Warszawa 2015, s. 52-64. Pojeciem warunkéw dopuszczalnosci procesu

postugiwal si¢ m.in. S. Sliwifiski, Polski proces karny przed sqdem powszechnym. Zasady ogdlne, Warszawa

1948, s. 150 i n. Z kolei np. Leon Schaff wyraznie separowal pojecie warunkéw dopuszczalnosci procesu

od przestanek procesowych, twierdzac, ze te drugie stanowia podzbioér tych pierwszych. Zob. L. Schaff,

Proces karny Polski Ludowej. Wyklad zasad ogdlnych, Warszawa 1953, s. 223 i n. W niniejszym szkicu

przyjmuje zalozenie, zgodnie z ktérym pojecie warunkéw dopuszczalno$ci procesu karnego i przestanek

procesowych nie jest tozsame, podzielajac w tym wzgledzie zapatrywanie L. Schaffa.

Zob. np. A. Lach, Zbieg negatywnych warunkéw dopuszczalnosci procesu [w:] System..., t. 4,s. 100.

Nalezy zwroci¢ uwagg, ze w Kodeksie postgpowania karnego spotykamy sie¢ takze z innymi negatywnymi wa-

runkami kontynuowania postepowania karnego, do ktdrych mozna zaliczy¢ np.: art. 322, art. 589 § 1 k.p.k.

itd. Negatywne warunki uzasadniajace umorzenie postepowania karnego, moga takze wynikaé z innych

ustaw, np. z ustawy o abolicji. Szeroko o przyczynach umorzenia postgpowania karnego wypowiadali si¢

np.: A. Gaberle, Umorzenie postgpowania przygotowawczego w polskim procesie karnym, Warszawa 1972,

s. 95-109; R.A. Stefafiski, Podstawy i przyczyny umorzenia postgpowania przygotowawczego, ,,Pafistwo

i Prawo” 1996/3, s. 7-35; A. Czapigo, Umorzenie postgpowania karnego z powodu niepopelnienia czynu,

wProkuratura i Prawo” 1998/1, s. 49-67; J. Tylman, Warunki dopuszczalnosci postgpowania karnego (prze-

stanki procesowe) [w:] Nowa Kodyfikacja Karna. Krétkie komentarze, z. 14, Warszawa 1998, s. 6 i n.
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(art. 17 § 1 pkt 1-4 k.p.k.®)’, tzw. przestanek formalnych (art. 17 § 1 pkt 5,
7-10 k.p.k.%), a takze tzw. przestanke mieszang (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.?). Katalog
tych przestanek nie ma charakteru zamknietego z uwagi na tre$¢ pkt 11 tego prze-
pisu, stanowigcego o innych okolicznoS$ciach wylaczajacych Sciganie. Zagadnienia
zwigzane z problematykg przestanek procesowych stanowig od lat pole licznych
dyskusji naukowych, nierzadko do dnia dzisiejszego nierozstrzygnietych w sposéb
jednolity'®. Do tematéw takich dyskusji nalezy réwniez tytutowy zbieg przestanek
procesowych, ktére zostaly sklasyfikowane w art. 17 k.p.k. i innych przepisach
prawnych (znajdujacych si¢ w ustawie karnoprocesowej oraz w innych aktach
prawnych).

Wskazano juz na wyrédznienie w literaturze (cho¢ nalezy zwazyé, ze nie jest
to jedyny podzial'') przestanek materialnych, formalnych oraz przestanki mie-
szanej. Podzial ten ma szczegblne znaczenie praktyczne w zwigzku z zagadnie-
niem zbiegu przestanek procesowych, albowiem w jednym postepowaniu karnym
moze doj$¢ do ujawnienia jednej przestanki procesowej lub ich wiekszej liczby'2.
Zbieg przestanek procesowych oznacza zatem ujawnienie, przed lub w trakcie
postepowania karnego, rzeczywistej lub jedynie pozornej kumulacji negatywnych
podstaw o charakterze materialnym, formalnym lub mieszanym, uniemozliwia-
jacych wszczecie badZ kontynuowanie postepowania karnego w kazdym czasie
lub wylacznie w okreSlonych okoliczno$ciach. Kwestia rzeczywistej lub jedynie
pozornej kumulacji przestanek procesowych zostanie rozwinigta dalej. Wsrod
zbiegu przestanek procesowych mozna wyr6znié zbieg przestanek jednorodza-
jowych, tj. zbieg przestanki materialnej z przestankg materialng lub zbieg prze-
stanki formalnej z przestankg formalng oraz zbieg przestanek réznorodzajowych,
tj. zbieg przestanki materialnej z przestankg formalng. Poniewaz wyréznia sie
jedng przestanke mieszana, tj. przedawnienie karalnosci (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.),
to —w odniesieniu do tej przestanki — mozemy méwié wylacznie o zbiegu przesta-
nek réznorodzajowych'. Podejmujac sie analizy zbiegu przestanek procesowych

¢ Do przestanek materialnych zaliczamy sytuacje, gdy: 1) czynu nie popetniono albo brak jest danych dosta-
tecznie uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia; 2) czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego
albo ustawa stanowi, ze sprawca nie popelnia przestepstwa; 3) spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma;
4) ustawa stanowi, ie sprawca nie podlega karze.

7 K. Marszal wyodrebnial przestanke okreslong w art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. (tzn. oddzielat t¢ przestanke
od przestanek materialnych), uznajac, ze jest to tzw. przestanka faktyczna. Zob. K. Marszat, Proces karny.
Zagadnienia ogélne, Katowice 2013, s. 143.

8 Do przestanek formalnych zaliczamy sytuacje, gdy: 1) oskarzony zmarl; 2) postepowanie karne co do tego
samego czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakoficzone albo wczesniej wszczete toczy sies 3)
sprawca nie podlega orzecznictwu polskich sadéw karnych; 4) brak skargi uprawnionego oskarzyciela; 5)
brak wymaganego zezwolenia na Sciganie lub wniosku o sciganie pochodzacego od osoby uprawionej, chyba
Ze ustawa stanowi inaczej.

? Przestanka mieszang jest przedawnienie karalnosci czynu.

10 Zob. szerokie rozwazania M. Rogalskiego [w:] Res iudicata jako przestanka procesu karnego, Rzeszow 2004,
s. 105 i n.; M. Rogalski, Przestanka powagi rzeczy osgdzonej w procesie karnym, Krakéw 2005, s. 308 i n.;
D. Stachurski, Spor o istote przeslanek procesowych w polskiej nauce procesu karnego, ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2005/1, s. 113 i n.; T. Grzegorczyk, Odmowa wszczecia postgpowania karnego,
,Problemy Praworzadnosci” 1979/4, s. 8 i n.

!" Przestanki procesowe sq dzielone na: przeslanki abstrakcyjne i konkretne, przestanki bezwzgledne i wzgledne
(niekiedy utozsamiane z przestankami abstrakcyjnymi i konkretnyrm), przestanki dodatnie (pozytywne)
iujemne (negatywne), przestanki ogolne i szczegdlne. Zob. w tym zakresie K. Marszal, Proces..., s. 143-148.

12 M. Kurowski [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1, red. D. Swiecki, Warszawa 2018 s. 116.

13 Analiza zbiegu przestanek procesowych z takiej perspektywy zostata poczyniona m.in. przez: M. Kurowskiego
[w:] Kodeks..., t. I, s. 116 i n.; A. Lacha [w:] Zbieg negatywnych warunkéw dopuszczalnosci procesu
[w:] System Prawa Karnego Procesowego, t. 4,s. 110 i n.
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okreslonych w art. 17 k.p.k., nalezy wskazaé, ze podniesiona problematyka nie jest
— zaréwno w literaturze, jak i w orzecznictwie — rozstrzygana jednolicie. Ponadto
jest ona problematyka niezmiernie skomplikowang, aczkolwiek wymagajaca opisu
z uwagi na podkreslang wyzej jej doniostosé praktyczng. W odniesieniu do zbiegu
przestanek procesowych konieczne jest ustalenie: 1) czy ktoras z przestanek pro-
cesowych, a jesli tak, to ktdra ma, w okreSlonej konfiguracji procesowej, charakter
wiodgcy?; 2) czy mozna stworzy¢ jakie$ ogélne kryteria pozwalajace na rozstrzyg-
niecie zbiegu przestanek procesowych?; 3) czy w decyzji koficzacej postepowanie
karne, badZ w postanowieniu o odmowie wszczecia postepowania karnego, nalezy
wskazaé jedng przestanke procesowa (wiodacg), czy nalezatoby podaé wszystkie
zbiegajace sie przestanki? Celem niniejszego opracowania jest usystematyzowanie
zaprezentowanych w literaturze pogladéw na zbieg przestanek procesowych oraz
rozwiniecie argumentacji, przemawiajacej za i przeciwko kumulatywnemu i elimi-
nacyjnemu zbiegowi przestanek procesowych.

2. KUMULATYWNY CZY ELIMINACYJNY ZBIEG PRZEStANEK
PROCESOWYCH?

W doktrynie prawa karnego procesowego mozna zasadniczo odnalez¢é dwa gléwne
stanowiska w przedmiocie rozwigzania zbiegu przestanek procesowych. Czesé przed-
stawicieli nauki polskiej opowiada si¢ za redukcjg przyczyn umorzenia postgpowania
karnego wytacznie do jednej z nich'. Pozostata za$ cze$¢ doktryny opowiada sie
za wskazywaniem wszystkich zidentyfikowanych w danym postepowaniu przyczyn
umorzenia w decyzji koficzacej postepowanie karne, a wiec za kumulowaniem
takich przyczyn'. Owe dwa nurty rozwigzania zbiegu przestanek procesowych
zostaly okreslone przez doktryne prawa karnego procesowego (wzorujacej sie na ter-
minologii wypracowanej w prawie karnym materialnym) jako tzw. eliminacyjny
zbieg przyczyn umorzenia oraz jako tzw. kumulatywny zbieg przyczyn umorzenia'®.
Ryszard Andrzej Stefaniski wskazywal, Ze zwolennicy eliminacyjnego zbiegu przy-
czyn umorzenia rozwigzywali problem zbiegu na jeden z dwoch sposobéw — badz
przyjmujac kryterium rownowartosci przyczyn, badz przyjmujac kryterium rodzaju
przyczyny'. Zgodnie z pierwszym ze wskazanych kryteriéw, wszystkie przyczyny
umorzenia postepowania karnego sg rownorzedne, dlatego irrelewantne pozostaje,
ktdra z przyczyn zostanie wskazana jako podstawa decyzji koficzacej postepowanie!®.
Z kolei drugie ze wskazanych kryteriow odwotuje sie do wyrdznionych w literaturze
przestanek procesowych abstrakcyjnych i konkretnych' oraz uznaniu, ze nadrzedne

4 Tak np. R.A. Stefanski, Zbieg przyczyn umorzenia postgpowania przygotowawczego, ,Prokuratura i Prawo”
2000/4,s. 72.

15 Tak np. K. Marszal, Proces..., s. 148-149.

16 R.A. Stefanski, Zbieg..., s. 72; A. Lach, Zbieg... [w:] System..., t. 4, s. 110 i n.; B. Janusz-Pohl, Immunitety
w polskim postepowaniu karnym, Warszawa 2009, s. 213.

7 R.A. Stefanski, Zbieg...,s. 72.

18 R.A. Stefanski, Zbieg...,s. 72. )

1 Podzial na przestanki abstrakcyjne oraz konkretne zostal poczyniony przez S. Sliwinskiego [w:] Polski...,
s. 153. Przez przestanki abstrakcyjne autor ujmowat takie warunki, ktore uniemozliwiajg wszczecie i kon-
tynuowanie postepowania karnego przeciwko danemu oskarzonemu o okreslony czyn w kazdym czasie
(postepowanie karne wobec danej osoby jest wiec w ogdle niedopuszczalne, np. z uwagi na przedawnienie),
za$ przez przestanki konkretne autor ujmowat warunki uniemozliwiajace wszczecie i kontynuowanie po-
stepowania karnego wobec danego oskarzonego jedynie w okreslonym czasie lub okoliczno$ciach. Podziat
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sg przestanki konkretne, bo to one powinny stanowi¢ podstawe prawng orzeczenia
konczacego postepowanie karne. R.A. Stefanski dokonujac charakterystyki wskaza-
nych koncepgji, pisal, ze zwolennicy eliminacyjnego zbiegu przestanek procesowych
odwolujacego sie do kryterium rodzaju przyczyny podkreslali, iz pierwszefnstwo
maja przestanki konkretne, np. w sytuacji wniesienia aktu oskarzenia przez osobe
prywatng o czyn §cigany z oskarzenia publicznego, ktory ulegl przedawnieniu,
umorzenie postepowania powinno nastapic ze wzgledu na brak skargi uprawnio-
nego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.), nie za$ ze wzgledu na przedawnienie
karalnosci (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.)*. Natomiast zwolennicy kumulatywnego zbiegu
przyczyn umorzenia postepowania karnego wskazywali, ze z uwagi na brak kryte-
ribw wyboru przyczyny umorzenia postepowania w razie zbiegu takich przyczyn,
nalezy poda¢ w decyzji koficzacej postepowanie karne wszystkie zbiegajace sie
przyczyny*'. Tylko ujawnienie wszystkich zbiegajacych si¢ przyczyn najpetniej
oddaje zasadno$¢ wydanej przez organ procesowy decyzji procesowej, a ponadto
Kodeks postepowania karnego wigze z kazda z przestanek procesowych obowigzek
umorzenia postepowania®’. Jednakze zwolennicy kumulatywnego zbiegu przesta-
nek procesowych, podobnie jak zwolennicy zbiegu eliminacyjnego, nie wyrazali
jednolitych pogladéw. Czes¢ z nich twierdzila bowiem, ze w decyzji koficzace;j
postepowanie karne nalezy podaé wszystkie zbiegajace sie przestanki procesowe
jedynie w sytuacji, w ktérej kazda z nich pociaga za sobg identyczne nastepstwa
prawne, np. nastepstwo w postaci umorzenia postepowania lub nastepstwo w po-
staci uniewinnienia oskarzonego, ale juz nie w sytuacji, w ktorej jedna z przestanek
pociggataby nastepstwo w postaci umorzenia postepowania, druga za$ nastepstwo
w postaci uniewinnienia oskarzonego®. W tym ostatnim przypadku nalezatoby
—w mysSl tych pogladéw — umorzyé postepowanie, poniewaz orzekanie o winie
oskarzonego jest mozliwe wytacznie w dopuszczalnym procesie karnym (nalezy zwa-
zy¢, ze spotykany jest pewien wyjatek od takiego zalozenia, o ktérym bedzie mowa
w dalszej cze$ci opracowania). R.A. Stefafiski wskazywal, ze w ramach zatozenia
o koniecznosci kumulacji przestanek procesowych spotyka sie takze poglad, iz 13-
czeniu podlegaja wylacznie jednorodne przestanki ujemne, tj. przestanki materialne
z przestankami materialnymi lub przestanki formalne z przestankami formalnymi.
Z kolei w przypadku zbiegu przestanki formalnej z materialng pierwszefistwo
—w mySl tego pogladu — bedzie miata przestanka formalna?*. Dwa wskazane jako

przestanek procesowych na abstrakcyjne i konkretne nie jest wspotczesnie raczej przyjmowany. Wyrdzniono
bowiem tzw. przestanki wzgledne i bezwzgledne, ktore przez niektorych sa wprost utozsamiane z przestan-
kami abstrakcyjnymi i konkretnymi. Wiecej w tym przedmiocie zob. S. Steinborn, Warunki (przestanki)
abstrakcyjne i konkretne oraz bezwzgledne i wzgledne [w:] System..., t. 4, s. 96-100.

20 R.A. Stefafiski, Zbieg..., s. 72. Autor kontynuowat (s. 72): ,W takim wypadku proces byt niedopuszczalny
ze wzgledu na brak legitymacji do dzialania po stronie pozytywnej, gdyz do wystapienia z oskarzeniem
uprawniony byl prokurator, a wiec z punktu widzenia przestanki konkretnej dany proces byt niedopusz-
czalny, chociaz z powodu ujemnej przestanki abstrakcyjnej w postaci przedawnienia proces w ogéle byt
niedopuszczalny”.

2 R.A. Stefaniski, Zbieg..., s. 72.

22 R.A. Stefanski, Zbieg..., s. 72. W gruncie rzeczy prawna ocena stanéw, o ktérych mowa w art. 17 k.p.k.
nie jest jednolita. Zalezy ona bowiem od fazy zaawansowania procesu karnego. Raz przestanki okreslone
w art. 17 k.p.k. powoduja umorzenie postepowania karnego (jeszcze przed rozpoczeciem przewodu sado-
wego), innym za$ razem implikuja wydanie wyroku uniewinniajacego (gdy pewne przestanki pojawia si¢ juz
po rozpoczeciu przewodu sadowego). Bedzie o tym jeszcze mowa. Zob. takze K. Marszal, Proces..., s. 142.

2 R.A. Stefaniski, Zbieg..., s. 72.

24 R.A. Stefaniski, Zbieg...,s. 72.
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ostatnie powyzsze poglady na kumulacje przestanek procesowych réznig si¢ tym,
ze tylko i wylacznie przestanki okre§lone w art. 17 § 1 pkt 1-2 k.p.k. implikuja
po rozpoczeciu przewodu sgdowego uniewinnienie oskarzonego, a co za tym idzie
tylko te przestanki procesowe — w mysl pierwszego pogladu — moglyby podlega¢
kumulacji, natomiast w mys$l drugiego pogladu wszystkie przestanki materialne
(jesli oczywiscie w danej konfiguracji procesowej doszloby do ustalenia ich zbiegu),
a wigc okreSlone w art. 17 § 1 pkt 14 k.p.k. moglyby podlega¢ kumulacji.

Argumentacje przemawiajacg za (zasadniczo) kumulatywnym zbiegiem prze-
stanek procesowych zaprezentowat Marian Cieslak, odwolujac si¢ do ,,logicznego
charakteru przestanek procesowych”®. Swo6j wywdd autor rozpoczat od pytania, czy
w przypadku wystgpienia dwoch (ale bedzie dotyczyto to takze wigkszej liczby) prze-
szkéd procesowych, umorzenie postepowania powinno nastgpié tylko na podstawie
pierwszej przestanki negatywnej badz tylko na podstawie drugiej przestanki nega-
tywnej (tertium non datur), czy umorzenie moze nastapic na podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przestanek? Stowem — M. Cieslak w pierwszej kolejnosci wyszedt
od ogodlnego, metodologicznego pytania, bez wkraczania w szczegély. Tylko tak
ogoblnie (abstrakcyjnie) zakreSlone pytanie pozwala udzieli¢ rzetelnej odpowiedzi
w przedmiocie zbiegu przestanek procesowych, ktéra moze si¢ staé pomocna dla
rozwazah szczegblowych. Co ciekawe, wskazany przedstawiciel nauki polskiej opart
swoje rozwazania na funkcjach zdaniowych. I tak twierdzil, ze:

»Aby proces mogt sie toczyé, konieczny jest okreSlony zespdt okolicznosci.
W stosunku do zwigzanego z nimi «nastepstwa prawnego» (dopuszczalno$é
procesu) tworza one iloczyn logiczny w tym sensie, ze muszg one wystgpic
tacznie; innymi stowy, kazda z tych poszczegdlnych okolicznosci jest w stosunku
do dopuszczalnosci procesu warunkiem koniecznym lecz niewystarczajgcym™?.

M. Cieslak odwotat sie do funkeji rownowaznos$ciowej: (a - b - ¢) =n?.

»Z tego wynika, ze brak ktéregokolwiek z tych warunkéw powoduje brak
«nastepstwa prawnego» a wiec niedopuszczalnos$é procesu”?.

Autor odwotat sie do implikacji: [(a-b-¢)=n] - [-av—bv —c) =—n]*.
I tak autor kontynuowat:

»Jezeli migdzy okre§lonym zespolem warunkéw a nastepstwem prawnym ist-
nieje zwigzek tego rodzaju, ze brak ktéregokolwiek z warunkéw powoduje
brak nastepstwa prawnego (w niniejszym wypadku — dopuszczalno$é procesu),
to w mys$l zasady teorii zdan skutek ten (brak nastepstwa) wynika rowniez

25 M. Cieslak, Zbieg..., s. 33.

*¢ M. Cieslak, Zbieg..., s. 33. Autor wskazywal, ze z logicznego punkeu widzenia obojetne jest, czy poszczegdlne
przestanki procesowe s uksztaltowane w postaci pozytywne, tj. jako wystapienie pewnych okolicznosci czy
wystepuja W postaci negatywnej, tj. jako brak pewnych okolicznosci. Nalezy sie zgodzi¢ z tym zalozeniem,
poniewaz kaqu przestanke pozytywna mozna ,,przeformulowa¢” (z punktu widzenia jezykowego) na postaé
negatywna, za$ kazda przestanke negatywna mozna ,,przeformutowaé” na postaé pozytywna.

27 M. Cieslak, Zbieg..., przypis 5, s. 33.

28 M. Cieslak, Zbieg..., przypis 5, s. 33.

2 M. Cieslak, Zbieg..., przypis 6, s. 33.
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wtedy, gdy brak jest jednocze$nie dwoch lub wiecej warunkéw koniecznych.
Innymi stowy, jezeli zaistnienie jakiejkolwiek przeszkody procesowej powoduje
niedopuszczalno$¢ procesu, to proces jest niedopuszczalny réwniez wtedy, gdy
wystepuje jednoczes$nie kilka przeszkdd procesowych. Stad wyptywa wniosek,
ze w wypadku zbiegu przeszkdd procesowych rozwigzanie nie musi dokonad sie
w drodze wyboru jednej ze zbiegajacych sie przeszkod jako wylacznej podstawy
umorzenia, lecz istnieje jeszcze inna alternatywa, i to chyba najprostsza — umo-
rzenie postepowania na podstawie wszystkich zbiegajacych si¢ przeszk6d”.

Autor odwotat si¢ do implikacji: [-av—bv —¢) =—n] — [(—a-—b - —c) — —n]*"
Zatozenie M. Cieslaka jest trafne oraz z perspektywy teorii zdan niepodwazalne,
nie ma ono takze charakteru ocennego. Niewatpliwie jest tak, ze proces karny jest
niedopuszczalny, gdy wystapi jedna badz wiecej przeszkod procesowych, za$ proces
karny jest dopuszczalny, gdy nie wystapi zadna z przeszkdd procesowych. Zatem
proces karny jest niedopuszczalny réwniez wtedy, gdy réwnolegle wystapi kilka prze-
szkdd procesowych. W zwigzku z tym identyfikacja zbiegu przeszkod procesowych
nie musi implikowa¢ eliminagji jednych przestanek na rzecz innych oraz podania tej
jednej jako wylacznej podstawy umorzenia postgpowania karnego, ale taka decyzja
procesowa moze nastgpi¢ w oparciu o wszystkie zbiegajace sie przestanki procesowe.
Z metodologicznego punktu widzenia wskazane zalozenie (chyba) nie moze zostaé
podwazone. Nalezy jedynie zastrzec, ze 6w sposdb rozwigzania zbiegu przestanek
procesowych dotyczy ogdlnego zalozenia metodologicznego, ktére w odniesieniu
do pewnych szczeg6low ustawowych (albo wynikajacych wprost z ustawy, albo wyni-
kajacych z prawnomaterialnych warunkéw odpowiedzialnosci karnej) moze podlegaé
pewnym modyfikacjom (na ktére zwrécono uwage w dalszej czeSci opracowania).

Z kolei R.A. Stefanski stanowczo opowiedzial si¢ za eliminacyjnym zbiegiem
przestanek procesowych. Autor pisat:

»Oparcie si¢ na kryterium réwnowarto$ci przyczyn moze prowadzi¢ do wska-
zania jako przyczyny umorzenia tej, ktéra nie miata istotnego znaczenia dla
podjecia takiej decyzji (...) Z kolei wskazywanie wszystkich wchodzacych w gre
przyczyn zaciemnia rzeczywisty powdd zaniechania kontynuowania procesu,
a nawet moze prowadzi¢ do wewnetrznej sprzecznosci postanowienia w tej
czedel. (...) Nalezy opowiedzie¢ sie za eliminacyjnym zbiegiem przyczyn umo-
rzenia, gdyz powala to na wskazanie jednej przyczyny, ktéra legta u podstaw
decyzji 0 umorzeniu postepowania”??,

Autor nastepnie postawil pytanie, na podstawie jakiego kryterium powinno
dojé¢ do redukgji przyczyn umorzenia postepowania (propozycje R.A. Stefaniskiego
co do kryterium redukcji przyczyn umorzenia zaprezentowano dalej).

Liczba wskazanych zalozen doktrynalnych na rozstrzygniecie zbiegu przestanek
procesowych ukazuje stopieni skomplikowania problemu oraz nie ulatwia jego

30 M. Cieslak, Zbieg..., s. 34.
31 M. Cieslak, Zbieg..., przypis 9, s. 34.
32 R.A. Stefaniski, Zbieg..., s. 74.
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rozwigzania. A wybor 6w nie jest prosty, nie sprowadza si¢ on bowiem wylgcznie
do przesadzenia, czy z perspektywy argumentacyjnej przekonywalnosci zasadniej
jest przyja¢ kumulatywny czy eliminacyjny zbieg przestanek procesowych, ale po-
zostaje jeszcze — po dokonaniu stosownego dla nas wyboru — uszczegétowid, jaki
wariant kumulagji lub eliminagji przyjmujemy i dlaczego. Nie moze zatem dziwic,
ze poruszony w tym miejscu problem badawczy nalezy do jednych z najbardziej
dyskusyjnych i kontrowersyjnych w literaturze przedmiotu. Dalej najpierw zapre-
zentowano mozliwo$¢ zbiegu przestanek jednorodzajowych oraz zbiegu przestanek
réznorodzajowych, wskazano — w odniesieniu do kazdego z tych zbiegdw — zasygna-
lizowane juz sposoby ich rozwigzania zaprezentowane w doktrynie i orzecznictwie
sagdowym oraz ujawniono wlasne stanowisko w tym przedmiocie, a takze podjeto
rozwazania, czy w odniesieniu do wszystkich zbiegbw mozna stworzy¢ jaki$ ogdlny
schemat pozwalajacy na ich rozwigzanie.

Na zakoriczenie stowa wstepnego nalezy jeszcze nadmienid, ze w literaturze kar-
noprocesowej przestanki procesowe ujmuje sie w sposéb syntetyczny (tj. zbiorczy)
lub analityczny (tj. rozlaczny)*. Jak wskazywat Kazimierz Marszat:

,»Chodzi o to, ze niektére przestanki moga stanowié zbidr sktadnikow, z ktérych
kazdy moze by¢ ujmowany jako odrebna przestanka procesowa. Jest to syn-
tetyczne (zbiorcze) rozumienie przestanek procesowych. Mozliwe jest takze
analityczne (rozlaczne, rozdzielcze) ujmowanie przestanek procesowych, kiedy
przestanka jest stanem, ktorego nie da sie juz podzieli¢ na dalsze cztony jako
samodzielne przestanki procesowe. (...) Zdajac sobie sprawe ze wskazanych
r6znic w ujeciu przestanek procesowych, nie mozna rozdrabniania przestanek
doprowadzi¢ do absurdu™*.

To celne spostrzezenie, a zwlaszcza odwotanie do analitycznego podejscia
do przestanek procesowych moze prowadzi¢ do ich doglebnej charakterystyki,
cho¢ wydaje sie, ze z perspektywy analizy zbiegu przestanek procesowych zasad-
niczo wystarczajace jest ich syntetyczne ujmowanie. W niniejszym opracowaniu
przeprowadzono zatem charakterystyke zbiegu przestanek procesowych z punktu
widzenia ich syntetycznego ujecia. Nalezy takze wskazaé, ze analizujac dalej zbieg
przestanek procesowych, zasadniczo nie dokonywano partykularnej konfrontacji
poszczegblnych przestanek procesowych (znacznie przekraczatoby to bowiem
ramy niniejszego tekstu), ale skoncentrowano sie na ukazaniu pewnych ogdlnych
mechanizméw zwigzanych z takim zbiegiem.

3. ZBIEG PRZESLtANEK PROCESOWYCH JEDNORODZAJOWYCH
3.1. Zbieg przestanek jednorodzajowych formalnych

Niektérzy, wskazuja, ze w przypadku zbiegu jednorodzajowych przestanek o cha-
rakterze formalnym, a wiec przestanek okreslonych w art. 17 § 1 pkt 5, 7-10 k.p.k.

33 M. Cieslak, Polska procedura karna, Warszawa 1984, s. 439.
3 K. Marszal, Proces..., s. 144. Zob. takze M. Cieslak, O przestankach procesowych w polskim postepowaniu
karnym (Podstawowe zalozenia i problemy metodologiczne), ,,Pafistwo i Prawo” 1969/12, s. 954.
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zgodnie z reguly ,maksymalnej zasadnosci decyzji procesowej”, w orzeczeniu
0 umorzeniu postepowania karnego nalezatoby wskaza¢ wszystkie zbiegajace sie
przestanki (kumulatywny zbieg przestanek procesowych)?. Przykladowo w przy-
padku zbiegu przestanek: niepodlegania orzecznictwu polskich sadéw karnych
oraz braku skargi uprawnionego oskarzyciela, w orzeczeniu o umorzeniu postepo-
wania karnego nalezatoby wskaza¢ art. 17 § 1 pkt 8 i 9 k.p.k. Zadna z przestanek
procesowych formalnych w razie ich zbiegu — w mysl tego pogladu — nie powinna
zosta¢ pominieta. Zwroémy jednak uwage, ze przestanki formalne nie majg cha-
rakteru jednorodnego z punktu widzenia bytu procesu karnego, a konkretnie
— hipotetycznej mozliwosci jego zaistnienia. Przestanki procesowe mozna bowiem
podzieli¢ na przestanki bezwzgledne oraz przestanki wzgledne. Przestanka bez-
wzgledna warunkuje proces karny w kazdym uktadzie procesowym (do przestanki
bezwzglednej mozna zaliczy¢ res iudicata — postepowanie karne co do tego samego
czynu tej samej osoby zostalo prawomocnie zakoficzone —art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.),
natomiast przestanka wzgledna warunkuje proces jedynie w okreSlonym uktadzie
procesowym (np. brak wniosku o $ciganie jest przeszkoda procesowa usuwalna,
poniewaz w razie ztozenia wniosku, postepowanie moze si¢ toczy¢ przeciwko temu
samemu oskarzonemu o ten sam czyn — art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.). Rozpoczynajac
analizg zbiegu jednorodzajowych przestanek o charakterze formalnym nie trzeba
zaczyna¢ od pytania, ktora z przestanek — bezwzgledna czy wzgledna — powinna
stanowi¢ podstawe decyzji koficzacej proces karny, ale mozna zapytaé, czy podziat
na przestanki procesowe bezwzgledne i wzgledne ma jakiekolwiek znaczenie dla
zbiegu przestanek procesowych czy tez nie? I tak, w odniesieniu do zbiegu prze-
stanek formalnych o charakterze bezwzglednym i wzglednym, w literaturze mozna
spotka¢ poglad, ze taki zbieg:

»powoduje zawsze umorzenie procesu na podstawie przestanek bezwzglednych,
gdyz dotycza one dopuszczalnosci procesu w kazdym ukladzie procesowym,
niemniej warto w uzasadnieniu powolaé tez przestanke wzgledng, bowiem
wyszczegOlnienie wszystkich utatwia kontrole decyzji procesowej™®.

Wskazane zdanie poprzedzono zalozeniem, ze:

»wszystkie zbiegajace sie przestanki mogg stanowic¢ wspolng podstawe prawng
decyzji koniczacej postepowanie, jezeli kazda z nich pocigga za sobg identyczne
nastepstwa prawne”?’ (zbieg kumulatywny).

Z kolei S. Sliwinski, jak to juz wskazano na wstepie, opowiedzial si¢ za nad-
rzednosScig przestanek konkretnych (wzglednych)?®®, nie podajac jednak blizszej
argumentacji dla przyjecia takiego pogladu. Warto takze zwrd6cié uwage na poglad
K. Marszala, zgodnie z ktérym postepowanie karne w przypadku zbiegu przestanek

35 Tak np. M. Kurowski [w:] Kodeks..., t. 1, s. 116.

36 S. Steinborn, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz do wybranych przepiséw, red. S. Steinborn,
LEX/el. 2016.

37S. Steinborn, Kodeks...

3% S. Sliwifiski, Polski proces..., s. 161.
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bezwzglednych oraz wzglednych powinno zostaé umorzone na podstawie wszystkich
zbiegajacych si¢ przestanek, chyba ze jesli powotanie si¢ na przeszkode bezwzgledna
mogloby wywotaé bezwzgledna przyczyne uchylenia orzeczenia (art. 439 k.p.k.),
woweczas nalezatoby umorzy¢ postepowanie opierajac sie na przestance wzgledne;j
(autor odnosil swoje rozwazania do kwestii wtasciwosci sadu)*.

W odniesieniu do zbiegu jednorodzajowych przestanek formalnych w $wietle
dotychczasowych pogladéw wyrazono zatem dwa gléwne zatozenia. Zgodnie z pierw-
szym z nich, podstawa umorzenia postepowania karnego powinny by¢ wszystkie
zbiegajace sie przestanki, a wiec w postanowieniu o umorzeniu postepowania karnego
za podstawe nalezatoby podac kazdg ze zbiegajacych sie przestanek, a wiec rowniez
wowczas, gdy cze$¢ z nich ma charakter wzgledny, za$ pozostata ma charakter bez-
wzgledny. Zwolennicy tego pogladu wypowiadaja sie — w odniesieniu do przestanek
formalnych — za czystym kumulatywnym zbiegiem jednorodzajowych przestanek
o charakterze formalnym, tj. zbiegiem nieprzewidujacym zadnych wyjatkéw na rzecz
eliminacji ktérejkolwiek z tych przestanek. Kumulacja w decyzji o umorzeniu poste-
powania karnego wszystkich przestanek procesowych wynika z braku ustawowych
kryteriéw pozwalajacych na wyboér jednej z takich przestanek, natomiast pozosta-
wienie organowi procesowemu swobody w tym zakresie mogtoby prowadzi¢ do do-
wolnosci wyboru*. Natomiast zgodnie z drugim ze wskazanych pogladéw wszystkie
zbiegajace sie przestanki mogg stanowic¢ wspo6lng podstawe prawng decyzji koficzacej
postepowanie, jezeli kazda z nich pociaga za sobg identyczne nastepstwa prawne,
z tym zastrzezeniem, ze w przypadku kumulacji przestanki wzglednej z przestanka
bezwzgledng podstawe decyzji powinna stanowi¢ przestanka bezwzgledna (zdecydo-
wanie mniejszoSciowy poglad odwoluje sie do nadrzednosci przestanki wzglednej).
W swietle tego wyjatku zbieg przestanki bezwzglednej z przestankg wzgledna, mimo
to ze obie mogg mie¢ charakter formalny, powoduje ,,wytracenie” przestanki wzgled-
nej oraz uznanie za podstawe decyzji koniczacej postepowanie jedynie przestanke
bezwzgledna. Eliminacja z podstawy postanowienia 0 umorzeniu postepowania
karnego przestanki wzglednej nie oznacza — dla wyrazajacych ten poglad — ze prze-
stanka wzgledna w ogdle w takowym postanowieniu nie jest ujawniania. Wskazuje sie
bowiem, ze przestanka wzgledna powinna zosta¢ ujawniona w uzasadnieniu tejze
decyzji procesowej w celu umozliwienia efektywnej kontroli tej decyzji. Zwolennicy
tego pogladu wypowiadajg si¢ zatem za kumulatywnym zbiegiem jednorodzajowych
przestanek o charakterze formalnym z wyjatkiem odwolujacym si¢ do eliminacji
przestanki wzglednej. Nie jest to zatem czysty, tj. nieprzewidujacy zadnych wyjatkow,
kumulatywny zbieg jednorodzajowych przestanek o charakterze formalnym. Skrajnie
odmiennym pogladem jest za$ wyrazone juz wcze$niej zalozenie o eliminacyjnym
zbiegu przestanek procesowych, odwotujace sie badz do kryterium réwnowartosci
przyczyn, badz do kryterium rodzaju przyczyny, badz do innych jeszcze kryteriéw
eliminacji. Jako ze zwolennicy eliminacyjnego zbiegu przestanek procesowych nie
przewiduja zadnej konieczno$ci kumulowania przyczyn umorzenia, a w zwigzku z tym
nie przewiduja zadnych wyjatkéw, mozna rzec, iz wypowiadaja si¢ oni za czystym
eliminacyjnym zbiegiem jednorodzajowych przestanek o charakterze formalnym.

39 K. Marszal, Proces..., s. 148.
40 R.A. Stefafiski, Zbieg...,s. 72.
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Rozwazmy zatem argumenty przemawiajace za oraz przeciw kazdej z tych kon-
cepcji. Za czystym kumulatywnym zbiegiem jednorodzajowych przestanek pro-
cesowych o charakterze formalnym moze przemawiaé fakt, ze ustawodawca nie
stworzyt zadnych kryteriow, ktore pozwalalyby na eliminowanie przyczyn umorzenia
postepowania karnego z podstawy prawnej decyzji koniczacej postepowanie, za$
pozostawienie calkowitej swobody organowi procesowemu w tym zakresie mogtoby
prowadzi¢ do dowolnosci wyboru. Z drugiej zas$ strony fakt, ze ustawodawca nie
stworzyl kryteridéw wyboru eliminacji przestanek procesowych, nie musi oznaczaé
niedopuszczalnosci redukgji takich przestanek z uwagi na przyczyne tkwigcg w samej
przestance procesowej. Nalezy jednak postawi¢ pytanie, czy takg przyczyne mozna
odnalez¢ w przestane o charakterze formalnym (z pewnoscig taka przyczyne — tkwia-
ca w samej przestance — mozna odnalezé w przestankach o charakterze materialnym)?
Czy bezwzgledny charakter przestanki procesowej z samego faktu posiadania przez
dang przestanke¢ procesowa takiego statusu uzasadnia uznanie, ze ma ona charakter
nadrzedny? Wydaje sig, ze nie. Brak bowiem podstaw do uznania, ze przestanka
bezwzgledna, cho¢ warunkujgca proces karny w kazdym uktadzie procesowym,
powinna zawsze prowadzi¢ do eliminacji z podstawy prawnej decyzji procesowej
przestanki o charakterze wzglednym. Dlatego mozna nie podziela¢ zatozenia, ze:

»wskazywanie wszystkich wchodzacych w gre przyczyn zaciemnia rzeczywisty
powdd zaniechania kontynuowania procesu, a nawet moze prowadzi¢ do we-

wnetrznej sprzecznoéci postanowienia w tej czesci”#!
bl

z uwagi na konieczno$¢ uzewnetrzniania w decyzji koniczacej postepowanie calej,
a nie tylko fragmentu zaistnialej rzeczywistosci (z pewnymi wyjatkami, o czym
bedzie mowa w dalszej czeSci opracowania).

Odnoszac sie do czystego eliminacyjnego zbiegu przyczyn umorzenia postepo-
wania karnego, nalezy zwrdci¢ uwage, ze zasadniczo, jak to juz wskazano, brak jest
ogdblnych kryteriow pozwalajacych na wybor jednej przyczyny. Tworzenie pewnych
wskazéwek doktrynalnych w przedmiocie redukgji przyczyn umorzenia, np. wska-
zodwka pozwalajaca na eliminacje przestanki wzglednej nie rozwigzuje wszystkich
probleméw (np. wowczas gdy kumulacji podlegaja wytacznie przestanki o charak-
terze wzglednym). Wskazywano juz na to uwage w doktrynie oraz podejmowano
proby rozwiazania tego problemu. R.A. Stefafiski pisal bowiem:

»Problem jednak w tym, na podstawie jakiego kryterium doprowadzi¢ do redukgji
zbiegajacych si¢ przyczyn do jednej. Eliminacji zbiegajacych si¢ przyczyn nalezy
dokonywadé, majac na uwadze skutki, jakie pocigga za sobg zastosowanie konkretnej
przyczyny. W postanowieniu 0 umorzeniu postegpowania powinna znalez¢ odzwier-
ciedlenie ta, ktéra wywotuje najdalej idace skutki. Nie jest tu przydatna kolejnosé
ich wymienienia w art. 17 § 1 k.p.k., gdyz ich usystematyzowanie nie jest oparte
na tym kryterium, aczkolwiek okreslone w pkt 1-4 maja charakter materialny. Zakres
dziatania okreslonej przyczyny nalezy oceniac z punktu widzenia biegu procesu”.

41 R.A. Stefafiski, Zbieg...,s. 72.
42 R.A. Stefaiski, Zbieg..., s. 74.
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Takie zalozenie doprowadzito R.A. Stefaniskiego do pogladu, ze:

»Uwzgledniajac przyczyny umorzenia okre$lone w k.p.k. mozna wskazad, ze pra-
ca myslowa zmierzajaca do okreSlenia jedynej wiasciwej przyczyny umorzenia
postepowania powinna przebiegaé w mys§l nastepujacego schematu: najpierw
trzeba odpowiedzie¢ sobie na pytanie, czy zdarzenie bedace przedmiotem poste-
powania w ogole zaistnialo, czy ma ono charakter czynu, czy zawiera znamiona
czynu stypizowanego w ustawie karnej, czy jest Scigane na wniosek, czy czyn
nie jest w znikomym stopniu spotecznie szkodliwy, czy zostal wykryty sprawca,
czy jest on sprawcg zarzucanego mu przestepstwa, a dopiero dalej: czy ustawa
nie stanowi, ze sprawca nie popelnia przestepstwa lub nie podlega karze, czy
podlega orzecznictwu sadéw karnych, czy nie nastapilo przedawnienie, czy nie
zachodzi res iudicata lub lis pendens albo konsumpcja skargi publicznej, czy nie
zmart podejrzany, czy nie podlega umorzeniu na wniosek pokrzywdzonego,
czy nie zachodzi abolicja, czy wystepuje przeszkoda wynikajaca ze stosunkow
miedzynarodowych. Taka kolejno$¢ udzielonych odpowiedzi z reguly wskazuje
przyczyne umorzenia, ktéra powinna by¢ podana w danej sprawie™*.

O ile mozna si¢ zgodzi¢ z ogdlnym zalozeniem, ze taka sekwencja mysli powinna
zostaé przeprowadzona przez organ procesowy, o tyle mozna mie¢ watpliwosci
co do tego, ze tak zaprezentowana kolejno$¢ w kazdym przypadku zbiegu prze-
stanek procesowych powinna prowadzi¢ do redukcji zgodnie z zaprezentowanym
kluczem (przyktadowo, dlaczego nalezaloby umorzyé postepowanie karne z uwagi
na przedawnienie, a nie z uwagi na res iudicata? Ponadto wskazany schemat nie
przewiduje [w odniesieniu do przestanek materialnych] np. sytuacji, w ktorej wyste-
puje kilka okolicznosci, w ktorych ustawa wskazuje, ze sprawca nie popetnia prze-
stepstwa). Nie trzeba tez podziela¢ argumentu odwolujacego sie do postepowania
praktyki, ktora w wielu przypadkach dokonuje redukeji przyczyn umorzenia po-
stepowania karnego*. OdpowiedzZ na pytanie ogdlne o prawidlowos¢ rozwigzania
problematyki zbiegu przestanek procesowych mozna oprzeé na metodologicznych
oraz ustawowych wskazaniach, nie za$ na obserwacji praktycznych dziatan organéw
stosujacych prawo. Praktyka organéw procesowych moze dawac pewne wskazdwki
co do nietrafno$ci pewnych rozwigzan ustawowych albo moze wskazywa¢ na ko-
nieczno$¢ wprowadzenia pewnych regulacji ustawowych (np. wprowadzenia regu-
lacji przewidujacej mozliwos¢é redukeji przyczyn umorzenia postepowania karnego
w razie ich zbiegu), ale nie wptywa na interpretacje przepiséw prawnych, ktora
przeciez nie jest uzalezniona od zadnego postepowania organdw stosujacych prawo.

Konkludujac, w przypadku wystgpienia zbiegu jednorodzajowych przestanek
o charakterze formalnym — z uwagi na konieczno$¢ oddania w decyzji procesowej
calej zaistnialej rzeczywisto$ci oraz ze wzgledu na postulat maksymalnej zasadnosci
decyzji procesowej, jak rowniez brak kryteriéw wyboru jakiejs z przestanek proceso-
wych i uznaniu, ze ma ona charakter nadrzedny nad inng — mozna opowiedziec sie
za czystym kumulatywnym zbiegiem takich przestanek, uzasadniajagcym podanie

+ R.A. Stefafiski, Zbieg...,s. 75.
# R.A. Stefafiski, Zbieg...,s. 75.
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w podstawie decyzji koficzacej postepowanie karne wszystkich zbiegajacych sie
przestanek formalnych®.

3.2. Zbieg przestanek jednorodzajowych materialnych

Przestanki materialne zostaty okreSlone w art. 17 § 1 pkt 1-4 k.p.k. i nalezg do nich
sytuacje, gdy: 1) czynu nie popetniono (pkt 1); 2) brak jest danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie jego popelnienia (pkt 1); 3) czyn nie zawiera znamion
czynu zabronionego (pkt 2); 4) ustawa stanowi, ze sprawca nie popelnia przestep-
stwa (pkt 2)*; 5) spoteczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma (pkt 3); 6) ustawa
stanowi, ze sprawca nie podlega karze (pkt 4). We wprowadzeniu do niniejszego
opracowania podkreslano, ze zwolennicy kumulatywnego zbiegu przestanek pro-
cesowych wskazywali na r6zne warianty kumulacji. Cze$¢ przedstawicieli nauki
polskiej twierdzita bowiem, ze w decyzji koficzacej postgpowanie karne nalezy
podacd wszystkie zbiegajace sie przestanki jedynie w sytuacji, w ktorej kazda z nich
pociaga za sobg identyczne nastepstwa prawne, np. nastepstwo w postaci umorze-
nia lub nastepstwo w postaci uniewinnienia, ale juz nie w sytuacji, w ktorej jedna
z przestanek pociggataby nastepstwo w postaci umorzenia postepowania karnego,
druga za$ nastepstwo w postaci uniewinnienia oskarzonego®’. Jako ze przestan-
ki procesowe o charakterze materialnym mogg powodowacé rézne nastepstwa
prawne, nie wszystkie z nich moga — w $wietle tego pogladu — podlegaé¢ kumula-
cji. Nastepstwo w postaci uniewinnienia moze bowiem wywotaé (naturalnie juz
po rozpoczeciu przewodu sagdowego — zob. art. 414 § 1 in fine k.p.k.) wylacznie
przestanka, o ktérej mowa w pkt 11 2 art. 17 § 1 k.p.k., natomiast nastepstwo
W postaci umorzenia postepowania karnego (w kazdym jego stadium —art. 414 § 1
in principio k.p.k.) moze wywotaé przestanka materialna, o ktérej mowa w pkt 3 i 4
art. 17 § 1 k.p.k. Nalezy sie zgodzi¢ z zalozeniem, ze w odniesieniu do przestanek
materialnych kumulacji mogg podlega¢ wylacznie przestanki powodujace to samo
nastepstwo prawne, a wiec nastepstwo w postaci umorzenia postepowania karnego
lub w postaci uniewinnienia, jesli mamy do czynienia z temporalng granica, jaka jest
moment rozpoczecia przewodu sagdowego. Artykut 414 § 1 k.p.k. réznicuje bowiem
konsekwencje zaktualizowania sie po rozpoczeciu przewodu sgdowego material-
nych przestanek procesowych. W przypadku przestanek procesowych okreslonych

4 Nalezy w tym zakresie poczynié pewne zastrzezenie dotyczace problematyki wlasciwosci sadu. W literaturze,
jako argument przeciwko kumulatywnemu zbiegowi przestanek procesowych, podano, ze w przypadku zbiegu
jakiejkolwiek przestanki formalnej z przestanka w postaci niewlasciwosci sadu, nie moze dojs¢ do kumulacji
tych przestanek, nie mozna takze przyja¢ nadrzednosci tej innej przestanki formalnej, nawet jezeli miataby
ona charakter bezwzgledny, poniewaz — jak wskazywat A. Gaberle (Umorzenie..., s. 108) o losach procesu
karnego nie moze decydowac organ, ktéry nie jest upowazniony do podejmowania jakiejkolwiek czynnosci
procesowej w danej sprawie. Wydanie orzeczenia przez sad niewlasciwy stanowi bowiem bezwzgledna przy-
czyng odwoltawczg (art. 439 k.p.k.). W niniejszym opracowaniu opowiadajac si¢ za czystym kumulatywnym
zbiegiem jednorodzajowych przestanek o charakterze formalnym, jednoczesnie przesadzono, ze kwestia
niewlasciwosci sadu nie powinna by¢ zaliczana do przestanek procesowych, ale badanie wlasciwosci sadu
stanowi warunek niejako wstepny, jeszcze przed weryfikacja przestanek procesowych, o ktérych mowa
w art. 17 k.p.k. Przyjmujac taka optyke, a wiec uznajac, ze kwestia ustalenia wlasciwosci sadu wyprzedza
ustalenia wystapienia przestanek procesowych, o ktérych mowa w art. 17 k.p.k., nie dochodzimy do sprzecz-
noéci, na jaka wskazywat A. Gaberle.

46 Wiecej w przedmiocie tej przestanki zob. np. W. Daszkiewicz, Przestepczosé czynu jako przestanka procesu
(uwagi w zwigzku z projektem k.p.k.), ,Panstwo i Prawo” 1968/12, s. 954 i n.

47 Zob. S. Walto$, P Hofmarski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2016, s. 480.
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wpkt 112 art. 17 § 1 k.p.k. istnieje konieczno$é¢ wydania wyroku uniewinniaja-
cego, za$ w odniesieniu do pkt 3 i 4 tego przepisu istnieje konieczno$¢ umorzenia
postepowania. W zwigzku z tym nie ma mozliwosci podania w podstawie decyzji
konczacej postepowanie karne, po rozpoczeciu przewodu sagdowego, przestanek
procesowych implikujacych rézne nastepstwa prawne*. Jezeli bowiem ustawodaw-
ca wymaga umorzenia postepowania karnego, to taka decyzja procesowa (wyrok
umarzajacy postepowanie) powinna zosta¢ wydana, podobnie, jezeli ustawodawca
wymaga wydania wyroku uniewinniajacego, to taka decyzja procesowa powinna
zostaé wydana. Ewentualna kumulacja przestanek, ktére miatyby powodowaé
r6zne nastgpstwa prawne, nie bytaby mozliwa ze wzgledu na konieczno$¢ wydania
— w razie wystapienia takich przestanek — innych decyzji procesowych. Wydaje si¢
jednak, ze w przypadku wystgpienia przestanek materialnych okresSlonych w pkt 1
i2art. 17 § 1 k.p.k. i przestanek z pkt 314 art. 17 § 1 k.p.k. przed rozpoczeciem
przewodu sagdowego, istnieje zasadnicza mozliwos$¢ ich kumulacji (chyba ze bedzie-
my mie¢ do czynienia ze zbiegiem pozornym, lub ,,konsumpcja” jednej przestanki
przez druga, o czym dalej), poniewaz zaréwno w jednym, jak i w drugim przypadku
istnieje konieczno$¢ umorzenia postepowania, a jednoczes$nie brakuje kryteriéw
wyboru pozwalajacych na eliminacje jednych przestanek procesowych i przyjecie
za podstawe innych.

Natomiast zgodnie z drugim pogladem laczeniu podlegaja wylacznie jednorodne
przestanki ujemne, a wiec przestanki materialne z przestankami materialnymi oraz
przestanki formalne z przestankami formalnymi. W tym ujeciu wszystkie przestanki
materialne, niezaleznie od tego, czy moga one implikowac umorzenie postepowania
karnego czy uniewinnienie, w swoim ogolnym zatozeniu moga podlegaé¢ kumula-
¢ji. Zalozenie takie nie wydaje si¢ trafne z uwagi na tre$¢ wskazang juz w art. 414
§ 1 k.p.k. Bl¢dem logicznym byloby bowiem skumulowanie przestanek materialnych
aktualizujacych sie po rozpoczeciu przewodu sgdowego, a pociagajacych za soba
konieczno$¢ wydania réznych decyzji procesowych (wyroku umarzajacego lub
wyroku uniewinniajgcego).

W zwigzku z zagadnieniem zbiegu przestanek procesowych mozna spotkaé takze
poglady, odnoszace sie do ewentualnej mozliwosci kumulacji jednorodzajowych
przestanek o charakterze materialnym wytaczajacych przestepnos$é czynu oraz
okolicznosci wylaczajacych karalnos$é. Zgodnie z zalozeniami M. Cie$laka zbieg
okolicznosci wylaczajacej przestepno$¢ czynu z okolicznoscia wyltaczajaca jedynie
karalno$¢ czynu powinno prowadzi¢ do konsumpgji tej ostatniej okolicznosci przez
te pierwsza,

»aczkolwiek i tutaj wskazane bedzie podkreslenie w wyroku, ze nawet gdyby nie
zaistniata okoliczno$¢ uchylajaca przestepno$¢ czynu, to i tak nie mozna bytoby wy-

-

mierzy¢ kary oskarzonemu, ze wzgledu na okoliczno$é wykluczajaca karalno$é™.

Za kumulatywnym zbiegiem przestanek procesowych opowiadat si¢ tez Romuald
Kmiecik i wskazywal, ze w przypadku takiego zbiegu podstawe decyzji powinny

* M. Cieslak, Zbieg..., s. 36.
© M. Cieslak, Zbieg..., s. 36.
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stanowié wszystkie zbiegajace sie przeszkody w mysl postulatu maksymalnej zasad-
noéci decyzji procesowej’’. Otoz, wydaje si¢, ze w Swietle powyzej poczynionych
rozwazan zwigzanych z mozliwoscig wystapienia réznych skutkoéw procesowych
implikujacych konieczno$¢ wydania réznych decyzji procesowych mozna uznad,
ze w przypadku wystgpienia juz po rozpoczeciu przewodu sgdowego okolicznosci wy-
taczajacych przestepnosé czynu implikujacych wydanie wyroku uniewinniajgcego oraz
okolicznosci wylaczajacych karalnosé implikujacych wydanie wyroku umarzajacego,
taki zbieg nie jest mozliwy (z uwagi na wczesniej wskazang juz koniecznos$¢ wydania
wowczas nietozsamych decyzji procesowych). Z kolei w przypadku wystapienia oko-
liczno$ci wylaczajacej przestepno$é czynu okreslonej w art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., a takze
okolicznosci wylaczajacych karalno$¢ czynu po rozpoczeciu przewodu sagdowego,
a takze w sytuacji wystapienia (wszystkich) okolicznosci wylaczajacych przestepnosé
czynu oraz okolicznosci wytaczajacych karalno$é czynu przed rozpoczeciem prze-
wodu sagdowego, nalezatoby sie opowiedzie¢ za przesgdzeniem pozornosci takiego
zbiegu. Jezeli bowiem zaktualizowata sie okoliczno$¢ wytaczajaca przestepnosé, to nie
moze si¢ rownoczesnie zaktualizowac okolicznosé wytgczajaca karalnosé, ktéra moze
nastgpi¢ dopiero wéwczas, gdy dojdzie do przesadzenia przestepnosci czynu. O ile
argumentacja zwolennikéw ,,czystej kumulacji”, zgodnie z ktéra eliminacja jednej
z przestanek procesowych (okolicznosci wytaczajacej karalnos¢) mogtaby prowa-
dzi¢ do niepozadanej sytuacji z punktu widzenia zaskarzalnosci decyzji procesowej
odwotujacej sie wylacznie do okolicznosci wylaczajacej przestepno$é, co mogtoby
prowadzi¢ do ,,odzycia” niedopuszczalnego (z uwagi na okoliczno$é¢ wylaczajaca
karalno$¢ nieujawniong w podstawie prawnej decyzji procesowej) procesu karnego,
choé posiada pewne uzasadnienie z perspektywy praktyki stosowania prawa, o tyle nie
moze zosta uznana za trafng z punktu widzenia ogélnych zatozenr odwotujacych sie
do materialnoprawnych warunkéw odpowiedzialnosci karnej. Nieuzasadnione bytoby
bowiem podawanie w podstawie prawnej decyzji procesowej (decyzji 0 umorzeniu
postepowania karnego) niejako ,,na wszelki wypadek” przestanki w postaci wylaczenia
karalnosci, jezeli w trakcie toczacego sie postepowania ustalono, ze nie doszto w ogdle
do popelnienia przestepstwa (gdy ustalono, ze doszto do okolicznosci wyltaczajacej
przestepno$¢ czynu). Organ procesowy uznajac, ze nie doszto do popelnienia prze-
stepstwa nie powinien — obawiajac sie kwestii zaskarzenia jego decyzji procesowej
—asekuracyjnie odwotywacé sie do okolicznosci wytaczajacych karalnosé. Nie oznacza
to jednak catkowitego pominiecia w decyzji koficzacej postepowanie karne takiego
fragmentu rzeczywisto$ci, ktory odwotywalby sie do przestanki wytaczajacej karal-
no$¢. Taki fragment rzeczywistosci moglby zostaé ujawniony w uzasadnieniu decyzji
koniczacej postgpowanie karne.

W literaturze wskazuje sie, ze zbieg jednorodzajowych przestanek o charakterze
materialnym jest w praktyce trudny do zrealizowania. Nalezy w ogdlnosci zgodzié sie
z tym zalozeniem. Przyktadowo nie jest bowiem mozliwe stwierdzenie, ze czynu nie
popetniono i jednocze$nie spoteczna szkodliwo$¢ czynu jest znikoma. Przestanka okres-
lona w pkt 1 art. 17 § 1 k.p.k. wyklucza bowiem mozliwo$¢ wystgpienia pozostatych
przestanek procesowych, dlatego w sytuacji, w ktérej w juz toczacym sie procesie kar-
nym ustalono, Ze czynu nie popelniono i spoteczna szkodliwos¢ czynu jest znikoma,

30 R. Kmiecik [w:] R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny. Czes¢ ogélna, Warszawa 2006, s. 229-230.
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stusznie wskazuje si¢ na pozornos¢ takiego zbiegu (tzw. zbieg pozorny przestanek
procesowych)’!. Zbieg pozorny bedzie dotyczyl nie tylko sytuacji pozornie zbiegaja-
cych sie przestanek materialnych, ale takze zbiegu przestanki materialnej z przestanka
formalng lub mieszang. Przykladowo do zbiegu pozornego w literaturze zalicza sie
sytuacje, w ktorej ustalono, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego (art. 17
§ 1 pkt 2 k.p.k.) i nastapilo przedawnienie karalnosci (art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.), poniewaz
nie moze przedawnic sie czyn, ktory nie jest przestepstwem’2. W doktrynie jednoglosnie
wskazuje sie, ze w przypadku wystgpienia pozornego zbiegu przestanek procesowych
za podstawe decyzji koniczacej postepowanie karne podaje sie przestanke najdale;
idaca, a w zasadzie jedyng przestanke wystepujaca w rzeczywistosci. Inne, pozornie
wystepujace przestanki muszg ulec wytraceniu (jako przestanki realnie nieistniejgce).

Jednoczesnie wskazuje sie, ze w niektérych sytuacjach moze zdarzy¢ sie mozli-
wos¢ wystapienia zbiegu jednorodzajowych przestanek o charakterze materialnym,
za przyktad podajac sytuacje, w ktore;j:

»w wyniku dziatania sity wyzszej dochodzi do wypadku drogowego, a ponadto
ustalono, ze kierujacy pojazdem niezaleznie od tego znajdowal si¢ w stanie
wylaczajacym $wiadomo$¢ w rozumieniu art. 31 § 1 k.k.”%3.

Wskazywano takze:

»leoretycznie zbieg realny moze powstaé w tej grupie warunkéw dopuszcezalnosci
procesu w obszarze przeszkdd z pkt 2, ze wzgledu na szeroki katalog okolicznosci
wylaczajacych bezprawnosé lub wine, oraz w przypadku przestanek z pkt 2 (in
fine) i pkt 3. Ta druga sytuacja wigze sie z faktem, ze czyn moze by¢ znikomo
spotecznie szkodliwy i jednocze$nie odpowiedzialno$¢ sprawcy moze by¢ wyla-
czona, np. ze wzgledu na niepoczytalno$é w chwili popetnienia czynu”.

Wowczas — jak podano w literaturze — nalezaloby uznaé mozliwo$¢ tacznego
stosowania wskazanych okoliczno$ci®*.

Podsumowujac, nalezy uznaé, ze w przypadku zbiegu jednorodzajowych przesta-
nek o charakterze materialnym w decyzji koficzacej postepowanie karne nalezatoby
podacé wszystkie zbiegajace sie przestanki, chyba ze:

1) Mamy do czynienia z tzw. zbiegiem pozornym przestanek procesowych.
Woéwcezas w postawie decyzji koniczacej postepowanie karne nalezaloby
podaé jedyna przestanke, ktéra realnie wystapifa z pominieciem przesta-
nek wylacznie pozornych (nieistniejacych).

51O zbiegu pozornym przestanek procesowych pisat np. A. Lach, Zbieg... [w:] System..., t. 4,s. 101.

32 R.A. Stefaniski, Zbieg..., s. 75. Odmiennie: A. Barczak-Oplustil, J. Raglewski, Praktyczne aspekty przedawnie-
nia karalnosci czynu, ,Pafistwo i Prawo” 2011/4, s. 86. Autorzy pisali (s. 86): ,,Takie stanowisko wydaje sie
jednak zbyt kategoryczne. Oczywiste jest, ze organ procesowy musi okresli¢, w ktorym momencie miato
miejsce badane zachowanie si¢ konkretnej osoby. Bez takiego precyzyjnego ustalenia nie sposéb bowiem
rozstrzygnaé, czy uplynat juz termin przedawnienia. Chodzi w tym wypadku jednak o dokonanie oceny, czy
od wystapienia poddanego prawnokarnej analizie zachowania sprawcy minelo juz tyle czasu, ze niezaleznie
od jego prawnokarnej relewantnosci pociagniecie sprawcy do odpowiedzialnosci karnej jest i tak wykluczone™.

33 M. Kurowski [w:] Kodeks..., t. 1,s. 117.

3% A. Lach, Zbieg... [w:] System..., t. 4, s. 101.

35 M. Kurowski [w:] Kodeks..., t. 1, s. 117.
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2) Doszto do ujawnienia przestanki procesowej w postaci wylgczenia prze-
stepnosci czynu z przestanka w postaci wylgczenia karalno$ci. Wowczas
ta druga ,konsumowana” jest przez te pierwszg, co oznacza ze w pod-
stawie prawnej decyzji koniczacej postepowanie karne nalezatloby odwo-
ta¢ si¢ do przestanki wylaczajacej przestepnosé czynu.

3) Doszto do ujawnienia przestanek procesowych okreslonych w art. 17 § 1
pkt 1 lub 2 k.p.k. oraz okreslonych w art. 17 § 1 pkt 3 lub 4 k.p.k. juz
po rozpoczeciu przewodu sadowego. Wowczas, wskazane przestanki pro-
cesowe nie moglyby podlega¢ kumulacji oraz zgodnie z trescig art. 414
§ 1 k.p.k. nalezaloby wyda¢ wyrok uniewinniajagcy w jego podstawie
prawnej, wskazujac wylacznie przestanki, o ktérych mowa w art. 17 § 1
pkt 1 Iub 2 k.p.k.

4. ZBIEG PRZESLEANEK PROCESOWYCH ROZNORODZAJOWYCH

Réwnie trudng do rozstrzygniecia kwestia pozostaje zbieg przestanek réznoro-
dzajowych, a wiec zbieg przestanki materialnej z przestanka formalng oraz zbieg
przestanki mieszanej z przestankg materialng lub formalna. I w tym zakresie nie
ma bowiem jednolitych pogladéw. M. Cieslak pisat:

»(.-.) kwestia dopuszczalnosci procesu ma charakter wstepny i niejako «pre-
judycjalny» w stosunku do kwestii odpowiedzialnosci. Tam gdzie proces jest
niedopuszczalny, nie mozna orzekaé merytorycznie o winie, albowiem niedo-
puszczalno$¢ postepowania w ogble zawiera w sobie implicite niedopuszczalnosé
wyrokowania in merito. W wypadku zatem zbiegu przeszkody procesowej
z negatywnym warunkiem odpowiedzialno$ci nalezy umorzy¢ postepowanie
w zwiazku z tg przeszkoda procesowa, nie wdajac sie w ogéle w merytoryczng
kwestie odpowiedzialnosci”*.

Wskazany poglad nalezy uznac za trafny. W sytuacji zaktualizowania si¢ prze-
stanki formalnej, nie jest mozliwe dalsze prowadzenie postepowania karnego
w przedmiocie ustalenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonego®”. Niemniej jednak
w tym konkretnym przypadku w gruncie rzeczy nie mamy do czynienia ze zbie-
giem przestanek procesowych, ale ze stwierdzeniem, ze w przypadku wystapienia
przestanki o charakterze formalnym i braku ustalein co do kwestii materialnych
(co do kwestii odpowiedzialnosci karnej) kontynuacja procesu karnego jest niedo-
puszczalna. W odniesieniu do powyzszego nalezy uznaé, ze aktualizacja przestanki
formalnej istotnie wyprzedza ustalenia in merito, chyba ze doszto juz do przesa-
dzenia zaistnienia przestanki materialnej (dopiero wéwczas bedziemy mieli do czy-
nienia z realnym zbiegiem przestanek procesowych wymagajacym rozstrzygniecia).
Pozostaje zatem ustalié, ktdra z przestanek procesowych — materialna czy formalna
(lub mieszana) albo moze obie z nich, powinny sie znalezé w podstawie prawnej
decyzji procesowej w razie ich realnego zbiegu (pomijam tu zatem zbieg pozorny,

3¢ M. Cieslak, Zbieg..., s. 36.
57 A. Lach, Zbieg... [w:] System..., t. 4, s. 104.
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poniewaz w tym przypadku zawsze dochodzi do wskazania wyltacznie przestanki,
ktéra realnie wystapita w procesie karnym).

W kwestii realnego zbiegu takich przestanek wypowiedziat sie¢ M. Cieslak,
wskazujac, ze:

»(+-.) nie nasuwa zadnych trudnosci sytuacja, kiedy zbiega sie przestanka o cha-
rakterze czysto formalnym (np. Smier¢ oskarzonego) z «przestankg procesowa
o charakterze materialnym» (np. brak znamion przestepstwa). Poniewaz obie
przestanki uzasadniajg to samo nastepstwo prawne (niedopuszczalno$é procesu),
przeto nalezy tutaj umorzy¢ postepowanie na podstawie obu przestanek, tak jak
w wypadku zbiegu dwdch przestanek o charakterze formalnym™® (kumulatywny
zbieg przestanek procesowych).

Nalezy jednak zwréci¢ uwage, ze M. Cieslak dostrzegal sytuacje zbiegu takich
przestanek juz po rozpoczeciu przewodu sadowego i przeprowadzeniu naf postepo-
wania dowodowego, piszac®, iz nalezaloby wéwczas wydaé wyrok uniewinniajacy
z uwagi na wejscie procesu w taka faze, ktorej celem jest merytoryczne rozpoznanie
kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego. Przeanalizujmy zatem problematyke zbiegu
przestanki materialnej z formalng (lub mieszang) przed rozpoczeciem przewodu
sagdowego oraz juz po rozpoczeciu przewodu sagdowego i przeprowadzeniu nan
postepowania dowodowego.

Odnoszac sie do realnego zbiegu przestanki materialnej z formalng przed roz-
poczeciem przewodu sagdowego, nalezatoby sie opowiedzie¢ za kumulatywnym
zbiegiem takich przestanek z tych samych powoddw, ktére zaprezentowano jako
podstawa kumulacji jednorodzajowych przestanek o charakterze materialnym
i formalnym (a wiec z uwagi na brak kryteriéw wyboru jednej z przestanek proce-
sowych oraz postulat maksymalnej zasadnosci decyzji procesowej).

W odniesieniu do realnego zbiegu przestanki materialnej z formalng po rozpo-
czeciu przewodu sagdowego i przeprowadzeniu nan postepowania dowodowego,
nalezatoby dokona¢ pewnego rozréznienia na zbieg przestanki formalnej z prze-
stanka materialng okreslong w art. 17 § 1 pkt 11 2 k.p.k. oraz na zbieg przestanki
formalnej z przestankg materialng okreslong w art. 17 § 1 pkt 3 i 4 k.p.k. Nawigzujac
do pierwszej ze wskazanych konfiguracji, nalezy sie opowiedzie¢ za nadrzednoscia
przestanki materialnej z uwagi na tres¢ art. 414 § 1 in fine k.p.k., zgodnie z kt6rym
w razie stwierdzenia okolicznoéci wymienionych w art. 17 § 1 pkt 11 2 k.p.k. sad
wydaje wyrok uniewinniajacy, chyba ze sprawca w chwili czynu byl niepoczytalny®.
Co za tym idzie, z uwagi na konieczno$¢ wydania réznych decyzji procesowych
w odniesieniu do réznych przestanek procesowych (w przypadku przestanek for-
malnych bedzie to konieczno$¢ wydania wyroku umarzajacego postepowanie, za$
w odniesieniu do przestanek materialnych okreslonych wart. 17 § 1 pkt 112 k.p.k.
istnieje konieczno$é wydania wyroku uniewinniajacego) nadrzedny charakter maja
te przestanki, ktére implikujag wydanie wyroku uniewinniajacego.

8 M. Cieslak, Zbieg..., s. 37.
3 M. Cieslak, Zbieg..., s. 38.
60 Zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego (dalej SN) z 3.04.2002 r., V KKN 484/00, LEX nr 53336.
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»Uniewinnienie jest bowiem w powszechnym odczuciu najbardziej wyrazista,
a rownoczes$nie dla oskarzonego najbardziej satysfakcjonujaca forma stwierdze-
nia bezpodstawnosci zarzutu popelnienia przestepstwa”®!.

Wowczas podstawg prawng wyroku uniewinniajgcego powinna zostaé wylacznie
przestanka z art. 17 § 1 pkt 1 lub 2 k.p.k., nie za$§ kumulacja takich przestanek
z jakakolwiek przestankg formalnga. Podkreslane to juz bylo w orzecznictwie sado-
wym®2. Naturalnie, jezeli wystapito kilka przestanek materialnych mieszczacych sie
w zakresie pkt 2 art. 17 § 1 k.p.k. (a wigc, jezeli wystapito np. kilka okolicznosci,
w ktérych ustawa wskazuje, ze sprawca nie popetnia przestepstwa), to kazda z nich
powinna znalez¢ sie w podstawie wyroku uniewinniajacego (nastapi wowczas
kumulagja przestanek materialnych).

Nawigzujac do drugiej ze wskazanych powyzej konfiguracji, a wiec zbiegu prze-
stanki formalnej z przestanka materialng okreslong w art. 17 § 1 pkt 3 lub 4 k.p.k.
juz po rozpoczeciu przewodu sgdowego i przeprowadzeniu nan postepowania
dowodowego, nalezaloby si¢ opowiedzie¢ za kumulatywnym zbiegiem tychze
przestanek procesowych. W odniesieniu do wszystkich tych przestanek ustawo-
dawca przewiduje bowiem — w mysl art. 414 § 1 in principio k.p.k. — koniecznosé¢
umorzenia postepowania karnego, a jednoczesnie brak kryteriow pozwalajacych
na wybor jednej z tych przestanek. W wyroku umarzajacym postepowanie karne,
nalezaloby zatem wskazaé wszystkie zbiegajace sie przestanki procesowe.

Podsumowujac, w przypadku wystapienia w jednym procesie karnym przestanek
réznorodzajowych nalezaloby opowiedzie¢ sie za ich kumulatywnym zbiegiem,
a wiec za podaniem w podstawie prawnej decyzji koniczacej postepowanie karne
(w postanowieniu albo wyroku umarzajacym postepowanie) wszystkie zbiegaja-
ce sie przestanki procesowe, chyba ze juz po rozpoczeciu przewodu sagdowego
i przeprowadzeniu naf postepowania dowodowego doszto do ustalenia wystgpie-
nia przestanki okreslonej w art. 17 § 1 pkt 1 lub 2 k.p.k. — wowczas ta przestanka
procesowa jako jedyna powinna znalez¢ sie w postawie wyroku uniewinniajgcego.

5. KONKLUZJA

Sposréd argumentéw przemawiajacych za eliminacyjnym i kumulatywnym zbie-
giem przestanek procesowych za lepiej uzasadnione uznano w tym miejscu te,
ktére odwotuja sie do nadrzednosci zbiegu kumulatywnego. Jednakze z uwagi
na mozliwo$¢ wystapienia roznych konfiguracji procesowych, a takze tzw. pozor-
nego zbiegu przestanek procesowych nie przyjeto zatozenia o czystej kumulacji.
Zaprezentowane powyzej rozwazania mialy na celu szkicowe ukazanie ogdlnych
mechanizméw zwigzanych ze zbiegiem przestanek procesowych. Nalezy jednak

61 Z uzasadnienia wyroku SN z 15.07.1993 r., Il KRN 107/93, OSNKW 1993/9-10, poz. 60.

¢ Przykladowo zgodnie z wyrokiem SN z 15. 07.1993 r., KRN 107/93: ,,Sad Najwyzszy, rozpoznajac na roz-
prawie rewizj¢ nadzwyczajng od postanowienia o umorzeniu postgpowania na podstawie ustawy o amnestii,
powinien wyda¢ wyrok uniewinniajacy, a nie postanowienie o umorzeniu postepowania na podstaw1e
art. 11 pkt 1 k.p.k., jezeli w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji doszto juz do przeprowadzenia
przewodu sadowego”. Sad Najwyzszy jednoznacznie opowiedzial si¢ zatem za nadrz¢dnoscia przestanki
implikujacej uniewinnienie oraz podanie jako podstawy decyzji koficzacej postepowanie karne wylacznie
tejze przestanki procesowe;j.
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wyrazi¢ postulat szerszej charakterystyki niniejszego zagadnienia, obejmujacej we-
ryfikacje wskazanych powyzej zatozenn w konfrontacji z partykularnymi zbiegami
poszczegdlnych przestanek procesowych.
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Z mniejszo$ciowym udziatem Skarbu Panstwa

z tytutu popetnienia tapownictwa w sektorze
publicznym (analiza na tle stanu prawnego
wywotanego ustawg z 13.06.2019 r.)"

Niniejszy artykut bazuje na opinii, ktérg przygotowalem na prosbe¢ Ministerstwa
Sprawiedliwosci. W zaanonsowanej opinii zlecajacy domagat si¢ udzielenia odpo-
wiedzi na dwa nastepujgce pytania:
1. ,,Czy pojecie «sektora publicznego» jest wylaczone w przypadku skazania
z art. 296a k.k. z 1997 roku?”.
2. ,,Czy prezes zarzadu Orlen SA odpowiadatby za fapownictwo w sektorze pub-
licznym w przypadku przypisania mu czynu z art. 296a k.k. z 1997 roku?”.

W prosbie o sporzadzenie rzeczonej opinii podkreSlono przy tym, precyzujac
tym samym zakres owej opinii, ze byloby pozadane, aby opiniodawca odpowiada-
jac na powyzsze pytania, wzial pod szczegdlng uwage i poddat wnikliwej analizie
stanowisko Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego, ktdre zostalo przezen przed-
stawione w ekspertyzie prawnej z 9.06.2019 r. oraz w opracowaniu pt. ,Analiza
komunikatu Ministerstwa Sprawiedliwosci z dnia 15 czerwea 2019 r.”! zawierajacym
szersze objasnienie merytorycznych podstaw tego stanowiska. Juz w tym miejscu
nalezy podniesé, ze uwzglednienie owego stanowiska byto nieodzowne, bowiem
to za jego sprawg wprowadzono do toczacej sie tu wymiany zdan wspdlne dla obu
pytan pojecie sektora publicznego, a wiec pojecie, o ktérym bezspornie mozna
orzec, iz nie jest ono znamieniem ani czyndw zabronionych opisanych w art. 296a

* Prof. dr hab. Lukasz Pohl jest pracownikiem Katedry Prawa Karnego na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Szczecifiskiego, Polska, ORCID 0000-0003-0530-1569, e-mail: lukasz.pohl@usz.edu.pl

** Data zgloszenia tekstu przez autora: 3.07.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:
19.08.2019 r.
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Kodeksu karnego z 1997 r.2, ani czyndéw zabronionych okre$lonych w art. 228
1229 tego kodeksu.

Przechodzac do meritum, przytoczmy szerszy fragment Analizy odnoszacy sie
do zagadnienia, o ktérym traktuje zar6wno pierwsze, jak i drugie z postawionych
pytah. I tak, w opracowaniu tym stwierdzono, ze:

w<Poprawki Senatu powodujqg, ze przepisy dotyczgce przestgpstw tapownictwa
w sektorze publicznym (art. 228 k.k., art. 229 k.k.) mogg nie miec zastosowa-
nia do 0sob zarzgdzajgcych najwigkszymi, strategicznymi spotkami handlowymi
2 udzialem Skarbu Paristwa, co prowadzi do raigcych nieréwnosci wobec prawa
i nieuzasadnionego uprzywilejowania niektorych podmiotéw gospodarczych. Postu-
Zenie sig wylgcznie kryterium ilosci udzialéw posiadanych przez podmiot publiczny
jest merytorycznie bledne i moze prowadzic do bezkarnosci 0séb zarzqdzajgcych
najwigkszymi, strategicznymi spotkami z udzialem Skarbu Paristwa (takimi jak
KGHM Polska MiedZ S.A. czy Polski Koncern Naftowy Orlen S.A. — w obu tych
spotkach Skarb Paristwa jest mniejszosciowym akcjonariuszem). W mysl poprawki
wprowadzonej w Senacie prezes zarzgdu PKN Orlen S.A. nie mdglby wigc odpo-
wiadac karnie za lapownictwo w sektorze publicznym, podczas gdy odpowiedzial-
nosci takiej podlegac bedzie przykladowo prezes spétki komunalnej, zajmujgcej sie
wywozem nieczystosci w matej gminie wiejskiej» (teza 65 wspomnianej ekspertyzy
prawnej Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego — dop. L.P).

Tezy sformulowane w ekspertyzie sq jednoznaczne, precyzyjne i nie pozostawiajq
pola do jakichkolwiek watpliwosci.

Po pierwsze, odnosilismy sie do wprowadzonej w punkcie 15 uchwaly Senatu RP
z dnia 24 maja 2019 r. poprawki gloszgcej, ze: «15) w art. 1 w pkt 36 w lit. c,
w § 19 w pkt 4 lit. B» otrzymuje brzmienie: «b) spélce handlowej, w ktdrej udzial
Skarbu Paristwa, jednostki samorzqgdu terytorialnego lub paristwowej osoby
prawnej przekracza lgcznie albo w odniesieniu do kazdego z tych podmiotéw
50% kapitatu zakladowego lub 50% liczby akcji».

Po drugie, podkreslalismy wyraénie, zZe opinia dotyczy «przestgpstw tapownic-
twa w sektorze publicznyms», czyli okreslonej formy tapownictwa, wskazujgc
dodatkowo na przepisy objete trescig ekspertyzy: «art. 228 k.k., art. 229 k.k.»
— mowa byla zatem o korupcji w sektorze publicznym, a nie tzw. korupcji
gospodarczej.

Po trzecie, ilustrujgc omawiane kwestie wykladnicze przykladem jednej ze spilek
paliwowych, przypomnianym w komunikacie Ministerstwa Sprawiedliwosci,
podkreslalismy ponownie, Ze: «w mysl poprawki wprowadzonej w Senacie»
prezes tej spotki «nie moglby wigc odpowiadac karnie za lapownictwo w sektorze
publicznym». Sformulowanie «w sektorze publicznym» nie tylko napisalismy
w ekspertyzie pogrubiong czcionkq, ale takze podkreslilismy. Dodatkowo ak-
centowalismy, Ze chodzi o analizg sytuacji «w mysl poprawki wprowadzonej
w Senacie», jak to jednoznacznie glosi przytoczone zdanie.

Koniecznosé odréiniania wskazanych form lapownictwa potwierdza samo Mi-
nisterstwo, gdy w komunikacie wymienia przepisy kodeksu karnego i opisuje

2 Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.
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réinorodne sankcje za popelnienie czynow korupcji w sektorze publicznym

i korupcji gospodarczej (<prezesom spotek prywatnych i tych z mniejszosciowym

udzialem Skarbu Paristwa za lapowkarstwo bedzie grozi¢ — w mysl art. 296a

par. 1 -5 lat wigzienia, tyle samo co dzisiaj. Ale prezes spotki, w ktdrej Skarb

Paristwa ma wigcej niz polowe udzialéw, za korupcje — w mysl art. 228 par. 1

— trafi za kraty na 8 lat»). Ministerstwo przemilcza jednak to rozréinienie, gdy

bezpodstawnie zarzuca nam «klamstwo», mimo ze piszemy w ekspertyzie o prze-

stepstwie korupcji w sektorze publicznym, jak to omdwiono wyzej.

Wiskazane okolicznosci eliminujg wszelkie zarzuty Ministerstwa Sprawiedliwosci

sformutowane w komunikacie. W rzeczywistosci to komunikat Ministerstwa

zawiera nieprawdziwe, wypaczajgce tres¢ ekspertyzy i wprowadzajgce w blgd
insynuacje.

Nalezy jeszcze podkreslic, Ze w Zadnym zakresie nie wskazywalismy ani na-

wet nie sugerowalismy, iz opisane konsekwencje zwigzane z korupcjg w sek-

torze publicznym bedg prowadzic do catkowitej bezkarnosci wskazanych oséb
za lapownictwo. Nie tego dotyczyly bowiem zmiany definicji «osoby pelnigcej
funkcje publiczng» uchwalone dnia 16 maja 2019 r. w Sejmie ani poprawka

Senatu uchwalona 24 maja 2019 r., a w konsekwencji nie dotyczyla tego nasza

ekspertyza sporzgdzona po uchwale Senatu. Oczywiscie nadal osoby te bedg

mogly odpowiadad na podstawie innego przepisu — o korupcji gospodarczej

(art. 296a § 1 k.k.).

W tym zakresie, biorgc pod uwage konsekwentnie gloszong w komunikacie

Ministerstwa teze, iz ostatecznie uchwalone w Sejmie zmiany w prawie karnym

po rozpatrzeniu poprawek Senatu zaostrzajg odpowiedzialnosé za korupcje,

warto odnotowac, ze:

1. nie wszystkie zachowania penalizowane na gruncie art. 228 k.k. (objetego
gmianami wynikajgcymi z poprawki nr 15 Senatu) sg analogicznie zabronione
pod grozbg kary na gruncie art. 296a k.k.,

2. przepis art. 296a § 1 k.k. okreslony jest znacznie weziej niz przestepstwo
zart. 228 § 1 k.k., a realizacje znamion tego przestepstwa znacznie trudniej
wykazac niz w przypadku typu czynu zabronionego z art. 228 k.k.,

3. przestepstwo to obwarowane jest znacznie nizszym ustawowym zagroze-
niem karg — do § lat pozbawienia wolnosci przy zagroZeniu 8-letnim w wy-
padku korupcji w sektorze publicznym z art. 228 § 1 k.k., wraz z typami
kwalifikowanymi’>.

Analiza zacytowanego fragmentu Analizy, zwlaszcza kluczowego tu jego pierw-
szego akapitu bedacego powtérzeniem tezy nr 65 ekspertyzy prawnej Krakowskiego
Instytutu Prawa Karnego, prowadzi do wniosku, ze nie mozna w pelni podzielié
pogladu, iz: ,,Tezy sformutowane w ekspertyzie sg jednoznaczne, precyzyjne i nie
pozostawiaja pola do jakichkolwiek watpliwo$ci”* — oczywiscie w tym sensie, ktdory
miatby zagwarantowa¢ trafno$¢ sformutowanej w niej konkluzji. Co wiecej i co waz-
niejsze, przytoczone ujecie rzeczonej tezy bynajmniej nie uzasadnia w niewatpliwy

3 Analiza, s. 5-8.
* Analiza,s. S.
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sposéb pogladu, ze tapownictwem w sektorze publicznym sg wyltacznie zachowania,
ktére stypizowano w art. 228 i 229 k.k. To za$ sprawia, ze za dyskusyjng moze
uchodzi¢ sformutowana w niej konkluzja, iz: ,,W mysl poprawki wprowadzonej
w Senacie prezes zarzgdu PKN Orlen S.A. nie moglby wiec odpowiadac karnie
za tapownictwo w sektorze publicznym (...)” . Racje przemawiajace za stusznoscia
wskazanych ocen sg nastepujace.

I tak, zacznijmy od opinii wyrazajacej dystans wobec wypowiedzi zawartej
w Analizie, ze: ,,Tezy sformutowane w ekspertyzie sa jednoznaczne, precyzyjne
i nie pozostawiajg pola do jakichkolwiek watpliwos$ci”®. Ot6z nalezy zauwazyé,
ze w pierwszym zdaniu rozwazanej tezy nr 65 ekspertyzy prawnej Krakowskiego
Instytutu Prawa Karnego stwierdzono: ,,«Poprawki Senatu powodujg, Ze prze-
pisy dotyczgce przestgpstw tapownictwa w sektorze publicznym (art. 228 k.k.,
art. 229 k.k.) mogg nie miec zastosowania do 0séb zarzqdzajgcych najwigkszymi,
strategicznymi spétkami handlowymi z udzialem Skarbu Paristwa, co prowadzi do ra-
2gcych nieréwnosci wobec prawa i nieuzasadnionego uprzywilejowania niektérych
podmiotéw gospodarczych”™ . W zdaniu tym jest zatem mowa tylko o przepisach
dotyczacych przestepstw fapownictwa w sektorze publicznym, a nie o przepisach
okreslajacych — i tym samym: definiujacych — przestepstwa fapownictwa w sektorze
publicznym. Taka praktyka jezykowa — w obliczu bezspornosci faktu, ze stowo ,,do-
tyczace” nie jest synonimem wyrazu ,okreslajace”® — pocigga za sobg, co oczywiste,
okreslone merytoryczne konsekwencje, posrod ktérych centralng dla niniejszych
rozwazah jest konkluzja, iz w rozwazanym zdaniu tym samym nie stwierdzono,
ze przepisami w pelni charakteryzujacymi przestepstwa tapownictwa w sektorze
publicznym sg art. 228 1 229 k.k. Stwierdzono w nim bowiem jedynie — i powtdrzmy
to z naciskiem — ze art. 228 i 229 k.k. to przepisy, ktore jedynie dotycza owych
przestepstw. To za$ z kolei sprawia, ze za w pelni dopuszczalny wariant wyktadni
rozwazanego zdania moze uchodzi¢ i taka intepretacja tego zdania, wedtug ktorej
art. 228 1 229 k.k. nie sg wszystkimi przepisami dotyczacymi przestepstw tapow-
nictwa w sektorze publicznym. Skoro jednak tak, to za przedwczesna nalezy uznaé
konstatacje wyartykutowang w analizowanej ekspertyzie prawnej, ze: ,W mys]

poprawki wprowadzonej w Senacie prezes zarzgdu PKN Orlen S.A. nie mégiby

5 Analiza,s. S.

¢ Analiza,s. 5.

Analiza, s. 5.

Zob. choéby stanowisko wyrazone w tej kwestii w: Uniwersalny stowniku jezyka polskiego pod redakcja
prof. Stanistawa Dubisza, w ktérym o wyrazie ,,dotyczy¢” napisano, ze znaczy on: ,,odnosi¢ si¢ do kogos,
do czego$, miec z czyms zwiazek” [Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1, red. S. Dubisz, Warszawa 2003,
s. 682], a o wyrazie ,,okresla¢” (poprzez odestanie do czasownika ,,okresli¢”) napisano, ze znaczy on: ,a)
«ujaé (yjmowad) w stowa, nadaé (nadawac) nazwe, wymieni¢ (wymienia¢) charakterystyczne cechy; wyrazi¢
(wyrazad), nazwa¢ (nazywac), opisaé (opisywac), scharakteryzowac (charakteryzowac)»: Celnie go okreslita
mianem hipokryty. Nie potrafi¢ okresli¢ przyczyny swego niepokoju. Okresli¢ czyj$ wyglad, zachowanie. b)
«podaé (podawac) czas, miejsce, wielkos¢ itp. czego$ (czgsto po uprzednim badaniu, dociekaniu), wyrazi¢
(wyrazad) za pomocg znaku, jednostki; ustali¢ (ustalac), wskazac (wskazywaé), oznaczy¢ (oznaczad)»:
Wiek drzew mozna okresli¢ na podstawie liczby stojow. Rente przyznano na czas okre$lony. Okresli¢ czas
powstania dziefa. Okresli¢ dawke lekarstwa, poziom cukru we krwi, grupe krwi. Okresli¢ wielko$é podatku.
Okresli¢ potozenie statku. c) «staé si¢ (stawac sig), przyczyna czego$, sprawca jakiego$ stanu, zjawiska, czyjej$
postawy, czyjego$ zachowania itp.»: Pieniadz okresla kondycje cztowieka. Przesztos¢ okreslita charakter jego
tworczosci” [Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 3, red. S. Dubisz, Warszawa 2003, s. 202], przy czym
nie mozna mie¢ najmniejszych watpliwosci, ze interesujacym nas tu wariantem znaczenia sfowa ,,okresla¢”
jest znaczenie podane w pkt a.
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wigc odpowiadac karnie za tapownictwo w sektorze publicznym™. Konstatacja

ta — co nalezy podkresli¢ — bylaby bowiem zasadna jedynie wowczas, gdyby art. 228
i 229 k.k. byly jedynymi przepisami w petni charakteryzujacymi przestepstwa
tapownictwa w sektorze publicznym. Tego za$ — raz jeszcze powtdérzmy — w eks-
pertyzie prawnej Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego nie stwierdzono. Brak
takiego stwierdzenia jest zreszta w pelni uzasadniony, bowiem o tapownictwie
w sektorze publicznym, a wiec o tapownictwie majacym za przedmiot nielegalny
przeplyw srodkéw publicznych, jest mowa takze w art. 296a k.k. Zwraca na to uwa-
ge — 1 to w szerokim zakresie — literatura przedmiotu. Aby nie by¢ gotostownym
przytoczmy szczegdlnie reprezentatywne jej wypowiedzi, wskazujace na anonsowa-
ny kierunek interpretacyjny. I tak, zdaniem Piotra Kardasa wyrazonym w istotnie
opiniotwOrczym Systemie Prawa Karnego: ,Konstrukcja przestepstwa okreslonego
w art. 296a KK pozwala twierdzié, ze intencjg ustawodawcy bylo objecie zakresem
omawianego przepisu wszystkich przejawéw korupcji w obrocie gospodarczym,
a tym samym uniezaleznienie odpowiedzialnosci za fapownictwo gospodarcze
od tego, czy jednostka organizacyjna wykonujaca dziatalno$é gospodarcza oparta
jest na kapitale panstwowym lub samorzadowym czy tez prywatnym lub tez czy
jednostka wykonujaca dziatalnosé gospodarcza dysponuje sSrodkami publicznymi”®,
Cytowany autor podkreslit przy tym réwniez, ze: ,,Okreslenie podmiotu sprawczego
powigzane jest na gruncie art. 296a KK z jednostkg organizacyjng wykonujaca dzia-
talno$¢ gospodarcza”!!, po czym w wyniku przeprowadzonych na tym polu analiz
wymownie podsumowal, ze: ,Jednostka organizacyjng w rozumieniu art. 296a
KK beda zatem wszystkie uregulowane w Kodeksie spotek handlowych spo6tki
prawa handlowego (osobowe i kapitalowe), przedsiebiorstwa panstwowe, fundacje,
stowarzyszenia, spoldzielnie”'?. Zbiezng opini¢ do wyzej przywolanej przedstawit
Jerzy Skorupka, ktéry w réwnie opiniotworczym Systemie Prawa Handlowego
stwierdzil, ze: ,,Konstrukcja przestepstwa z art. 296a KK wskazuje, ze ratio legis
tego przepisu jest objecie zakresem jego obowiazywania wszystkich przejawow
korupcji w obrocie gospodarczym, a tym samym uniezaleznienie odpowiedzialnosci
za tapownictwo gospodarcze od tego, czy jednostka organizacyjna wykonujaca
dziatalnos$¢ gospodarcza oparta jest na kapitale pafistwowym lub samorzadowym
czy tez prywatnym lub tez czy jednostka wykonujaca dziatalno$é gospodarcza
dysponuje srodkami publicznymi”®3. Powotany autor odnotowat przy tym trafnie,
ze: W piSmiennictwie wskazuje sie, ze w art. 296a KK okreslono typ przestepstwa
tapownictwa gospodarczego, ktéry obejmuje zachowania korupcyjne zwigzane
z dzialalno$cig gospodarcza, zachodzace w sektorze publicznym i prywatnym”',

° Analiza, s. 5.

10°P. Kardas, Przestgpstwo lapownictwa gospodarczego [w:] System Prawa Karnego, t. 9, Przestepstwa przeciwko
mieniu i gospodarcze, red. R. Zawtocki, Warszawa 2011, s. 490.

"' P Kardas, Przestepstwo... [w:] System..., t. 9, s. 502.

12 P Kardas, Przestepstwo... [w:] System..., t. 9, s. 504.

13 J. Skorupka, fapownictwo gospodarcze — art. 296a KK [w:] System Prawa Handlowego. Prawo karne
gospodarcze, red. R. Zawtocki, Warszawa 2018, s. 379.

14 J. Skorupka, Fapownictwo... [w:] System..., s. 379. Odnotowania wymaga przy tym takze i inna wypowiedz
tego autora, a mianowicie ta, w ktorej stwierdzit on, ze: ,W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ réwniez,
ze przepis art. 296a KK nie wprowadza zadnego rozrdznienia co do pochodzenia majatku, z ktdrego
sfinansowano kapital zatozycielski «jednostki organizacyjnej wykonujacej dziatalnos¢ gospodarcza»”
- J. Skorupka, Fapownictwo... [w:] System..., s. 384.
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Z podobnym pogladem wystapit rowniez Jacek Potulski, stwierdzajac w jednym
z bardziej znaczacych komentarzy do Kodeksu karnego, ze: W zakresie pojecia
jednostki organizacyjnej mieszczg sie roOwniez jednostki organizacyjne, ktérych
wiascicielem, udzialowcem czy akcjonariuszem sg Skarb Panstwa lub jednostki
samorzadu terytorialnego pod warunkiem jednak, ze nie sprawuja one dziatan
o charakterze wylacznie wtadczym, lecz s3 podmiotem prowadzacym dziatalno$é
gospodarczg”'’s.

Stowem, powyzsze stanowisko — dodajmy, ze reprezentatywne dla polskiej
doktryny prawa karnego — w pelni uzasadnia poglad, iz w interesujgcym nas kon-
teks$cie sektor publiczny nie jest przestrzenia zarezerwowang wylacznie dla czynéw
zabronionych stypizowanych w art. 228 i 229 k.k., co w konsekwencji skutkuje
tym, ze mozna glosi¢ poglad, ze i w przypadku niektérych wariantéw wypelnienia
znamion czyndw zabronionych okre$lonych w art. 296a k.k. mamy do czynienia
z zachowaniami, o ktérych w petni zasadnie mozna twierdzié, ze sg one fapownic-
twem w sektorze publicznym'®.

Powyzszy wniosek o merytorycznej dopuszczalno$ci praktyki postugiwania sie
wyrazeniem ,lapownictwo w sektorze publicznym” na oznaczenie niektérych za-
chowan okreslonych w art. 296a k.k. ma swoje niebagatelne znaczenie w zaistnialej
dyskusji. Jest on kluczowy zwlaszcza w obszarze jezyka analizowanej tu ekspertyzy
prawnej Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego, a wiec jezyka, w ktérym — raz
jeszcze to przypomnijmy — postuzono sie sformutowaniem akcentujgcym, ze art. 228
i 229 k.k. sa przepisami dotyczacymi przestepstw tapownictwa w sektorze pub-
licznym, a zatem sformutowaniem, ktére w obliczu wskazanego wyzej wniosku nie
moze by¢ interpretowane jako wyrazenie, moca ktérego tylko w tych artykutach
Kodeksu karnego jest mowa o tapownictwie w sektorze publicznym.

Spostrzezenia te w oczywisty sposéb oddziatujg na ocene zasadnosci konkluzji
sformutowanych w ekspertyzie Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego. W takim
stanie rzeczy jest bowiem niewatpliwe, ze nie moga uchodzi¢ za w pelni zasadne
wyrazajace je stwierdzenia, ze: ,Postuienie sig wylgcznie kryterium ilosci udzialow
posiadanych przez podmiot publiczny jest merytorycznie bledne i moe prowa-
dzicé do bezkarnosci oséb zarzgdzajgcych najwigkszymi, strategicznymi spotkami
2 udziatem Skarbu Paristwa (takimi jak KGHM Polska MiedZ S.A. czy Polski Kon-
cern Naftowy Orlen S.A. — w obu tych spétkach Skarb Paistwa jest mniejszoscio-
wym akcjonariuszem). W mysl poprawki wprowadzonej w Senacie prezes zarzgdu
PKN Orlen S.A. nie moglby wiec odpowiadac karnie za tapownictwo w sektorze
publicznym (...)”V. Nie moga one uchodzié za w petni zasadne, bo sugeruja,
ze w podanych sytuacjach nie dochodzi do wypelnienia znamion tapownictwa
w sektorze publicznym. Tymczasem — jak wskazano — obowigzywanie art. 296a k.k.
powoduje, ze jest inaczej, mianowicie, iz w sytuacjach tych ma miejsce wypelnienie
znamion owego tapownictwa. Jak wspomniano, cytowang ekspertyze mozna by-

15 J. Potulski, Objasnienie art. 296a k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefafiski, Warszawa 2018,
s. 1764.

16 Pomimo to, ze mozna si¢ tez spotkac w literaturze przedmiotu i z taka konwencja terminologiczng — dodajmy,
iz nie w pelni zasadna - by jedynie o czynach zabronionych okreslonych w art. 228 1229 k.k. méwié, ze sa one
korupcja w sektorze publicznym — tak chocby A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2003, s. 5335.

7 Analiza, s. 5.
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toby interpretowaé jednoznacznie odmiennie tylko w razie sprecyzowania w niej,
ze przez fapownictwo w sektorze publicznym rozumie si¢ na jej gruncie wytgcznie
zachowania opisane w art. 228 i 229 k.k. Sprecyzowania tego jednak zabrakto',
bo w rzeczonej ekspertyzie postuzono sie tylko sformutowaniem, ktérym zaakcento-
wano, ze art. 228 1 229 k.k. to przepisy jedynie dotyczace przestepstw tapownictwa
w sektorze publicznym, a zatem sformulowaniem niemogacym uchodzi¢ za zna-
czeniowo tozsame ze stwierdzeniem, ze tylko w tych przepisach przedstawiono
(pelng) charakterystyke przestepstw fapownictwa w sektorze publicznym.

Powyzsze pozwala przejs¢ do udzielenia koficowych odpowiedzi na zadane
na wstepie pytania.

OdpowiedZ na pierwsze z nich jest negatywna: pojecie sektora publicznego
— postugujac sie jezykiem zlecajacego opinie — nie jest wylaczone w przypadku
wypelnienia znamion czynéw zabronionych okreslonych w art. 296a k.k., precy-
zujac przy tym, ze nie jest ono — oczywiscie — wylaczone w przypadku niekt6érych
wariantéw realizacji owych znamion. W ich przypadku rowniez ma bowiem miejsce
tapownictwo w sektorze publicznym.

Odpowiedz na drugie pytanie jest z kolei tym samym pozytywna: prezes zarzadu
Orlen S.A. moglby ponies¢ odpowiedzialnos$¢ karng za tapownictwo w sektorze
publicznym w razie przypisania mu przestepnej realizacji czynu zabronionego
z art. 296a k.k.

W podsumowaniu mozna dopowiedzieé, ze zaistnialy sp6r pomig¢dzy Minister-
stwem Sprawiedliwosci a Krakowskim Instytutem Prawa Karnego jest w istocie
sporem jedynie werbalnym, gdyz w gléwnej kwestii merytorycznej nie ma réznic
pomiedzy wymienionymi podmiotami. Zdaniem obu tych podmiotéw nie jest
bowiem wykluczona realizacja znamion czynu z art. 296a k.k., w przypadku ta-
pownictwa popelnionego przez podmiot zarzadzajacy spotka z mniejszosciowym
udziatem Skarbu Panstwa. Stowem, zaistniaty w tej kwestii spor jest wynikiem nie-
potrzebnego terminologicznego nieporozumienia; acz dodajmy, ze nieporozumienia
w istocie wywolanego brakiem (pelnej) precyzji ze strony ekspertow.

W zreferowanej tu opinii odniesiono si¢ takze krétko do kwestii zasadnosci
zmiany art. 115 § 19 k.k., a wiec zmiany wprowadzonej przez Senat. Nalezy zatem
powtérzyd, czyniac to zarazem z naciskiem, ze w tym zakresie racja lezy po stronie
Krakowskiego Instytutu Prawa Karnego. Istotnie jest bowiem tak, ze kryterium iloéci
udzialéw posiadanych przez podmiot publiczny jest kryterium nieadekwatnym.
Niezasadnie gwarantuje ono bowiem tagodniejszg odpowiedzialno$¢ karng pod-
miotowi zarzgdzajacemu strategiczna sp6tka z mniejszoSciowym udzialem Skarbu
Pafistwa anizeli podmiotowi o mniejszym znaczeniu, bo zarzadzajacemu spotka
niestrategiczng z wiekszoSciowym udzialem Skarbu Pafistwa. Sytuacja ta — oczy-
wiscie — uleglaby zmianie w razie stosownej nowelizacji Kodeksu karnego mogace;j
polega¢ albo na utworzeniu odpowiedniego kwalifikowanego typu tapownictwa
z art. 296a k.k., albo — co zapewne bytoby prostsze i co nalezaloby rekomendo-
wac — na odstgpieniu od kontrowersyjnej w rozwazanym punkcie zmiany art. 115

§ 19 k.k.

18 Pojawito sie ono bowiem dopiero w Analizie — zob. Analiza, s. 6.
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Abstract

Lukasz Pohl, Oxn the Possibility of Holding Criminally Liable the Chairman
of a Commercial Company Where the State Treasury Is a Minority
Shareholder for Bribery in the Public Sector (Analysis of the State of Law
Produced by the Act of 13 June 2019)

The article concerns the notion of the offence of bribery in the public sector. It assumes that this
notion can be used not only with reference to the prohibited acts described in Articles 228 and
229 of the Criminal Code [CC], but also to some of the prohibited acts defined in Article 296a
CC. The article also discusses the question whether it is expedient to amend Article 115(19)
CC, that is, the provision that defines the notion of a person holding a public function. To
this extent the author considers the quantitative criterion introduced by this amendment to be
inadequate, because it guarantees less strict criminal liability of the entity managing a strategic
company with a minority interest held by the State ‘Treasury than that of an entity managing
a non-strategic company where the State Treasury is the majority shareholder.

Keywords: corruption, person holding a public function, public sector
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Streszczenie

Lukasz Pohl, O mozliwosci pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej prezesa
zarzgdu spotki handlowej z mniejszosciowym udziatem Skarbu Pazistwa
2 tytutu popetnienia tapownictwa w sektorze publicznym
(analiza na tle stanu prawnego wywotanego ustawg z 13.06.2019 r.)

Artykut dotyczy pojecia przestepstwa lapownictwa w sektorze publicznym. Przyjeto, Ze po-
jeciem tym mozna okreslac nie tylko czyny zabronione okreslone w art. 228 i 229 Kodek-
su karnego, ale takze niektdre z czynow zabronionych stypizowanych w art. 296a k.k.
W opracowaniu poruszono takze zagadnienie zasadnosci zmiany art. 115 § 19 k.k., a wigc
przepisu definiujgcego pojecie osoby pelnigcej funkcje publiczng. W tym zakresie uzna-
no, ze wprowadzone owq zmiang kryterium ilosciowe jest nieadekwatne, bo gwarantuje
ono lagodniejszg odpowiedzialnosc karng podmiotowi zarzgdzajgcemu strategiczng spotkg
z mniejszosciowym udziatem Skarbu Paristwa od odpowiedzialnosci karnej podmiotu za-
rzqdzajgcego niestrategiczng spotkg z wigkszosciowym udziatem Skarbu Paristwa.

towa kluczowe: korupcja, osoba pelnigca funkcje publiczng, sektor publiczny
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Propozycja nowelizacji art. 151 Kodeksu karnego™

Niniejszym poddaje pod rozwage propozycje zmiany regulacji art. 151 Kodeksu
karnego! poprzez nadanie jej nastepujacego brzmienia:

»Art. 151 § 1. Kto doprowadza cztowieka do targniecia sie na wlasne zycie, podlega
karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 8. § 2. Jezeli sprawca czynu okreslonego
w § 1 dobrowolnie zapobiegl Smierci osoby, ktéra doprowadzit do targniecia sie
na wlasne zycie, sad moze zastosowac nadzwyczajne ztagodzenie kary, a nawet
odstapi¢ od jej wymierzenia?,

Uzasadnienie®:

Nie ulega chyba zadnej watpliwosci, ze samobdjstwa stanowia ogromny pro-
blem spoleczny; takze w Polsce. Wskazmy jednak, dla porzadku, ze: 1) co roku

* Dr Konrad Burdziak jest adiunktem w Katedrze Prawa Karnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwer-
sytetu Szczecifiskiego, Polska, ORCID 0000-0002-0696-1174, e-mail: konrad.burdziak@usz.edu.pl
* Data zgloszenia tekstu przez autora: 5.02.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji: 2.07.2019 r.
Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 . poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k. Dodajmy od razu, ze propo-
nowana zmiana wplynetaby (a przynajmniej — moglaby wplyna¢) nie tylko na sytuacje i zachowanie oséb dorostych
w rozumieniu prawa karnego (zob. art. 10 k.k.), ale réwniez na sytuacje i zachowanie 0sob nieletnich; w kontekscie
tych ostatnich wskaza¢ nalezy bowiem, ze dopuszczenie sie przez nie zachowan objetych proponowang regulacja
stanowiloby podstawe do wszczecia postepowania, o ktérym mowa w ustawie z 26.10.1982 r. o postepowaniu
w sprawach nieletnich (Dz.U. z 2018 r. poz. 969 ze zm.).
2 Jest to propozydja zblizona do propozycji K. Daszkiewicz, ktora postuluje nadanie regulagji art. 151 k.k. nastepu-
jacego brzmienia: ,,§ 1. Kto doprowadza czlowieka do targnigcia si¢ na wlasne zycie, chcac tego albo przewidujac
taka mozliwo$¢ i godzac sie na nig, podlega karze... § 2. Jezeli targniecie si¢ cztowieka na whasne zycie jest na-
stepstwem doznanej krzywdy spowodowanej czynem zabronionym, w szczeg6lnosci znecaniem si¢ nad ta osoba
lub stosowaniem wobec niej okruciefistwa, sprawca podlega karze... § 3. Jezeli sprawca dobrowolnie zapobiegt
$mierci osoby, ktora doprowadzit do targniecia sie na whasne zycie, sad moze zastosowaé nadzwyczajne ztagodzenie
kary, a nawet odstapi¢ od jej wymierzenia” (K. Daszkiewicz, Przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowin, Warszawa
2000, s. 257-258). Proponowanej nowelizacji powinna towarzyszy¢ rowniez zmiana zwigzana z wprowadzeniem
do art. 151 k.k. stosownego paragrafu, w ktérym pod grozba analogicznej, jak w przypadku zasadniczego typu
zabojstwa, kary zabraniano by doprowadzenia do targniecia sie na wiasne zycie osoby niezdolnej do rozpoznania
autodestrukcyjnego charakteru swojego zachowania si¢ (por. L. Pohl, Kierowanie wykonaniem samobdjstwa oraz
polecenie jego wykonania w polskim prawie karnym (analiza de lege lata i postulaty de lege ferenda) [w:] Teoretyczne
i praktyczne problemy wspolczesnego prawa karnego. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi
Bojarskiemu, A. Michalska-Warias, I. Nowikowski, J. Pirkowska-Flieger, Lublin 2011, s. 529).
Proponowana w niniejszej pracy nowelizacja art. 151 k.k. zostata juz zaprezentowana publicznie (i poddana dyskusji)
podczas Konferengji III Ogolnopolski Okragly Stot EUIncSO ,,Spoleczefistwo, wtadza, media: mowa nienawisci
a inkluzja spoleczna”, w trakcie ktdrej autor pracy wyglosit referat pt. ,,Cyberprzemoc jako potencjalna bezposrednia
przyczyna targniecia si¢ cztowieka na wlasne zycie. Rozwazania na tle polskiego prawa”. Tres¢ uzasadnienia bazuje za$
na ustaleniach zaprezentowanych uprzednio w publikacjach: K. Burdziak, Internet jako nowe-stare zagrozenie bezpie-
czenstwa. Prawnokarne rozwazania na temat wplywu Internetu na liczbe samobdjstw w Polsce [w:] Nowe zagrozenia
bezpieczeristwa. Wyzwania XX wieku, red. K. Hennig, Krakow 20135, s. 205-215; K. Burdziak, Kilka stéw o potrzebie
zreformowania art. 151 k.k. [w:] Reforma prawa karnego, red. 1. Sepioto-Jankowska, Warszawa 2014, s. 252-261.
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$miercig samobdjcza ginie w Polsce ok. 5-6 tysiecy os6b, a ok. 9-10 tysiecy osb
usituje odebrac sobie zycie; 2) w roku 2018 $Smiercig samobdjcza zginety w Polsce
5 182 osoby, a 11 167 0s6b usitowato odebrac sobie zycie*; 3) zgonéw w wyniku
samobojstwa jest w Polsce zdecydowanie wiecej niz zgondéw w wyniku zabojstw?,
czy zgonéw w wyniku wypadkéw samochodowych®; 4) z danych Swiatowej Or-
ganizacji Zdrowia (World Health Organization) wynika, ze co roku milion os6b
na $wiecie odbiera sobie Zycie oraz ze samobdjstwo stanowi drugg, co do czestosci
wystepowania, przyczyne Smierci oséb w wieku od 15 do 19. roku zycia, a trzecig
—w przypadku grupy wiekowej od 15 do 44. roku zycia’. Dyskutowane zjawisko
(zjawisko samobdjstwa) warte jest zatem, bez watpienia, zainteresowania przed-
stawicieli wszystkich nauk, w tym takze — przedstawicieli nauk prawnych. Mozna
nawet zaryzykowaé stwierdzenie, ze czesto$¢ wystepowania rzeczonego zjawiska,
pojawiajgce sie na jego gruncie pole do naduzyé, godzenie samobdjcy w najwyzsze
— przynajmniej w przekonaniu znakomitej wiekszosci spoteczefistwa — dobro, jakim
jest zycie cztowieka, a ponadto podejmowanie préb samobdjczych przez coraz
mlodsze osoby, wymuszajg wrecz podjecie przez prawnikéw (zwlaszcza — jak sie
wydaje — przez prawnikéw-karnistow) glebszej, niz to sie czynito dotychczas, re-
fleksji nad dyskutowang problematyka®.
Powyzsze okoliczno$ci powinny stanowié — w przekonaniu autora niniejszej pracy
— (m.in.) podstawe do powaznego rozwazenia mozliwosci rozszerzenia zakresu
kryminalizacji zachowan, polegajacych na umyslnym doprowadzeniu cztowieka
do targniecia sie na wlasne zycie w sposéb proponowany na wstepie’; tak, by objaé
jej (kryminalizacji) zakresem wszystkie zastugujace na to, bo charakteryzujace sie
odpowiednio wysokim stopniem spotecznej szkodliwosci in abstracto, zachowania
i zapewnié w ten spos6b nalezyta ochrone zycia i zdrowia cztowieka.

Postulat takiego rozszerzenia zakresu kryminalizacji zwigzany jest przy tym m.in.,
a by¢ moze — przede wszystkim ze zjawiskiem cyberprzemocy (ang. cyberbullying)*’.
Dzigki rozwojowi Srodkéw masowego komunikowania mozliwosci oddziatywania
na czltowieka w sposdb mogacy doprowadzi¢ go do podjecia préby samobdj-
czej osiggnely wspolczesnie poziom dotychezas niespotykany (poziom — dodajmy
— do ktorego prawo polskie sie jeszcze nie przystosowato). Wystarczy wskazad,
ze charakterystycznymi cechami cyberprzemocy sa: 1) nieograniczono$¢ czasowa
oddzialywania na pokrzywdzonego; 2) nieograniczono$¢ przestrzenna odziatywania
na pokrzywdzonego; 3) nieograniczono$¢ liczby wspoétdziatajacych w oddziaty-
waniu na pokrzywdzonego; a ponadto — 4) nieograniczono$¢ sposobéw oddziaty-
wania na pokrzywdzonego (ograniczenia moga wynika¢ co najwyzej z wyobrazni

4 http://statystyka.policja.pl/st/wybrane-statystyki/zamachy-samobojcze (dostep: 11.09.2019 r.).

5 Zob. M. Jarosz, Samobdjstwa. Dlaczego teraz?, Warszawa 2013, s. 51-52.

¢ https://www.doz.pl/czytelnia/a12969-Smierc_przez_samobojstwo_jest_czestsza_niz_w_wypadku_samocho-

dowym (dostep: 21.01.2019 r.).

World Health Organization, Public health action for the prevention of suicide. A framework, http://apps.who.

int/iris/bitstream/handle/10665/75166/9789241503570_eng.pdf?sequence=1, s. 4 (dostep: 21.01.2019 r.).

8 Zob. K. Burdziak, Samobdjstwo w prawie polskim, Warszawa 2019, s. 17-18.

’ Na temat dopuszczalnosci wprowadzenia proponowanych regulacji w kontekscie wolnosci/prawa cztowieka
do targniecia sie na wlasne zycie zob. K. Burdziak, Samobdjstwo..., s. 84-106.

10 Oczywiscie w kontekscie definicji zjawiska cyberprzemocy pojawia si¢ w literaturze szereg watpliwosci.
Na gruncie niniejszej pracy cyberprzemoc bedzie rozumiana jako przemoc (w kazdej postaci) stosowana
z wykorzystaniem srodkéw masowego komunikowania.
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sprawcow w zakresie wykorzystania srodkéw masowego komunikowania do od-
dzialywania na pokrzywdzonego). Typowymi formami cyberprzemocy s3 przy tym:
1) nekanie; 2) straszenie; 3) szantazowanie z uzyciem sieci; 4) publikowanie lub
rozsylanie o§mieszajacych, kompromitujacych informacji, zdje¢, filméw z uzyciem
sieci; 5) podszywanie sie w sieci pod kogo$ wbrew jego woli; 6) korzystanie ze stron
WWW zaprojektowanych w celu upokarzania innych''.

O tym za$, ze cyberprzemoc moze doprowadzi¢ do samobdjstwa moga Swiadczyé
nastepujace, pojawiajace sie w literaturze wypowiedzi: 1) ,Niestety, w skrajnych
wypadkach cyberbullying okazuje si¢ tragiczny w skutkach. Na przyktad w 2005 r.
trzynastoletni chlopiec odebratl sobie zycie po tym, jak przez dlugi czas byl ne-
kany za posrednictwem komunikatora internetowego (Breguet 2007). Chociaz
nie dysponujemy jeszcze wynikami badafn podluznych, ktére by potwierdzaty
stuszno$¢ tego przypuszczenia, jednak zdaniem wielu badaczy dltugofalowe skutki
cyberprzemocy moga by¢ réwnie powazne jak nastepstwa tradycyjnej przemocy
rowiedniczej, a nawet jeszcze gorsze (Kowalski i in. 2008; Vandebosch i in. 2006;
Willard 2007; Ybarra, Mitchell 2004)”'%; 2) ,Konsekwencje bycia szykanowa-
nym w przestrzeni internetowej obserwuje sie w obszarze zdrowia fizycznego
i psychicznego. Ofiary sg zagrozone zaburzeniami taknienia, bezsennoscia, dole-
gliwo$ciami ze strony uktadu pokarmowego. Ciagle do§wiadczanie chronicznego
stresu powoduje obnizenie odpornosci, dlatego osoby dotkniete przemoca moga
czeSciej zapadaé na choroby gérnych drég oddechowych. Ofiary charakteryzuje
rozdraznienie, napiecie emocjonalne, nieumiejetnos$¢ radzenia sobie w relacjach
interpersonalnych, impulsywnos¢, chwiejnos¢ nastroju, obnizona samoocena, obni-
zone poczucie wlasnych kompetencji. Czasem obserwuje sie zachowania agresywne,
autodestrukcyjne. Ponadto ofiary czesto cierpig na zaburzenia natury psychicznej,
takie jak depresja, zaburzenia obsesyjno-kompulsywne, a w skrajnych przypadkach
PTSD (post-traumatic stress disorder)”!s.

Przed powyzszym ostrzegata juz na poczatku drugiego tysigclecia K. Daszkiewicz,
przewidujac, ze postep w dziedzinie techniki doprowadzi do poszerzania si¢ zakresu
sytuacji, w ktérych bedzie dochodzi¢ do zniewalania cztowieka oraz do doskonale-
nia sposobé6w wywierania na niego wplywu (réwniez tego negatywnego)'*. Autorka
ta stwierdzita réwniez, ze: ,,Mozna przewidywac (...), Ze poszerzaniu bedzie ulegat
zakres sposobéw, za pomocg ktérych czlowiek cztowiekowi tak «obrzydzi» zycie,
ze doprowadzi do samobdjstwa. Nie beda one polegaly juz tylko na «<namawia-
niu» lub «pomaganiu» w nim”**, formutujac jednoczesnie postulat zreformowania
art. 151 k.k. i nadania mu ksztattu zblizonego do tego zaprezentowanego na wstepie.

Oczywiscie — nie jest tak, ze w przekonaniu autora niniejszej pracy prawo karne
stanowi remedium na kazdy problem spoteczny. Wrecz przeciwnie — w przekonaniu

11 Zob. L. Wojtasik, Przemoc réwiesnicza z uzyciem mediow elektronicznych —wprowadzenie do problematyki,
»Dziecko Krzywdzone” 2009/1, http://dzieckokrzywdzone.fdn.pl/vol-8-nr-1-cyberprzemoc-26 #node-4233,
s. 2 (dostep: 21.01.2019 r.).

12 M. Walrave, W. Heirman, Skutki cyberbullyingu — oskarzenie czy obrona technologii?, ,Dziecko Krzyw-
dzone” 2009/1, http://dzieckokrzywdzone.fdn.pl/vol-8-nr-1-cyberprzemoc-26#node-4233, s. 4 (dostep:
21.01.2019 r.).

13 K. Dyrla-Mularczyk, M. Pluciniski, Cyberbullying i agresja elektroniczna jako wspdlczesne zagrozenia dla
komunikacji w sieci, , Terazniejszo$§é—Czlowiek—Edukacja” 2017/4, s. 80.

4 Zob. K. Daszkiewicz, Przestepstwa..., s. 256.

15 K. Daszkiewicz, Przestepstwa..., s. 257.
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autora prawo karne powinno ingerowaé dopiero wowczas, gdy inne Srodki oka-
73 sie bezskuteczne (postulat traktowania prawa karnego jako ultima ratio). Nalezy
jednak uznad, ze tam, gdzie zagrozone jest zdrowie, a zwlaszcza zycie cztowieka
(a tak czestokro¢ dzieje sie w przypadku cyberprzemocy), za$ sprawcy towarzyszy
zamiar naruszenia tych dobr, prawo karne powinno interweniowal, stanowigc
niejako uzupelnienie i wzmocnienie dla innych, stosowanych réwnolegle srodkow;
interweniowa¢ — dodajmy — nie tylko poprzez zwalczanie przypadkéw naruszania
wskazanych wyzej dobr, lecz takze poprzez zapobieganie tego rodzaju naruszeniom.
Innymi stowy — prawo powinno nie tylko interweniowaé po niewtasciwym, nie-
zgodnym z prawem zachowaniu si¢ cztowieka, ale tez oddzialywa¢ na czlowieka
przed tym zachowaniem®.

Nie ulega watpliwosci, ze zaproponowana nowelizacja (zblizona — przypomnijmy
— do koncepgji K. Daszkiewicz) bytaby w tym zakresie niezwykle pozadana, jako
ze pozwalalaby dostosowad, uksztaltowang jeszcze na poczatku poprzedniego stulecia
(i budzacg mnostwo watpliwosci'”), tres¢ obecnego art. 151 k.k. na potrzeby XXI w.
Umozliwitaby ona w konicu zakwalifikowanie wedtug rzeczonego przepisu wigkszej
(niz tylko podejmowane w zamiarze bezpos$rednim i skutkujace prébg samobdjcza
pokrzywdzonego przypadki stownego zachecania i — niekoniecznie stownego — udzie-
lania pomocy w targnieciu si¢ na wlasne zycie) liczby przejawéw ,,wspoluczestnic-
twa” w samobdjstwie (w tym takze tych przypadkéw, ktore aktualnie uznaje sie
za zakazane), uzupelniajagc w znakomity sposéb regulacje art. 190a § 3, art. 207
§3iart. 352 § 3 k.k.; regulacje — dodajmy — ograniczone li tylko do 1) znecania si¢
(a wiec czynnos$ci — co do zasady — rozciagnietej w czasie i charakteryzujacej sie
duzym nasileniem; podobnie zresztg jak to ma miejsce w przypadku uporczywego

'® Oczywiscie nalezy przyznac racje J. Pyzalskiemu, ze: ,Pierwszym pomyslem, ktéry przychodzi do glowy
wielu osobom rozwazajacym, ]ak przeciwdziataé agresji elektronicznej, jest kontrola, a takze represyjne
dziatania wobec sprawcow takiej agresji. W rzeczywisto$ci rozwigzania tego typu sa tylko jednym z mozli-
wych krokow, ktore zreszta trudno podejmowac w przypadku nowych mediéw. Ponadto rozsadna kontrola
i represje nie sa proste w praktycznym zastosowaniu i przy zlej legislacji lub nieprawidiowym stosowaniu
wigza si¢ z wieloma zagrozeniami. (...) Tego typu podejicie nie jest rozsadne — w wielu najbardziej drastycz-
nych przypadkach fakt agresji elektronlczne] jedynie przyczynit si¢ do samobojstwa lub 1r1nych powaznych
probleméw nastoletniej ofiary (... Jednoczesme we wszystkich tych przypadkach byt to jeden, ale nie
jedyny czynnik, ktory przetozyt sie na tragiczne zakoniczenie. Ofiary maja bardzo czesto inne problemy (...).
Ponadto, jak wskazuja niektorzy prawnicy, (...) bardzo trudno jest stworzy¢ prawo, ktore nie spowoduje,
ze bedzie si¢ tepic bardzo szeroki zakres wypowiedzi internetowych, na przyktad ostra krytyke polityczna.
Nalezy tez uwzglednié problem stopnia powagi konkretnych przypadkéw agresji elektronicznej i tego, kto
ma decydowac o ich rzeczywistym znaczeniu” (J. Pyzalski, Agresja elekironiczna wsrdd dzieci i miodziezy,
Sopot 2011, s. 112-113). Zaprezentowane wyzej watpliwosci nie powinny si¢ wszakze pojawi¢ w kon-
tek$cie proponowanej nowelizacji. Podkreslenia wymaga bowiem, ze w jej wyniku zakazanoby wyltacznie
zachowan pozostajacych w rzeczywistym (i wykazanym w toku postepowania) zwigzku z targnigciem sie
pokrzywdzonego na wlasne zycie i podjetych wylacznie w zamiarze doprowadzenia go (pokrzywdzonego)
do podjecia proby samobdjczej. Innymi stowy — odpowiedzialnos¢ karna sprawcy mozliwa bytaby wytacznie
w wyjatkowych przypadkach.

Zob. w tym zakresie m.in. M. Mozgawa, P. Bachmat, Przestepstwo doprowadzenia czlowieka do targnigcia sig
na wlasne Zycie (art. 151 k.k.) —analiza akt sgdowych, Warszawa 2016, s. 76, https://iws.gov.pl/wp-content/
uploads/2018/08/IWS_Mozgawa-M-Bachmat-P._Przest.-doprowadz._czt.-do-targniecia-siec-na_wl.-zycie-
-art.151-k.k.pdf (dostep: 12.01.2019 r.); K. Burdziak, Doprowadzenie czlowieka do targnigcia si¢ na wlasne
zycie — analiza prawnokarna [w:] W drodze do brzegu zycia, t. XV, red. E. Krajewska-Kutak, C.R. Lukaszuk,
J. Lewko, W. Kufak, Bialtystok 2017, s. 195-20; K. Burdziak, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia § marca 2014 roku, sygn. IV KK 316/13, ,Wojskowy Przeglad Prawniczy” 2015/3, s. 121-128;
K. Burdziak, Kierowanie wykonaniem samobdjstwa i polecenie jego wykonania w polskim prawie karnym,
»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2014/4, s. 175-187; K. Burdziak, Pochwalanie samobdjstwa
za pomocq srodkéw masowego komunikowania [w:] W drodze do brzegu Zycia, t. XV, red. E. Krajewska-
-Kutak, C.R. Lukaszuk, J. Lewko, W. Kufak, Biatystok 2018, s. 103-1135; K. Burdziak, Przedmiot czynnosci
wykonawczej przestgpstwa z art. 151 Kodeksu karnego, ,,Acta luris Stetinensis” 2015/10, s. 15-29.
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nekania) nad konkretnymi, wyraZnie wyr6znionymi przez ustawodawce osobami,
konkretniej za$§ — nad osobg najblizsza lub nad inng osoba pozostajaca w stalym lub
przemijajacym stosunku zaleznosci od sprawcy, nad osobg nieporadng ze wzgledu
na jej wiek, stan psychiczny lub fizyczny, ewentualnie — nad podwladnym; do 2)
uporczywego nekania innej osoby lub osoby jej najblizszej, charakteryzujacego sie
konkretnym, wyréznionym przez ustawodawce skutkiem, konkretniej za§ — wzbu-
dzeniem u pokrzywdzonego uzasadnionego okolicznodciami poczucia zagrozenia lub
istotnym naruszeniem jego prywatnosci, a takze — do 3) podszywania si¢ pod inng
osobe polaczonego z konkretnymi, wyrdznionymi przez ustawodawce czynnoSciami
— wykorzystaniem jej wizerunku lub innych jej danych osobowych, oraz podjetego
w konkretnym, wyr6znionym przez ustawodawce celu — w celu wyrzadzenia po-
krzywdzonemu szkody majatkowej lub osobiste;j.

Proponowana nowelizacja lezataby przy tym nie tylko w interesie poszczegdl-
nych jednostek (z uwagi na wzmozong ochrone ich zycia i zdrowia, zwtaszcza przed
naduzyciami ze strony oséb trzecich), ale rowniez w interesie catego spoteczenstwa,
ktérego te jednostki s czescig (zwlaszcza wowcezas gdy na samobdjstwo spojrzymy
z perspektywy cierpigcych z powodu $mierci samobdjcéw ich rodzin, przyjaciot
i znajomych)'.

Dla potwierdzenia powyzszych stéw, wskazmy przyktadowe sytuacje, ktérym
aktualny Kodeks karny nie przeciwdziala w sposéb wystarczajacy (bo albo w ogdle
ich nie zabrania, albo zabrania, ale pod grozba kary o wysokosci nieproporcjonalne;
do naruszanego czy narazanego na niebezpieczenistwo naruszenia dobra), a ktére
zostalyby objete (przynajmniej w czeSci) proponowang regulacjg i zwigzane s3 z pro-
blematyka cyberprzemocy. Wezmy pod uwage chociazby nastepujacy przypadek:
»Niedawno prasa amerykanska, ale zdarzy¢ si¢ to moglo gdziekolwiek, opisywata
przypadek $mierci kilkunastoletniej dziewczyny, ktérg do samobdjstwa popchneta
matka kolezanki, chcac sie zemsci¢ za jakie$ niepowodzenia swojej corki. Kobieta
wykreowala w internecie wirtualng posta¢ chtopaka, oferujacego dziewczynie przy-
jazn i mitosé. Pomigdzy miodymi ludZmi powstala emocjonalna wiez, dziewczyna
zaczela sie coraz mocniej uzaleznia¢ od przyjaciela, ktérego znata tylko z ekranu
komputera, ale ktéry w jej wizji $wiata istnial realnie. Gdy zaangazowanie emocjo-
nalne dziewczyny osiagnelo apogeum, tworczyni wirtualnej postaci zadecydowala
o dramatycznym zwrocie akgji: mtodzieniec nagle, bez wyja$nienia i bez powodéw
o$wiadczyl, ze zrywa zwigzek i juz nigdy nie pojawi sie w zyciu dziewczyny (a SciSlej
na ekranie jej komputera). Zrozpaczona nastolatka odebrata sobie zycie”".

Opisujacy rzeczony stan faktyczny, M. Safjan stwierdzil, ze dla prawnikéow
prawnokarna kwalifikacja tego rodzaju zachowania nie bedzie stanowita proble-
mu, sugerujac, iz zastosowanie znajdzie pojemna formuta wspoétczesnego prawa
karnego: ,kto powoduje $mieré cztowieka ...”?°. Powyzszy poglad nie zastuguje
wszakze na aprobatg. Zawarte w art. 148 1 155 k.k. normy sankcjonowane mozna
bowiem przekroczy¢ wylacznie takim zachowaniem, ktérym powoduje si¢ $mieré
drugiego cztowieka. A przeciez zachowaniem si¢ opisanym w przywolanym stanie
faktycznym skutku takiego osiggna¢ nie mozna. Dlatego tez niedopuszczalne bytoby

8 Zob. K. Burdziak, Internet...,s. 211-212.
9 M. Safjan, Realne i wirtualne, ,Newsweek” 2008/25, s. 34.
20 Zob. M. Safjan, Realne..., s. 34.
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twierdzenie, ze w analizowanym przypadku doszto do zabojstwa cztowieka czy tez
do nieumyslnego spowodowania jego $mierci?!.

Trudno byloby réwniez wykazaé — w sposéb niebudzacy zadnych watpliwosci
—ze dyskutowane zachowanie wypelnia ustawowe znamiona czynu zabronionego pod
grozba kary okreslonego w art. 207 § 3 k.k. w zw. z art. 207 § 1a k.k. (znecanie si¢ nad
osobg nieporadna ze wzgledu na jej wiek); takze dlatego, ze — jak stusznie wskazuje
M. Mozgawa: ,Wydaje si¢, ze nie mozna (...) powiedzieé, ze kazda osoba maloletnia
jest osoba nieporadng; twierdzenie takie jest zasadne w przypadku dzieci matych
(kilkuletnich czy mtodszych), natomiast w przypadku nastolatkéw ocena moze by¢
zroznicowana w zaleznosci od wlasciwosci, stopnia rozwoju danej osoby bedacej po-
krzywdzonym”?2. Powyzsza kwalifikacja nie bytaby jednoznaczna nawet w przypadku
—dodajmy — w ktérym doprowadzenie pokrzywdzonego do samobdjstwa objete bytoby
zamiarem sprawcy, a przeciez w przypadkach tego rodzaju intuicja podpowiadataby
nam (chyba) konieczno$¢ jego (sprawcy) ukarania i to w sposob odpowiednio surowy.

Przypadki analogiczne do powyzszego nie sa jednak jedynymi mozliwymi
do wyobrazenia sytuacjami, w ktérych cyberprzemoc mogtaby doprowadzi¢ cztowie-
ka do targniecia sie na wiasne zycie. Innymi takimi sytuacjami, sytuacjami — dodajmy
— niemajgcymi, jak si¢ wydaje, charakteru przyktadéw wylacznie akademickich, a jed-
nocze$nie sytuacjami, ktérym aktualny Kodeks karny nie przeciwdziatatby w spo-
s6b wystarczajacy, moglyby by¢ wszakze — przyktadowo — nastepujace przypadki: 1)
przypadek zamieszczenia przez sprawce na Youtubie (youtube.com) o$mieszajgcego
pokrzywdzonego zdjecia badz filmu (prawdziwego badz falszywego), przy jedno-
czesnej mozliwosci przewidzenia (a by¢ moze nawet z zamiarem), Ze ten targnie si¢
w nastepstwie tego na wiasne zycie*’; 2) przypadek umieszczenia na Kwejku (kwejk.
pl) nagiego wizerunku pokrzywdzonego, przy jednoczesnej mozliwosci przewidzenia
(a by¢ moze nawet z zamiarem), ze ten targnie si¢ w nastepstwie tego na wlasne zycie;
3) przypadek ujawnienia przez sprawce na Facebooku (facebook.com) skrzetnie ukrywa-
nej przez pokrzywdzonego, a uzyskanej przez sprawce w sposéb nielegalny (np. w drodze
wlamania sie¢ do komputera pokrzywdzonego), informacji o nim, przy jednoczesnej

2 Zob. K. Burdziak, Internet...,s. 211. Zob. tez L. Pohl, Struktura normy sankcjonowanej w prawie karnym.
Zagadnienia ogdlne, Poznan 2007, s. 146-147; L. Pohl, Prawo karne. Wyklad czesci ogélnej, Warszawa
20135, s. 60 oraz L. Pohl, Kierowanie...,s. 527. Zob. tez K. Burdziak, Kierowanie..., s. 185.

22 M. Mozgawa, Komentarz do art. 189 k.k. [w:] Kodeks karny. Komentarz aktualizowany [online]. System
Informacji Prawnej LEX, 19.12.2018 r. (dostgp: 12.01.2019 r.). Doste¢pny na stronie: https://sip.lex.pl/#/
commentary/587737034/578872, teza 8. Tego rodzaju zachowanie mozna by natomiast na pewno zakwa-
lifikowac jako ztosliwe wprowadzenie w blad, o ktorym mowa w art. 107 Kodeksu wykroczeni (ustawa
2 20.05.1971 r. — Kodeks wykroczefi [tekst jedn.: Dz.U. z 2018 r. poz. 618 ze zm.] — dalej k.w.). Przypo-
mnijmy, ze zgodnie z tym przepisem, kto w celu dokuczenia innej osobie ztosliwie wprowadza ja w blad
lub w inny sposdb ztosliwie niepokoi, podlega karze ograniczenia wolnosci, grzywny do 1500 zt albo karze
nagany. Pojawia sie jednak pytanie, czy w sytuacji, w ktorej doprowadzenie pokrzywdzonego do targniecia sie
na wlasne zycie objete bytoby zamiarem sprawcy, tego rodzaju kwalifikacja prawna oddawataby rzeczywista
kryminalng zawarto$¢ popetnionego przez sprawce czynu i jego bezprawie.

23 W tym kontekscie warto przywota¢ przypadek G. Raza, ktdry na szczeScie samobojstwem sie nie zakoriczyt;
ryzyko takie jednak niewatpliwie istniafo: ,,Ekstremalnym, ale dobrze ilustrujacym te wlasciwosci materiatu
umieszczonego w sieci jest przypadek nastolatka Ghyslaina Raza. Chlopiec ten pod koniec 2002 r. nagrat samego
siebie, jak odgrywa sceny z filmu Gwiezdne wojny. Material zostat uznany za zabawny przez kolegow z klasy,
ktérzy umiescili go w sieci. W 2004 r. inne osoby stworzyly rozbudowana strone, zawierajaca omawiane klipy
iinne dodatkowe materialy oraz specjalne efekty dzwieckowe. Strona ta miata w 2004 r. 7,6 mln wejs¢. Tego typu
«popularnosé» byta nie do uniesienia dla bohatera klipow, co skoficzyto sie koniecznoscia pomocy psychiatrycznej
i procesem rodzicow ofiary przeciwko réwiesnikom, ktérzy umiescili material w Internecie oraz ich rodzicom”
(J. Pyzalski, Agresja elektroniczna dzieci i mlodziezy — rozne wymiary zjawiska, ,,Dziecko Krzywdzone” 2009/1,
http://dzieckokrzywdzone.fdn.pl/vol-8-nr-1-cyberprzemoc-26#node-4233, s. 6-7 [dostep: 21.01.2019 r.]).
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mozliwosci przewidzenia (a by¢ moze nawet z zamiarem), ze ten targnie sic w nastep-
stwie tego na wlasne zycie; 4) przypadek e-mailowego szantazowania pokrzywdzonego
(z wykorzystaniem grozby zachowania sie przez sprawce w jeden ze wskazanych wyzej
sposobdw) w celu wymuszenia na nim (na pokrzywdzonym) okreSlonego zachowania,
przy jednoczesnej mozliwosci przewidzenia (a by¢ moze nawet z zamiarem), ze ten
targnie si¢ w nastepstwie tego na wlasne zycie, czy 5) przypadek zamieszczenia przez
sprawce na stronie internetowej o tematyce erotycznej ogtoszenia o $wiadczeniu przez
pokrzywdzonego ustug seksualnych, ogloszenia — dodajmy — zawierajacego wizerunek
pokrzywdzonego i jego dane kontaktowe (np. numer telefonu i adres zamieszkania),
przy jednoczesnej mozliwosci przewidzenia (a by¢é moze nawet z zamiarem), ze ten tar-
gnie si¢ w nastepstwie tego na wlasne zycie, a jednocze$nie — bez zamiaru bezposredniego
wyrzadzenia mu (pokrzywdzonemu) szkody osobistej czy majatkowe;.

Czy wszystkie z wyzej wymienionych sytuacji rzeczywiScie moglyby sie wyda-
rzyé? Czy przypadki tego rodzaju moglyby zostaé w ogdle wykryte? Rzecz jasna,
nie sposob tego w zaden sposdb przesadzié. Wydaje sie jednak, ze konieczno$é
nalezytej ochrony zdrowia i zycia cztowieka wymaga ich zakazania i to pod grozba
odpowiednio surowej sankcji; przynajmniej w tych przypadkach, w ktérych spraw-
cy towarzyszy zamiar doprowadzenia cztowieka do targniecia si¢ na wlasne zycie
(kryminalizacja zachowan doprowadzajacych czlowieka do targniecia sie na wtasne
zycie, ktoérym nie towarzyszytby zamiar sprawcy doprowadzenia pokrzywdzonego
do takiego wlasnie zachowania, mogtaby bowiem budzié sporo watpliwosci).

Abstract

Konrad Burdziak, Proposal for Amendment to Article 151 of the Polish
Criminal Code

In this paper the author presents a proposal for amendment to Article 151 of the Polish
Criminal Code by rephrasing it as follows: Article 151 § 1. Anyone who causes a person
to make an attempt on his/her own life shall be liable to the penalty of imprisonment for
between one and eight years. § 2. If the perpetrator of the act specified in § 1 voluntarily
prevented the death of the person he/she had cause to make an attempt on his/her own
life, the court may apply an extraordinary mitigation of the penalty, or waive the penalty
altogether.’. The proposed amendment is justified with the continuously growing number
of behaviours causing persons to attempt to take their own lives (which relates to techno-
logical advancements, in particular in terms of the development of means of mass com-
munication) and the need to ensure proper legal protection of any person’s life and health.

Keywords: Article 151 of the Polish Criminal Code, suicide, causing a person to make
an attempt on his/her own life, cyber harassment

Streszczenie
Konrad Burdziak, Propozycja nowelizacji art. 151 Kodeksu karnego

W niniejszym opracowaniu przedstawiono propozycje zmiany art. 151 Kodeksu karnego
poprzez nadanie mu nastgpujgcego brzmienia: ,,Art. 151 § 1. Kto doprowadza czlowieka
do targnigcia sig na wlasne Zycie, podlega karze pozbawienia wolnosci od roku do lat 8.
§ 2. Jezeli sprawca czynu okreslonego w § 1 dobrowolnie zapobiegl smierci osoby, ktdrg
doprowadzitl do targnigcia si¢ na wlasne zycie, sqd moze zastosowac nadzwyczajne zltago-
dzenie kary, a nawet odstgpic od jej wymierzenia™. Propozycje nowelizacyjng uzasadniono
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faktem poszerzania si¢ katalogu zachowan moggcych doprowadzic czlowieka do targnig-
cia sig na wiasne Zycie (faktem zwigzanym przede wszystkim z rozwojem nowych techno-
logii, w szczegdlnosci zas — z rozwojem srodkéw masowego komunikowania) oraz koniecz-
noscig zapewnienia nalezytej, prawnej ochrony Zycia i zdrowia czlowieka.

Stowa kluczowe: art. 151 k.k., samobdjstwo, doprowadzenie do samobdjstwa,
cyberprzemoc
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Glosowane orzeczenie zostalo sformutowane na podstawie nastepujacego stanu
faktycznego.

Przed Sagdem Okregowym w P. toczylo sie postepowanie karne przeciwko D.G.,
ktéremu zarzucono popelnienie przestepstwa z art. 286 § 1 Kodeksu karnego?
iart. 13 § 1 kk. wzw. zart. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 294 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Wyrokiem z 9.09.2016. D.G. zostat
uznany za winnego zarzucanych mu czynéw, za co zostal skazany na kare 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych po 15 zt
kazda. Ponadto, sad orzekl rowniez na podstawie art. 46 § 1 k.k. o obowigzku
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych.

Wyrokiem z 27.04. 2017 r. Sad Apelacyjny w P, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok
sadu I instangji. Kasacje od przedmiotowego orzeczenia wni6st obrofica D.G., ktéry
podnidst zarzut razacego naruszenia art. 377 § 4 Kodeksu postepowania karnego® oraz
art. 6 k.p.k. majacego istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poprzez pozbawienie
oskarzonego prawa do obrony na skutek odstapienia od zasady bezposredniosci.
Obrofca oskarzonego podnidsl, ze naruszenie to nastapito poprzez odstgpienie od bez-
posredniego przeprowadzenia dowodu z wyja$nieri wspotoskarzonego PL. na rozpra-
wie, konsekwencja czego byto dokonanie ustalen faktycznych, wskazujacych na wine
oskarzonego w istotnym zakresie w oparciu o wyjasnienia PL. przy jednoczesnym
uniemozliwieniu D.G. zadawania pytafi oraz odnoszenia si¢ do treSci jego wyjasnien
zlozonych na rozprawie, co moglo mieé istotny wplyw na tres¢ wyroku. Na tej pod-
stawie obrofica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Prokurator natomiast wnioskowat o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy (dalej SN) uznat przedmiotowg kasacje za oczywiscie bezzasad-
na, podnoszac, ze obrofica oskarzonego nie wskazat zadnego razacego naruszenia

* Mgr Dominika Boniecka jest asystentem w Katedrze Prawa Karnego Procesowego na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Szczecifiskiego, Polska, ORCID 0000-0002-1376-788X, e-mail: dominika.
boniecka@usz.edu.pl

" Data zgloszenia tekstu przez autorke: 5.10.2018 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji:

7.03.2019 r.
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Ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2018 r. poz. 1600 ze zm.) — dalej k.k.
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prawa, ktére mogtoby stanowi¢ podstawe do uznania kasacji za skuteczng na pod-
stawie art. 523 § 1 k.p.k.

W ocenie SN w analizowanej sprawie nie doszto do razacego naruszenia przepi-
sOW prawa majacego istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a co wiecej nie doszto
w ogoble do naruszenia dyspozycji art. 377 § 4 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. polegajacego
na pozbawieniu oskarzonego D.G. prawa do obrony na skutek odstapienia od bez-
posredniego przeprowadzenia dowodu z wyjasnienr wspotoskarzonego na rozpra-
wie. Z powyzszym stanowiskiem SN nalezy sie zgodzic.

Rozwazania na tle glosowanego orzeczenia nalezy rozpoczaé od wskazania,
czym jest zasada bezposredniosci oraz jakie istniejg od niej wyjatki.

Mianowicie ,,bezposrednio$¢ dowodéw” jest pojeciem niedookreslonym, z uwa-
gi na fakt wieloznacznosci pojecia ,,dowdd”. Ma to istotne przetozenie na ksztal-
towanie definicji zasady bezposrednios$ci przez réznych autoréw, albowiem mimo
ze trzon stanowi to samo zadanie bezposredniosci dowodoéw, to jednak rdznig sie
miedzy sobg niekiedy dos¢ istotnie®.

Wedtug T. Nowaka zasada bezposredniosci to ogdlne zalecenie dla sadu, in-
nych organéw procesowych i stron procesowych, aby w toku rozprawy sagdowej
sad korzystal z takiego materiatu dowodowego, ktéry jest najblizszy poznawane-
mu zdarzeniu faktycznemu, a ktéry powinien by¢ przeprowadzony wobec calego
sktadu sedziowskiego, gdzie zar6wno sad, jak i strony procesowe majg moznosé
zetkniecia sie ze Zrodtem oraz Srodkiem dowodowym®. W literaturze przedmiotu
wskazuje sie, ze zasada bezposrednio$ci wyraza dyrektywe orzekania na podstawie
dowodéw bezposrednio przeprowadzonych na rozprawie gtéwnej, a gdy jest to fak-
tycznie niemozliwe — orzekania na podstawie jak najmniejszej liczby ogniw posred-
nich w postepowaniu dowodowym®. Wedtug M. Cieslaka zasade bezposredniosci
mozna okresli¢ jako dyrektywe stanowigca, ze organy procesowe powinny opieraé
swoje ustalenia faktyczne w miare mozliwo$ci na dowodach pierwotnych, unikajac
przy tym zastepowania dowoddéw pierwotnych dowodami pochodnymi’. Dowdd
pierwotny stwarza lepsze warunki poznania prawdy, albowiem istnieje mniejsze
niebezpieczefistwo znieksztalceni na plaszczyznie spostrzegania, zapamietywania
oraz odtwarzania uprzednio poczynionych spostrzezen. Jezeli wystepuje dowdd po-
chodny, to ryzyko znieksztalcen jest wieksze®. W obliczu powyzszego nalezy bowiem
wskazad, ze wazne jest, aby organ procesowy zetknat sie bezposrednio z dowodami
stanowigcymi podstawe ustalen faktycznych, natomiast podstawe orzeczenia sta-
nowit dowdd pierwotny, czyli taki, ktory pochodzi od Zrédta, ktére bezposrednio
zetknelo sie z udowadnianym faktem. Nie chodzi przy tym o przeciwstawianie
dowoddw bezposrednich dowodom posrednim, albowiem aktualnie obowigzujace
prawo dowodowe nie przywiduje mozliwosci wartoSciowania dowodow, a za-
tem ow3 bezposrednio$¢ nalezy odnosi¢ do dostepu do zrédta dowodowego oraz
kontaktu organu procesowego z dowodem’. Co wiecej, w analizowanej zasadzie

* M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym. Dzieta wybrane, Krakow 2012, s. 171.

5 T. Nowak, Zasada bezposredniosci w polskim procesie karnym, Poznafi 1971, s. 45.

¢ J. Skorupka, Proces karny, Warszawa 2018, s. 188.

7 M. Cieslak, Polska procedura karna, Krakoéw 2011, s. 330.

¢ K. Marszal, J. Zagrodnik, Proces karny, Warszawa 2017, s. 107.

 D. Swiecki, Bezposrednios¢ czy posrednios¢ w polskim procesie karnym. Analiza dogmatycznoprawna,
‘Warszawa 2013, s. 20.
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nie chodzi réwniez o to, aby sedzia zetknal sie w sposéb fizycznie bezposredni
z faktami, co do ktérych nalezy osiggnaé prawde, gdyz tacznikiem wystepujacym
miedzy sedzig a poznawang rzeczywisto$cia sa dowody jako Zrédla informagjit®.
Chociaz w doktrynie nie ma zgodnosci co do liczby czesci sktadowych zasady
bezposrednio$ci, to aprobate wickszo$ci uzyskat poglad o trzech dyrektywach
sktadajacych sie na niniejsza zasade!'. Zaliczy¢ do nich nalezy postulat opierania
przez sad wszelkich rozstrzygnie¢ wytacznie na dowodach przeprowadzonych
na rozprawie, po drugie postulat bezposredniego przeprowadzenia dowodu przez
sad i wreszcie postulat dokonywania przez sad ustalen faktycznych na podstawie
dowodu pierwotnego'?. Wedtug W. Daszkiewicza powyzsze dyrektywy znajduja
oparcie w przepisach Kodeksu postepowania karnego, rézne s3 jedynie sposo-
by ich wyrazenia'®. Pierwsza z nich, w Swietle ktdrej sad powinien opieraé si¢
wytacznie na dowodach przeprowadzonych na rozprawie, zostata wystowiona
w art. 410 k.p.k.'* Chodzi mianowicie o to, ze podstawe wyroku moze stanowié
tylko catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Przez ,,ujaw-
nienie okolicznosci” nalezy rozumieé¢ zarowno te, ktore sad ustalit bezposrednio
na podstawie przeprowadzonych dowodow, jak i takie, ktore przeprowadzono
na rozprawie w spos6b posredni's. Dopiero wszechstronna ocena wszystkich do-
woddéw — zaréwno tych, ktore potwierdzaja teze oskarzonego, jak i tych, ktére
ja podwazaja — moze doprowadzi¢ do wykrycia prawdy i poczynienia prawidtowych
ustalen w tym zakresie'®. W kontekscie drugiej dyrektywy nalezy wskazad, ze nie
ma przepisu, ktory expressis verbis wypowiadalby taka norme, niemniej wynika
ona w sposOb posredni z przepiséw przewidujacych wyjatki, w ktérych wolno
sadowi poprzestaé na posrednim zapoznaniu si¢ ze Srodkiem dowodowym. Prze-
prowadzenie dowodu bezposrednio przed sadem orzekajacym pozwala odnosié
wrazenia, ktore toruja droge do wiasciwej ocen przeprowadzonych dowoddéw!”.
Jednakze w kontekscie niniejszego, A. Gaberle zwrdécil szczegblng uwage na fakt,
ze zachowanie §wiadka w trakcie przestuchania i towarzyszace temu okolicznosci
moga mie¢ istotne znaczenie pod wzgledem realizacji zasady swobodnej oceny do-
wodéw. Natomiast przy zasadzie bezpoSredniosci akcent pada nie na okoliczno$ci
zapoznania si¢ przez sad ze Srodkiem dowodowym, lecz na jego jakosci'®. Tym
samym rozroznienie to posiada walor praktyczny, zwlaszcza w aspekcie polskiego
modelu kontroli instancyjnej’. Norme stanowiacg podstawe trzeciej dyrektywy
W. Daszkiewicz wyprowadzit z art. 7 k.p.k., w $wietle ktorego sedziowie powinni
orzekaé ,,z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego”. To wlasnie na podstawie ,,do§wiadczenia zyciowego”
mozna przyja¢ — wedlug autora — twierdzenie, ze dowody pierwotne sg na ogot

0T, Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2014, s. 103.
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12 D. Swiecki, Bezposredniosc..., s. 22.

13W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogdine. t. 1, Bydgoszcz 2000, s. 108.
" W. Daszkiewicz, Prawo..., t. 1, s. 108.

15 D. Swiecki, Bezposredniosc..., s. 25.

16 W. Grzeszczyk, Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 537.

17 K. Marszal, Proces karny, Warszawa 2017, s. 64.

8 A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym, Warszawa 2010, s. 78.

¥ A. Gaberle, Dowody..., s. 78.
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lepsze od dowoddéw pochodnych?. Zasada bezpoSrednioéci ma za zadanie stworzy¢
najbardziej zblizong do prawdy podstawe faktyczng rozstrzygniecia®!.

W kontekscie analizowanej sprawy nalezy zwrécié szczegdlng uwage na tres¢
dwéch przepiséw. Po pierwsze, mowa jest o przepisie art. 392 k.p.k., ktory prze-
widuje mozliwo$¢ odczytania na rozprawie gtownej protokoléw przestuchania
Swiadkow i oskarzonych, sporzadzonych w postepowaniu przygotowawczym lub
przed sagdem albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, gdy bezpo-
Srednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne, a zadna ze stron sie temu nie
sprzeciwia (wszystkie podkr. — autorki). Warunki te r6znig si¢ od przewidzianych
w Kodeksie z 1969 r., przez co wskazuje sig, ze poczynione zmiany miaty na celu
wzmocnienie zasady bezposrednio$ci®?. Przepis ten zatem bedzie miat zastosowanie
w postepowaniu zwyczajnym, gdy oskarzony nie zlozyl jeszcze wyjasnien przed
sadem, a nie zachodzg przy tym podstawy do rozpoznania sprawy pod nieobecnosé¢
oskarzonego w trybie art. 377 § 3 k.p.k.?® Po drugie, nalezy zwrdécié tez uwage
na tre$¢ przepisu art. 377 § 4 k.p.k., ktéry stanowi, ze jezeli oskarzony nie ztozyt
jeszcze wyjasnien przed sadem, to mozna skorzystac z pomocy prawnej w przepro-
wadzeniu dowodu lub uznal za wystarczajace odczytanie poprzednio ztozonych
przez oskarzonego wyjasnien. Ustawodawca nie wskazal jednak w powyzszym
przepisie, o jakie wyjasnienia chodzi®*.

W przytoczonych przepisach ustawodawca postuzyt sie sformutowaniami ,,nie
jest niezbedne” oraz ,,uznaé za wystarczajace”, co pozwala przyjaé, ze kazdorazo-
wo to sad bedzie oceniat wartos¢ ztozonych przez oskarzonego wyjasnien oraz ich
wplyw na dalszy przebieg sprawy, a co za tym idzie bedzie decydowal w sposob
swobodny, czy uznaé za wystarczajace odczytanie wyjasnien oskarzonego ztozonych
przez niego na okre$lonym etapie postepowania. W niniejszym kontekscie na po-
wolanie zastuguja rowniez rozwazania D. Swieckiego, ktory wskazal, ze przytoczony
powyzej bezosobowy zwrot ,uznaé za wystarczajace odczytanie jego poprzednio
ztozonych wyjasnien” nie wskazuje ani do kogo nalezy decyzja tym przedmiocie, ani
tez kto w przypadku jej podjecia odczytuje poprzednio ztozone wyjasnienia®. Sad
Najwyzszy podnidst ponadto, ze skoro sad podejmuje decyzje o przeprowadzeniu
rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, to jednoczesnie uznaje, iz wystarczajace
jest odczytanie jego wyjasnien. Takie zgeneralizowane podejScie moze oczywiscie
nastreczaé pewne watpliwosci chociazby w kontekscie realizacji gwarancji pro-
cesowych oskarzonego, niemniej nalezy mie¢ na uwadze, ze kazda sprawa, ktdéra
zawista przed sagdem jest inna i nie w kazdej sprawie takie zalozenie bedzie miato
racje bytu.

W analizowanej sprawie SN wskazal jednak, Ze wyja$nienia zfozone przez jedne-
go ze wspoOtoskarzonych w toku postepowania przygotowawczego byly szczegétowe,

20 . Daszkiewicz, Prawo..., s. 108.

21 H. Paluszkiewicz, Zasada bezposredniosci [w:] System Prawa Karnego Procesowego, red. P. Hofmanski,
Warszawa 2014, s. 1013.

22 M. Czajka, Czynnosci dowodowe sgdu w postepowaniu przygotowawczym a niektdre aspekty realizacji
zasady bezposredniosci w k.p.k. z 1997 roku [w:] Zasady procesu karnego wobec wyzwar wspdlczesnosci.
Ksigga ku czci profesora Stanislawa Waltosia, Warszawa 2000, s. 597-598.

2 D. Swiecki, Bezposredniosc..., s. 177.

2 D. Swiecki, Bezposredniosc...,s. 175.

2 D. Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 377 Kodeksu Postgpowania Karnego [w:] Kodeks Postgpowania
Karnego. Komentarz, t. 1, red. D. Swiecki, Warszawa 2017, s. 1266.
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zawieraly bowiem wskazanie licznych okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia.
Co wiecej, owe wyjaénienia w toku weryfikacji znalazly potwierdzenie w szeregu
innych zgromadzonych w sprawie dowodéw.

Powyzsze watpliwosci podzielit réwniez Sad Najwyzszy w komentowanym
orzeczeniu, wskazujac, ze poprzestanie na odczytaniu wyjasnien gtownego zrodta
dowodowego moze w pewnych sytuacjach doprowadzi¢ do naruszenia prawa
do obrony. Do takiego naruszenia mogloby doj$¢ w sytuacji, w ktorej oskarzony
zostalby pozbawiony mozliwosci konfrontacji z innymi dowodami potwierdzajacy-
mi jego sprawstwo. Nie ulega jednak watpliwosci, ze art. 374 k.p.k. moze wptywaé
na interpretacje powyzszych przepiséw. Artykut 374 § 1 zd. 1 k.p.k. wprowadzit
modelowg zmiane w zakresie udzialu oskarzonego w rozprawie gtéwnej. Stanowi
odwrocenie dotychczasowej podstawowej reguly i przewiduje prawo oskarzonego
do udziatu w rozprawie?*®. Niejako na marginesie nalezy tu wspomnieé o szcze-
g6lnym obowigzku spoczywajacym na przewodniczacym, ktéry po przestuchaniu
oskarzonego jest obowigzany pouczy¢ oskarzonego o prawie zadawania pytan oso-
bom przestuchiwanym oraz sktadania wyjasniefi co do kazdego dowodu w Swietle
przepisu art. 386 § 11 2 k.p.k. Brak takiego pouczenia stanowi razace uchybienie
procesowe, i chociaz ustawodawca nie uczynil z niego bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, to pocigga ono za sobg domniemanie, ze bez pouczenia oskarzony
nie skorzystatby w pelni z przystugujacych mu uprawnien’.

Kolejne odstepstwo od zasady bezposredniosci przewiduje wskazany powyzej
art. 392 § 1 k.p.k., ktéry pozwala na odczytanie protokotéw z przestuchan $wiad-
kéw oraz oskarzonych. Z przedmiotowego przepisu nie wynika jednak wprost,
ze chodzi o sytuacje, gdy oskarzony nie stawil si¢ na rozprawe, tak jak zostato
to unormowane we wczesniej analizowanym przepisie art. 377 § 4 k.p.k. Przepis
ten moze mieé zastosowanie po pierwsze w razie niestawiennictwa oskarzone-
go na rozprawie, a bezpoSrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne,
a po drugie — w odniesieniu do etapu przebiegu rozprawy, na ktérym wyjasnienia
oskarzonego podlegaja odczytaniu®®. Z art. 392 § 1 k.p.k. wynikajg dwa warun-
ki, ktérych kumulatywne spelnienie umozliwia jego zastosowanie, mianowicie
bezposrednie przestuchanie §wiadka lub oskarzonego nie jest niezbedne, a takze
nie ma sprzeciwu obecnych stron. O ile pierwszy warunek zostal pozostawiony
do uznania sadu, o tyle w przypadku drugiego warunku sprzeciw ktérejkolwiek
ze stron, ktdrej dotyczg zeznania lub wyjasnienia wigze sie z koniecznos$cig bez-
posredniego przestuchania §wiadka lub oskarzonego na rozprawie. W kontekscie
powyzszego nalezy tez podkreslié, ze w literaturze podnoszone sg glosy krytyczne
w kwestii rozwigzania nieobecnosci oskarzonego na rozprawie, albowiem wska-
zuje sie, iz prowadzenie rozprawy podczas nieobecnosci oskarzonego ,jest zawsze
ograniczeniem w takim wypadku jej kontradyktoryjnosci i powinno by¢ traktowane
jako swego rodzaju zto konieczne™?.

26 A. Sakowicz, Komentarz aktualizowany do art. 374 Kodeksu Postgpowania Karnego [w:] Kodeks Postgpowania
Karnego. Komentarz, red. A. Sakowicz, Warszawa 2018, s. 928-950.

27'S. Waltos, P. Hofmariski, Proces karny, Warszawa 2016, s. 310.

2 D. Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 392 Kodeksu Postgpowania Karnego [w:] Kodeks Postgpowania
Karnego. Komentarz, t. 1, red. D. Swiecki, s. 1350-1351.

2 R. Ponikowski, J. Zagrodnik, Komentarz aktualizowany do art. 374 Kodeksu Postgpowania Karnego
[w:] Kodeks Postgpowania Karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, Warszawa 2018, s. 897-946.
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W konteks$cie naruszenia prawa do obrony SN wskazal, ze okolicznos$¢ na-
ruszenia przedmiotowego prawa zostata podniesiona dopiero w postepowaniu
odwotawczym, a nastepnie kasacyjnym po wydaniu przez sad I instancji rozstrzyg-
niecia niekorzystnego dla D.G. Taki stan rzeczy z kolei zostal odebrany przez Sad
Najwyzszy jako przejaw taktyki obrony oskarzonego, albowiem w toku postepowa-
nia przed sagdem I instancji odstgpienie od bezposredniego przestuchania jednego
ze wspoOtoskarzonych ocenione zostato przez obrone jako korzystniejsze dla D.G.

Sad Najwyzszy stangl na stanowisku, ze nie doszto w niniejszej sprawie do na-
ruszenia prawa do obrony, albowiem zrealizowane zostaly uprawnienia oskarzo-
nego odpowiadajace standardom prawa do obrony, ktére wypracowane zostaty
na gruncie orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (dalej ETPC)
w Strasburgu. Wskazuje sie, ze jako najbardziej istotne z punktu widzenia mozliwosci
aktywnej formy realizacji prawa od obrony nalezy uzna¢ prawo do skfadania wnios-
kéw o wykonanie czynnosci dowodowej, prawo zadawania pytan podmiotom prze-
stuchiwanym, wypowiadania si¢ co do przeprowadzanego dowodu czy zaskarzania
orzeczen®'. W $wietle orzecznictwa ETPC art. 6 ust. 3 lit. ¢ Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci®' chociaz przed skazaniem oskarzonego
wszystkie dowody przeciwko niemu muszg zostaé przedstawione w jego obecnosci
na jawnej rozprawie, z uwzglednieniem zasady kontradyktoryjnosci, to wyjatki
od tej zasady sg mozliwe tak dtugo, jak dtugo nie naruszajg prawa do obrony*2.
Przepis art. 6 ust. 3 lit. ¢ jest zrédlem trzech waznych gwarancji sktadajacych sie
na prawo do obrony: prawa do bronienia sie osobiscie, prawa do korzystania
z pomocy obroficy wlasnego wyboru oraz prawa do bezptatnej pomocy obroncy
wyznaczonego z urzedu®. W kontekscie niniejszego istotne jest zatem, aby oskarzo-
ny mial zapewniong odpowiednig i wlasciwg mozliwo$¢ zakwestionowania zeznan
i przestuchania $wiadka zeznajgcego przeciwko niemu, czy to w chwili sktadania
przez $wiadka zeznan czy tez na poZniejszym etapie postepowania. Zapewnienie
rzetelnego procesu wymaga w pierwszej kolejnosci wystuchania oskarzonego oraz
umozliwienia mu realizacji jego uprawnien procesowych**. W przedmiotowej spra-
wie — jak podnidst SN — zeznania wspo6toskarzonego znalazty swoje potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym mimo to, ze zarzut razgcego naruszenia prawa
do obrony zostal podniesiony dopiero na etapie postepowania odwotawczego.

Reasumujac powyzsze rozwazania, nalezy wskazad, ze stanowisko Sadu Naj-
wyzszego w analizowanej sprawie zastuguje na aprobate. Niewatpliwe zarzuty
podniesione przez obrong byly chybione i sprowadzaly si¢ wytacznie do polemiki,
albowiem po pierwsze, nie doszto do naruszenia zasady bezposrednio$ci w obli-
czu sytuacji, w ktorej w gestii sagdu pozostaje decyzja, czy uznaé za wystarczaja-
ce odczytanie wyjasnien zlozonych przez oskarzonego na etapie postgpowania

30 D, Swiecki, Komentarz aktualizowany do art. 6 Kodeksu Postepowania Karnego [w:] Kodeks..., t. 1,s. 57.

31 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r.,
zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284 ze zm.).

32 Zob. wyroki ETPC: 223.04.1997 1., 21363/93, 21364/93, 21427/93, 22056/93, Van Mechelen; z 9.01.2009 r.,
47986/99, Gossa przeciwko Polsce (wszystkie wyroki ETPC sg dostepne na stronie HUDOC).

3 P Hofmanski, A. Wrobel, Komentarz do art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wol-
nosci [w:] Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Komentarz, t. 1, red. L. Garlicki,
Warszawa 2010, s. 241.

3 Zob. wyrok ETPC z 23.02.1994 r., 16757/90, Stanford przeciwko Wielkiej Brytanii.
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przygotowawczego. Po drugie nalezy uznal, ze nie doszlo do naruszenia prawa

d

o obrony w obliczu srodkéw réwnowazacych, polegajacych na wnikliwej analizie

zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co do ktérego oskarzony miat
mozliwos$¢ odniesienia sie w sposéb bezposredni.

Summary

Dominika Boniecka, Commentary on Supreme Court Decision
of 17 April 2018, V KK 469/17

The commented decision concerns the right of defence, from the perspective of giving up
the direct taking of evidence from the statement of the co-accused at the hearing. In litera-
ture, it is indicated that the principle of direct adduction consists of three directives. Firstly,
the court is required to base any of its decisions only on evidence taken at the hearing.
Secondly, the court has to take evidence directly. Finally, the court is to make findings of

fact based on initial evidence.

In the analysed case, one should agree with the Supreme Court that the principle of direct
adduction was not breached since it remains in the court’s discretion to decide whether
to consider sufficient reading out of the statement given by the defendant at the pre-trial
phase. Moreover, there has been no breach of the right of defence also considering the ba-
lancing measures consisting in an in-depth analysis of the evidence gathered in the case,
to which evidence the defendant had the opportunity to directly refer.

Keywords: right of defence, defendant, the principle of direct adduction [of evidence]

Streszczenie

Dominika Boniecka, Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego
2 17.04.2018 ., V KK 469/17

Glosowane orzeczenie odnosi sig do kwestii prawa do obrony rozpatrywanego przez pry-
zmat odstgpienia od bezposredniego przeprowadzenia dowodu z wyjasnieri wspotoskar-
Zonego na rozprawie. W doktrynie wskazuje sig, Ze na zasade bezposredniosci skladajg sie
trzy dyrektywy, po pierwsze postulat opierania przez sqd wszelkich rozstrzygnied wylgcznie
na dowodach przeprowadzonych na rozprawie, po drugie postulat bezposredniego przepro-
wadzenia dowodu przez sqd i wreszcie po trzecie — postulat dokonywania przez sgd ustaleri
faktycznych na podstawie dowodu pierwotnego.

W analizowanej sprawie nalezy si¢ zgodzic¢ z Sqdem Najwyzszym, bowiem nie doszlo
do naruszenia zasady bezposredniosci w obliczu sytuacji, w ktdrej w gestii sqdu pozosta-
je decyzja, czy uznac za wystarczajgce odczytanie wyjasnier zlozonych przez oskarione-
g0 na etapie postgpowania przygotowawczego. Ponadto nie doszlo do naruszenia prawa
do obrony réwniez w obliczu srodkéw réwnowazgcych, polegajgcych na wnikliwej analizie
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, co do ktdrego oskariony mial mozli-
wos¢ odniesienia si¢ w sposéb bezposredni.

Stowa kluczowe: prawo do obrony, oskarzony, bezposrednios¢ dowoddw
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SPRAWOZDANIE

Miedzynarodowa konferencja naukowa ,,Prawo, gospodarka i technologia na rzecz
zapobiegania przyczynom przestgpczo$ci” zostala zorganizowana przez Instytut
Wymiaru Sprawiedliwo$ci 7 grudnia 2018 r.! Wydarzenie to zostalo objete patro-
natem honorowym Ministra Sprawiedliwoéci Polski — Zbigniewa Ziobry, ktory
dokonat jego oficjalnej inauguracji. Konferencja dotyczyta zar6wno tytutowych
zagadnien zglebianych w trakcie realizacji projektu badawczego, jak i probleméw
zidentyfikowanych w toku jego realizacji, a ponadto prezentacji jego dotychcza-
sowych rezultatow.

W wydarzeniu wzieli udziat profesorowie z najwazniejszych osrodkéw ba-
dawczych na $wiecie, w tym Paul M. Healey z Harvard Business School, Roland
Stephen ze Stanford Research Institute, Michael Siegel z Massachusetts Institute
of Technology oraz Mike Rosenberg i Mireia Las Heras z IESE Business School.
Wsrod uczestnikéw znalazly sie osoby piastujace najwazniejsze funkcje w swoich
organizacjach, reprezentanci miedzynarodowych instytucji, menedzerowie wyso-
kiego szczebla spdtek panstwowych oraz przedstawiciele administracji rzagdowej
1 organéw Scigania.

Motywem przewodnim wydarzenia byly nowoczesne technologie oraz rozwia-
zania prawne i organizacyjne wykorzystywane przez administracje wysoko rozwi-
nietych panstw oraz najwicksze korporacje miedzynarodowe badane w kontekscie
zapobiegania przyczynom przestepczosci.

* Mgr Bartlomiej Oreziak jest doktorantem w Katedrze Praw Czlowieka i Miedzynarodowego Prawa
Humanitarnego na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie, Polska, ORCID 0000-0001-8705-6880, e-mail: boreziak@gmail.com; Joanna Repe¢ jest
studentkq na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego w Warszawie,
Polska, e-mail: repecjoanna@gmail.com; mgr Dorota Sobczak jest absolwentka Wydziatu Prawa i Administracji
Katolickiego Uniwersytetu im. Jana Pawta II, Polska, e-mail: dorotasobczak94@gmail.com

** Data zgloszenia tekstu: 30.01.2019 r.; data przyjecia tekstu przez redakcje do publikacji: 15.02.2019 r.

Angielska wersja sprawozdania zob. ,,Prawo w Dziataniu” 2019/38, s. 159-170.
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Dyskusja objela cztery obszary tematyczne: finanse, energetyka, ubezpieczenia
oraz zarzadzanie ludZmi w organizacji. Debatowano m.in. nad kwestiami zarza-
dzania strategicznego, analizy problemu przestepczosSci, zastosowania nowych
technologii w zarzadzaniu operacjami, dostepnosci rozwigzan probleméw przestep-
czo$ci na $wiecie, tworzenia strategicznych scenariuszy na przyszto$¢ i innowacyj-
nych strategii rozwoju gospodarczego oraz wdrozenia wypracowanych rozwigzan
do polskiego systemu prawnego.

Jako pierwszy w trakcie konferencji wystapit Dr Marcin Romanowski — Dyrek-
tor Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci. Powital on w imieniu Instytutu obecnych
reprezentantOw administracji rzadowej, prelegentéw oraz wszystkich przedstawi-
cieli nauki, gospodarki administracji publicznej oraz organéw ochrony prawnej.
Nastepnie Dyrektor Instytutu poprosit o zabranie gtosu Ministra Sprawiedliwosci
i Prokuratora Generalnego Rzeczypospolitej Polskiej Zbigniewa Ziobre.

Pan Minister Zbigniew Ziobro przywital wszystkich zgromadzonych gosci
i zaznaczyl, ze jest to dla niego ogromny zaszczyt moc wystapic przed gronem tak
wybitnych naukowcow, przedstawicieli praktyki i sektoréw administracji polskiego
panstwa i gospodarki.

Podkreslil, ze konferencja jest niezwykle waznym wydarzeniem, poniewaz
wieniczy niezwykle istotny projekt badawczy, zwigzany ze sferg prawa, gospodarki
i nowoczesnej technologii. Szef resortu sprawiedliwosci zauwazyt, ze te trzy prze-
strzenie w sposéb naturalny przenikaja si¢ i tworza zwigzek nierozerwalny, ktory
wymaga globalnego podejscia w trakcie badan. Potrzebne jest spojrzenie bardziej
ogo6lne i kompleksowe niz ocena dokonywana wylgcznie z perspektywy jednej
dziedziny, np. tej do ktdrej odnosi si¢ gléwnie dana specjalizacja.

Minister przekonywal, ze dobry system prawny to takie prawo, ktore potrafi
podazaé za nowoczesng gospodarka, za nowoczesna technologia. Zauwazyt przy
tym, ze byloby oczywiscie rzeczg idealna, gdyby udalo si¢ stworzy¢ tego rodzaju
system tworzenia prawa, w ktérym twércy prawa, legislatorzy, naukowcy, wybitni
profesorowie, praktycy byliby w stanie w swoich badaniach wyprzedzi¢ nawet
rozwoj technologii, wyprzedzi¢ wyzwanie gospodarki. Odwotujac sie do swojego
bogatego doswiadczenia w sferze dzialania publicznej, w tym piastowania po raz
drugi funkgji szefa resortu sprawiedliwosci oraz udzialu w procesie legislacyjnym
w parlamentach polskim i europejskim, Minister wyrazit opinie, ze to jest idealny
stan rzeczy, do ktérego mozemy podazaé, w zupelnosci raczej nieosiagalny. Za-
uwazyl, Ze nawet najwybitniejszy umyst nie jest w stanie wyprzedzi¢ wyzwafn, jakie
przynosi praktyka stosowania prawa i rzeczywisto$¢ spoteczna. Meandréow, ktére
zwigzane sg z wyzwaniami — wynikajacymi chocby z rozwoju nowoczesnej tech-
nologii — nie jest w stanie na przysztos¢ wyobrazié sobie najwybitniejszy prawnik
badz teoretyk prawa.

Majac na uwadze powyzsze wzgledy, zauwazyl nastepnie, ze spotkanie naukow-
cow, spotkanie prawnikow, spotkanie ludzi bedacych specjalistami w sferze rozwoju
nowoczesnej technologii, wreszcie spotkanie praktykéw gospodarki jest wazne, aby
mozna bylo z rozwojem prawa nadazaé za rozwojem technologii i za potrzebami
innowacyjnej gospodarki.

Minister Zbigniew Ziobro zauwazyl takze, ze réwniez nasze dzialania legi-
slacyjne dotyczace nie tylko tych dziedzin, ktore sg zasadniczym przedmiotem
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niniejszej konferengji i projektu badawczego, ale generalnie podejmowane na bie-
zaco zagadnienia legislacyjne, sa zwykle reaktywne. Podkreslil, ze zwykle reagujemy
na pewna diagnoze¢ rzeczywistosci, ktéra moze wyprzedzaé¢ dotychczasowa legi-
slacje i najtezsze umysly prawnicze, rodzac potrzebe zareagowania. Jednoczesnie
- na ile si¢ da — konieczne jest podejmowanie efektywnych prob przewidywania
skutkéw przyszlosci oraz wyprzedzania ich tam, gdzie jest to mozliwe, bo nie
bedzie to mozliwe wszedzie.

Minister Sprawiedliwo$ci powiedzial, Ze ogromnie ceni sobie ten projekt, ktory
podjal Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci i uwaza go za niezwykle warto$ciowy.
Dodal, ze jest przekonany, iz taczenie tych trzech dyscyplin — tj. pochylanie si¢
nad nowoczesnymi technologiami, pokazywanie wyzwan technologicznych, ktére
przed nami stoja, jak tez pokazywanie zagrozen, ktore sg z tym zwigzane — daje
szanse praktykom, daje takze szanse teorii prawa, legislacji. Umozliwia przy tym
przygotowanie rozwigzan prawnych, ktére bedg pomocne z jednej strony w udo-
skonaleniu funkcjonalnosci gospodarki, jak i uproszczaniu systemu skutkujacego
tym, ze gospodarka jest oparta na jasnym i stabilnym prawie. Z drugiej strony
umozliwiajg tez zapobieganie patologiom i przestepczosci.

Szef resortu sprawiedliwosci nie kryt przy tym tego, ze jak dtuga jest historia
Swiata, tak §wiat sklada si¢ z ludzi o réznych motywacjach — i tych szlachetnych,
i tych gotowych do mysSlenia w kategoriach dobra ogdlnego, ale i takich, ktorzy
mySlg jak wykorzystac okazje, wykorzystac innych dla realizacji swoich partykular-
nych celéw, czesto sprzecznych z dobrem ogdlnym. W tym prowadzenia dziatan,
ktore tez ustawodawca kwalifikuje jako dziatalno$¢ przestepcza. Z tego powodu
Minister zauwazyt, ze dla pafistwa jest niezwykle istotne, aby jego struktury i prawo
moglty podgzaé za rozwojem $wiata technologii i mogty reagowad, jezeli sytuacja
tego wymaga. Odpowiednie dziatania powinny by¢ podejmowane réwniez w dro-
dze przygotowania systemu norm prawnych, ktéry pozwoli zar6wno skutecznie
dba¢ o interesy gospodarki oraz firm przedsiebiorcow, jak tez i zwyktych ludzi
— obywateli, z ktorych interesami wszystko to powinno by¢ kompatybilne, tak,
aby ten wolny rynek rzeczywiscie byt wolny. Wolny tez od patologii na tyle, na ile
jest to mozliwe. Podkreslit, ze dla nas i dla niego, jako Ministra Sprawiedliwosci
—Prokuratora Generalnego, to podstawowy punkt widzenia. Nastepnie Minister
podkreslil, ze w taki wtasnie sposOb pafistwo stara si¢ reagowaé, w tym przez
przygotowanie legislacji w r6znych dziedzinach, reagowanie na nowe formy prze-
stepczosci, ktore wykorzystuja nowoczesne technologie, np. karuzele watowskie,
w ktérym to obszarze rzad odnidst duzy sukces. Istotng role odegrata tu ciezka praca
wielu 0s6b z Ministerstwa Sprawiedliwosci i Prokuratury Generalnej, jak réwniez
inne przestrzenie zwigzane z nowoczesnymi technologiami — jak choéby projekt,
ktory kilka dni weze$niej wyplynal z Ministerstwa Sprawiedliwosciowi, a doty-
czacy poprawienia i zapewnienia efektywnosci zasad odpowiedzialno$ci karnej
podmiotéw zbiorowych. Zauwazyt on przy tym, Ze czesto naruszenia sg zwigzane
z cyberprzestepczoscia, tj. wlasnie ze sferg dziatalnosci przedsiebiorstw i przestrzenia
nowoczesnych technologii, na ktéra pafistwo powinno skutecznie reagowaé w celu
ochrony intereséw uczciwych podmiotéw gospodarczych i uczciwych obywateli.

Minister Sprawiedliwo$ci—Prokurator Generalny podkreslil, ze informatyzacja,
nowoczesne technologie wkraczaja dzisiaj wszedzie — w kazdg sfere dziedziny prawa.
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Na udowodnienie powyzszego postuzyl sie przykladem, ktory kilka dni temu byt przed-
miotem narady w Prokuraturze Krajowej z jej kierownictwem. Rozmowa dotyczyta
wykorzystania nowoczesnych metod analitycznych i podjeto wtedy decyzje o zakupie
nowoczesnej technologii analitycznej dla tych wyspecjalizowanych wydziatéw w pro-
kuraturze, ktérych zadaniem jest przeprowadzenie analizy kryminalnej. Poszerzenie
dostepu do szeregu baz danych daje szanse pozyskania tych danych, ktére pozwalaja
skuteczniej reagowaé na patologie, eliminowaé ewentualng przestepczo$é szkodzaca
interesom publicznym lub interesom pafstwa badz interesom poszczegdlnych obywa-
teli, w tym réwniez uczestnikéw obrotu gospodarczego i samego obrotu jako takiego.

Pan Minister zaakcentowal, Ze przedmiot rozwazan konferencji oraz projektu
badawczego, co jest przedmiotem wykonywanej w zwigzku z tym pracy, pozostaje
w sferze uwagi i zainteresowania kierownictwa panstwa, jak tez Ministerstwa
Sprawiedliwosci i Prokuratury.

Na koniec Minister Zbigniew Ziobro jeszcze raz serdecznie podziekowat
za te prace i zaangazowanie. Podziekowal wybitnym przedstawicielom amerykan-
skich osrodkéw naukowych, uczelni, ktére nawigzaly tu wspolprace, jak réwniez
przedstawicielom z panistw europejskich. Szef resortu sprawiedliwosci podkreslit,
ze przedmiotowe wydarzenie jest duzym prestizem dla Instytutu Wymiaru Spra-
wiedliwo$ci. Wyrazit przy tym nadzieje, ze jest to poczatek pewnej drogi — tego
projektu, w ktérym wazng i istotng role odegrat Pan Dyrektor Doktor Marcin
Romanowski. Na koniec, Pan Minister zyczyl, by badania byty kontynuowane
z pozytkiem oraz przyniosly refleksje i wnioski, w tym konkretne wnioski dotyczace
zmian legislacyjnych potrzebnych dla porzadku prawnego Rzeczypospolitej Pol-
skiej. Powyzszym akcentem, jak tez podziekowaniami za wystuchanie i zyczeniami
owocnych prac zostalo zakoficzone wystgpienie Pana Ministra Sprawiedliwosci
—Prokuratora Generalnego Zbigniewa Ziobry.

Pan Profesor Michael Rosenberg z IESE BUSINESS SCHOOL byt kolejnym
referentem podczas miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Prawo, gospodarka
i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczosci”.

Profesor Rosenberg przyblizyl zalozenia oraz wyzwania projektu naukowego
»Prawo, gospodarka i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestep-
czo$ci”. Zauwazyt on, ze w ramach projektu odbyly sie w 2018 r. 4 warsztaty:
pierwszy we wrzesniu (Assessing Foundations), drugi w pazdzierniku (Improving
Performance), trzeci w listopadzie (Transforming People & Organisations) oraz
czwarty w grudniu (Heading into the Future). Wskazat on, ze kazdy taki warsztat
odbywat si¢ w czterech réznych grupach tematycznych z uczestnikami z réznych
sektoréw polskiej gospodarki: rynek finansowy, rynek ubezpieczeniowy, rynek
energetyczny oraz zarzadzanie ludZzmi w organizacji.

Nastepnie prof. Rosenberg wyttumaczyl, jaka byta metodologia przeprowadzo-
nych warsztatéw. Modut Assessing Foundations polegal na zidentyfikowaniu pro-
blemu przestepczosci w Polsce w Swietle wybranych sektoréw polskiej gospodarki.
Modut Improving Performance polegat na znalezieniu rozwigzan zidentyfikowanych
probleméw. Modut Transforming People & Organisations polegal na przyblizeniu
w jaki sposdb te rozwigzania mogg zmieniaé organizacje i ludzkie zachowania.
Wreszcie modut Heading into the Future polegal na debatowaniu nad przysztoscia
i przyszlymi zmianami np. technologicznymi.
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Po powyzszym, prof. Rosenberg przedstawil sylwetki wyktadowcow wszyst-
kich warsztatow oraz ich afiliacje. Zaprezentowal on takze przeglad gtéwnych
wypracowanych rozwigzaf: 1. Identification of sources of crimes in selected areas
of economy; 2. Methods of crime prevention; 3. Implementation of methods and
instruments for crime prevention; 4. Challenges for crime prevention in the future.

Pan Profesor Paul M. Healey — Dzieckan HARVARD BUSINESS SCHOOL byt
kolejnym méwcg podcezas miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Prawo, gospo-
darka i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczoSci”.

Podczas swojej prelekcji prof. Healey uznat za stosowne przyjecie perspektywy
osoby, ktéra nie dokonuje regulacji, lecz uczy sie zarzadzania i biznesu. Wskazat on,
ze podczas referatu skupi sie na dwoch typach ryzyka i organizacji, tj. ryzyku braku
zgodnosci oraz ryzyku operacyjnym, przy czym oba te ryzyka moga pozostawaé
w pewnej korelacji, a wiec by¢ do siebie podobne i uzupetniac sie.

Profesor Healey rozpoczal swoje rozwazania od omdéwienia zagadnienia zgod-
nosci, koncentrujac sie rowniez na problematyce regulacji, ktére powinny by¢
ujete w przepisach w celu przeciwdziatania korupcji. Podkreslit on, ze aktualnie
pojawia sie wiele wyzwan dla przedsiebiorstw: korupcja, pranie brudnych pienie-
dzy, oszustwa oraz problemy zwigzane z handlem wewnetrznym, ktére wystepuja
zaréwno w Polsce, jak i w Stanach Zjednoczonych. Ponadto prof. Healey zauwazyl,
ze wystepuja pewne problemy operacyjne w samych przedsiebiorstwach, ktére
obejmuja zaréwno produkt kontroli jakosci, bezpieczenstwo produktu, jak i bez-
pieczefistwo pracownikéw. Dodatkowo, moga one obejmowac takze zarzadzanie
przetwarzaniem firmy w procesie operacyjnym zwigzane ze strukturg oraz orga-
nizacja przedsi¢biorstwa, ktore moze tatwo wymkna¢ si¢ spod kontroli. Wskazat
on, ze wyzwaniem w firmie jest takze systemowoS¢ i ze nieunikniona jest sytuacja,
w ktérej kazda duza firma spotyka si¢ z niepowodzeniami w zakresie zgodnosci
z przepisami i niepowodzeniami operacyjnymi.

Dziekan Harvard Business School poswiecit cze$é swojego referatu na omé-
wienie dobrze znanego mu przykfadu i sprawy zarzadzania przedsiebiorstwem
Siemens, ktore spotkalo sie z problemem korupcji. Wykazat on, ze korupcyjne
firmy s problemem, a Siemens nie jest pod tym wzgledem niepowtarzalnym
przyktadem. Zatem, jezeli wyzwania i problemy, ktore pojawily si¢ w Simensie,
zostang implementowane na inny przyklad, to okaze sie, ze nie s3 to wylacznie
niemieckie problemy, ale pojawialy si¢ one rowniez w innych krajach. Przyblizyt
wydarzenia, ktore dzialy sie¢ w tej firmie. Siemens zostal oskarzony poczatkowo
w Niemczech, a nastepnie w Stanach Zjednoczonych. W zaleznosci od szacunkow,
wskazuje sie, ze kwoty jakie przeznaczono na korupcje wahaly sie od 800 milionéw
do 1,8 miliarda dolaréw w ciggu 7 lat. Proceder ten objat wigcej niz jeden kraj,
w tym réwniez Stany Zjednoczone. Jednym z przejawéw korupcji w Siemensie byto
zatrudnianie i ptacenie partnerom biznesowym, co wcale nie jest rzadkg praktyka.
W 1999 r. Siemens zignorowal wiele sygnatow ostrzegawczych. Nadal byt w stanie
ptaci¢ tapowki w krajach poza Niemcami, czego wynikiem byta reakcja na gietdzie
w Nowym Jorku. Co oznacza, ze Siemens podlegal zar6wno prawu amerykan-
skiemu, jak i niemieckiemu. Innym aspektem, na ktéry wskazywat prof. Healey,
jest fakt, ze nie ma pafistwa z legalng korupcja. Kontynuujac omawianie, gléwne
problemy, ktérych Siemens nie zauwazyl znajdowaly sie w szeregu przypadkéw
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korupgji, czego przykladem bylo zaangazowanie w korupcje we Wtoszech. Korup-
cja obejmowala takze inne kraje takie jak Nigeria, Szwajcaria czy Liechtenstein.
Byto wiele sytuacji, w ktorych Siemens mégl zauwazy¢ problem i odpowiednio
zareagowad, ale zdecydowat sie zignorowacé ten problem.

Profesor Healey zauwazyl, ze osobami dokonujacymi korupgji byli ludzie za-
angazowani w sprawy wloskie — m.in. menedzerowie, ktérzy nastgpnie przeszli
na emeryture. Jeden z oskarzonych o zatwierdzenie tapéwek przez CFO dostal
1,8 miliona dolar6w w ramach rozliczenia, a nastepnie opuscit firme. Wyjasnit on,
ze wigzalo si¢ to réwniez z kosztami dla Siemensa w postaci 2,2 miliarda dolaréw
kar oraz zwolnieniem z petnionych funkeji ponad 500 pracownikdéw, przy czym
wielu doswiadczonych i starszych wykonawcow zrezygnowalo z pracy.

W ramach prelekgji zostalo postawione pytanie o geneze tego rodzaju spraw oraz
o rodzaje dziatan podejmowanych przez firmy w celu zmniejszenia ryzyka ich po-
wstawania. Dodatkowo, zostalo zauwazone, ze koszty jakie ponidst Siemens s3 sto-
sunkowo niewielkie, zaréwno dla firmy, jak i dla indywidualnych pracownikéw.

Profesor Healey zauwazyt, ze aby stworzy¢ srodowisko przestepczosci, trzeba
dokonaé potaczenia kilku czynnikéw. Pierwszym z nich jest presja wywierana
na jednostki w celu wykonania zadan. Oczywiste jest przeciez, ze kazda szanuja-
ca sie organizacja wywiera taka presje na ludzi. Inng kwestig jest sposob organizacji,
ktéry daje ludziom szanse na korupcje oraz pozwala im na racjonalizacje dzialan.

Waznym aspektem, na ktéry wskazat prof. Healey, jezeli chodzi o presje wywie-
rang przez Siemensa jest fakt, ze plaszczyzng w tej firmie, w ktorej przestepczosé
byta najbardziej rozpowszechniona, byt obszar najmniej konkurencyjny w stosunku
do wyraznie wystepujacej presji. W tym przypadku firma dawata jasny sygnat pra-
cownikom, otrzymywany od kierownictwa najwyzszego szczebla, ze najwazniejszy
jest zysk, niezaleznie od przyjetych metod. Pracownicy w takim przypadku ulegaja
presji.

Profesor Healey podkreslit, ze istotnym problemem przy sprawie Siemensa byt
fakt, iz dziata on w 190 krajach na calym $wiecie. W ramach tego konglomeratu
znajduja si¢ regiony geograficzne, gdzie walka z korupcjg jest najtrudniejsza. System
przyjety przez Siemensa dzialat i obejmowal takze klientéw rzadowych. Profesor
zauwazyl, ze korupcja trwa do momentu, az kontrole co$§ wykazg, a te w Siemensie
praktycznie nie istniaty. W Siemensie pracowato 75 000 petnoetatowych pracow-
nikéw zatrudnionych w réznych krajach, co dawato wiele mozliwosci.

Profesor Healey zadat pytanie, jak zmniejszy¢ problemy systemu, gdy wiekszo$¢
ludzi pomaga w ich poglebianiu i je kontroluje. Podkreslit on, ze potrzebna jest
kontrola oraz przywd6dztwo, niezaleznie jak krytycznie do tego podejdziemy. Przy
roli przywodztwa wskazywat na osobistg uczciwosé, poniewaz jedna z rzeczy, ktére
styszal konsekwentnie w kazdej firmie, ktérg odwiedzat oraz od ludzi z ktérymi
rozmawiat s3g komunikaty — ,,nie tolerujemy korupcji”, ,nie tolerujemy oszustw”,
»mamy w firmie uczciwo$¢”, ,ludzie, ktérzy z nami pracujg, moga szybko zobaczy¢,
jak ciezka jest to praca”. Wskazat on, ze wtasnie dlatego problemem dla wielu firm,
ktore widzial, jest fakt, ze ludzie staja si¢ cyniczni, poniewaz chca wierzyd, ze firma
ma wysokie standardy uczciwosci i warto$ci, a widza, ze normy te sg regularnie
naruszane przez pojedyncze osoby, a standard uczciwosci nie wydaje si¢ by¢ po-
wszechny w calej firmie.
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Profesor zwrdcil uwage, ze kiedy méwi o integralnosci w grupie lidera,
ma na my$li rozmowe. Stwierdzit, ze kolejng rzecza, ktéra mogg robi¢ przywodey
jest wystanie wiadomosci do ludzi, Ze przestepstwo nie koficzy si¢ ani na korzy-
Sciach dla firmy, ani dla pracownikéw. Przytoczyl on fakty, ktére potwierdzaja,
ze przestepstwo nie jest dochodowym procederem dla firmy. Dowodem na poparcie
tej tezy byla rozmowa z dyrektorem naczelnym oraz dyrektorem generalnym Sie-
mensa. Podczas tych rozméw obaj wskazywali, ze w przypadku problematycznych
transakcji w firmie, przy ktorych wystepowato zaréwno oszustwo, jak i korupcja
firma nie zarabia duzo. Profesor Healey wyjasnit, ze powodem tego jest fakt, ze gdy
zaczyna si¢ placi¢ tapowki, to mniej pieniedzy zostaje dla firmy i automatycznie
pomniejszaja si¢ uzyskane zyski. Podkreslat on, ze podczas swoich badan punktem
wyjscia byta szersza perspektywa dziatalnosci az 180 miedzynarodowych korpora-
¢ji zlokalizowanych na calym swiecie. W 2006 r. zostaly one ocenione w zakresie
transparentno$ci na podstawie deklarowanych dziatan na rzecz przeciwdziatania
korupgji. Kontynuowat on, ze po przeanalizowaniu pytan mozna stwierdzié, iz firmy
te wskazujg wiecej dziatan niz rzeczywiScie realizujg. Wyjasnit, ze patrzac na lata
2007-2010 mozna stwierdzié, iz kraje oceniane jako kraje o niskiej korupcji rosty
szybciej niz kraje o wysokim poziomie korupcji, co moze sugerowad, ze placenie
tapowek nie jest dobre dla biznesu.

Profesor zaakcentowal, ze ptacenie fapdwek przez firmy jest podyktowane checig
uzyskania przewagi, w wyniku czego firma robi wiecej, ale ma tez wicksze koszty
i w generalnym rozrachunku nie ma wyraznych réznic. Wyjasnit, ze po dokonaniu
analizy okazalo sie, ze wzrost sprzedazy w firmach, ktdre zostaly nisko ocenione
pod wzgledem korupdji, nie generowat wyzszych zyskéw. Profesor Healey zauwazyt,
ze takim dziataniem firma moze zyskaé wiecej dla biznesu, ale mniej zyskownego
biznesu, czego efektem jest wigksza przepasc.

Profesor Healey wskazat takze, ze podczas badaf zwrdcono réwniez uwage
na perspektywe akcjonariuszy, ktorzy sa lepiej oceniani, jezeli chodzi o problem
tapéwek. Dzieje sie tak dlatego, ze na koniec dnia akcjonariusze, podobnie jak
topowe firmy dbaja o zyski, a nie o sprzedaz. Podkreslit, ze analizowat zachowanie
firm o niskim ratingu po przeniesieniu ich do miedzynarodowej oceny. W wyniku
badan okazalo si¢, ze przedmiotowe przeniesienie firmy, ktéra ma wyzsza cze-
stotliwo$¢ medialnych zarzutéw o korupcje, dziata przeciwko niej, gdyz bardziej
prawdopodobne jest, iz trafi do prasy w zwigzku z problematycznymi transakcjami
zwigzanymi z korupcja. Dodatkowo wyjasnil, ze przekupstwo jest czyms, czego
nalezy unikaé, poniewaz mimo ze jedna z dwoch osob, ktore daja tapowki, moze
by¢ awansowana, moze dostaé premie, wiec dla nich takie dziatanie moze by¢
korzystne, ale dla udzialowcéw juz nie.

Profesor Healey nakreslil, ze problem ten zostal ciekawie ujety w badaniu,
ktére przeprowadzit wraz z osobami, ktérzy majg wyksztalcenie biznesowe, a tym
samym obserwuja, co dzieje si¢ z ludZmi, ktorzy pracujg dla firm ze skandalami
przestepczymi. Badacze odkryli ponad 2000 ruchéw wykonawczych. Zauwazyli,
ze menedzerowie i firmy, ktére braly udzial w skandalach przestepczych maja
0 4% mniejsze zyski w skali roku, niz ich odpowiednicy po przeniesieniu si¢
do innych organizacji. Sg to pracownicy, ktérzy pracujg dla Volkswagena czy
Siemensa. Prelegent wskazal, ze 4% rocznie to do$¢ znaczaca kwota, jak na kare
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za utrate reputacji. Natomiast efekty nie byty odczuwalne tylko dla osob, ktére
byly zaangazowane w proceder przestepny, ale réwniez dla postronnych pracow-
nikéw, ktorzy pojawili sie w Volkswagenie lub w Siemensie i wlasciwie nie mieli
nic wspélnego z dawaniem tapéwek. Wyjasnil, ze wplyw utraconej reputacji byt
wigkszy, jeSli chodzi o pracownikéw wyzszego stopnia, poniewaz tam kara wy-
nosita 6,5% nizszego wynagrodzenia lub wiazala si¢ z nizszym wynagrodzeniem
w nastepnych latach. W przypadku kobiet utrata wynagrodzenia rownata sie 7%.
Wskazal on, ze przestepczos$¢ korupcyjna jest szkodliwa nie tylko dla wihascicieli
firm, ale rowniez wydaje si¢ by¢ szkodliwa dla pracownikéw, a przynajmniej dla
tych, ktorzy nie sa bezposrednio zaangazowani w przestepstwo.

Prelegent wskazywal, ze jest wiele badan, ktére omawiaja budowanie kultury
odpowiedzialno$ci. Ich rezultaty wskazuja na konieczno$é zapewnienia ludziom
bezpieczenistwa psychicznego, zeby mogli zglaszaé pytania tam, gdzie s3 one nie-
wygodne. Dawanie zadan i niestuchanie pytan nie tworzy atmosfery kultury bez-
pieczefistwa psychicznego. Dobrzy menedzerowie pozwalajg ludziom zadawaé
pytania. Profesor zauwazyl, ze takze w przypadku Siemensa znaleziono problem,
ktéry trzeba bylto rozwiagzaé, aby zachecié nowych ludzi do zmiany tej kultury,
poniewaz problemy byly wewnatrz firmy — potrzebowali oni §wiezej krwi i ludzi
myslacych inaczej o tych problemach.

Profesor Healey wskazal na przyktadzie norweskiej firmy zajmujacej sie gospo-
darka odpadami, ktéra miata problemy w przedsiebiorstwie. Zatem nowy dyrektor
generalny stwierdzil, ze zidentyfikowane problemy wychodza poza przedsiebiorstwo
i Sciggnat ludzi, zeby to zmienié. Prelegent wyjasnil, ze badania wskazaly, iz aby
sprobowad zacheci¢ ludzi do dobrego zachowania, nie nalezy podejmowaé waz-
nych decyzji indywidualnie, poniewaz jako jednostki czeSciej popetniamy bledy.
Ludzie pracujacy w zespolach i grupach maja tendencje wzajemnego motywowa-
nia sie. Przedmiotowe problemy nie s3 unikalne tylko dla jednego z podmiotow,
ale s3 wspoélne dla catej branzy i dotyczg przypadku Siemensa, a takze przypadku
calego regionu czy firmy zajmujacej si¢ gospodarka odpadami w Norwegii.

Dziekan Harvard Business School zauwazyl, ze kiedy patrzymy na to, co firma
musi zrobi¢ w kwestii zgodnosci, to nie chodzi tylko o wewnetrzne mechanizmy
kontroli, ale takze o dziatania techniczne i organizacyjne lidera. Wedlug niego nie
trzeba patrzeé na to, co sie wydarzylo w przesztosci, lecz na to, co sie wydarzy
w przysztosci i zastanowi¢ sie nad rodzajami zachet oraz do jakiej organizacji do-
taczy¢ w ciagu najblizszych pieciu lat, i czy oS si¢ stanie, czy przygotowaliSmy si¢
na to.

Profesor Healey mowit réwniez o firmach, ktore przeszly kryzys finansowy
w Stanach Zjednoczonych w 2008 r. Wskazal on, ze sa to firmy zajmujace si¢
udzielaniem kredytéw hipotecznych osobom, ktére nie spelniajg konkretnych
kryteriéw takiego kredytu hipotecznego. Powyzsze to nowy typ finansowy, dziata-
jacy jak firmy subprime. W tym mechanizmie Adidas sprzedaje kredyt hipoteczny
do banku inwestycyjnego, a bank inwestycyjny nastepnie wktada go do jednego
worka w zalezno$ci od stopnia jego bezpieczenstwa. Trzecim krokiem jest trzymanie
niektorych pozyczek do ich dojrzatosci. Prelegent podkreslit, ze skupujac kredyty
z duzym ryzykiem mamy takze do czynienia z ryzykiem zwigzanym z ludZmi.
Wskazal, ze jesli sprzedaje sie pozyczki bankowi inwestycyjnemu, woéwczas bank
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inwestycyjny ma prawo zwrocicé je, jesli sa btedy w dokumentacji oraz ma réwniez
prawo do zwrotu, gdy istnieja dowody na oszustwo. Zatem przed zakoficzeniem
procesu nie jest si¢ w stanie catkowicie wyjs¢ z tego ryzyka. Podkreslit przy tym,
ze ignorowanie do$¢ waznych sygnaléw ostrzegawczych jest bardzo ryzykowne.
Z biegiem czasu ludzie zaczynaja coraz bardziej ryzykowac i decyduja sie na coraz
bardziej ryzykowne pozyczki. Wskazal, ze rowniez ryzykowne sa pozyczki na 100%
warto$ci nieruchomosci. Sg to pozyczki wysokiego ryzyka. Zauwazyl on, ze po-
jawiaja sie znaki ostrzegawcze, wskazujace, ze problemy w firmie s3 ignorowane.
Wskazal takze, ze kolejnym sygnalem ostrzegawczym byt spadek premii, ktérg
otrzymywalo si¢ ze sprzedazy pozyczek.

Prelegent wskazal, Ze finanse nowego stulecia zareagowaly na te wyzwania,
utrzymujac wyzszg hipoteke¢ do terminu zapadalnosci. Nie mozna ich sprzedad,
aby zaryzykowacd. Wyjasnil, ze byly to bledy w sposobie, w jaki mierzyto sie re-
zerwy na kredyty dla celéw powigzanych z pozyczka. Natomiast zarobki z tytutu
wynikéw spadly o 56%, w wyniku czego po raz pierwszy zwrocono sie do bankéw
0 pozyczenie pieniedzy, aby wypelnic niektore z zawartych porozumiefi.

Profesor Healey zadal pytanie o przyczyne, ktéra napedza tego rodzaju powta-
rzajace sie systemowe awarie operacyjne. Wskazat on przede wszystkim na szybki
wzrost, poniewaz jest to priorytet oraz dwa wyzwania w zarzadzaniu firmg. Pierw-
szym wskazanym przez niego wyzwaniem jest trudno$é w zwigkszaniu rodzajow
systemOw i procesOw tych organizacji, ktére trzeba kontrolowaé przez pryzmat
ryzyka, co jest trudne, gdy wzrost siega 66% rocznie. Pojawiajg sie problemy, aby
pozyska¢ wykwalifikowane osoby do kierowania firmg i ubezpieczaé zarzadzanie
ryzykiem, co jest istotne dla zachowania firmy.

Kolejnym przywotanym przez dziekana Harvard Business School wyzwaniem jest
fakt, ze dla wickszosci dyrektoréw wykonawczych oraz wiekszosci kierownictwa
spotek presja nie polega na zarzadzaniu ryzykiem, wiec tatwo mogg skoncentro-
wad sie na zarzadzaniu wzrostem i dazeniu do szybszego wzrostu oraz odktadaé
decyzje o ryzyku, ktére podejmuja, angazujac sie w ten biznes.

Profesor Healey stwierdzil, ze wazne jest, aby zdawaé sobie sprawe z tego,
ze ilekroé sg pewne Srodki w organizacji mierzace wydajnosé, to sg one niezmienne
i niekompletne. Nie biorg pod uwage waznych rzeczy, ktére decyduja o sukcesie
firmy w przysztosci, ktéry jest trudny do zmierzenia. Profesor wyjasnil, ze by¢
moze udatoby si¢ to w stosunku do dzisiejszego zysku czy dzisiejszej sprzedazy, ale
bardzo trudno jest powiedzieé¢, w jaki sposob firma przyczynia sie do zadowolenia
klienta, co w rzeczywistoSci napedza przyszlg sprzedaz, przyszle zyski lub w jaki
spos6b ma opiekowa¢ sie swoimi ludzmi, ktérzy beda w stanie stworzy¢ dla niej
warto$¢é w przysztosci. Wskazal on takze, ze bardzo fatwo jest rozpoznaé nagrode
i skupic sie na Srodkach, ktore dzi$ napedzaja wydajnosé, ale ignorujg fundamental-
ne ryzyko dla organizacji. Zauwazyl, ze firmy na poczatku wieku nie martwity sie
o ryzyko, poniewaz tak naprawde byly skupione na mierzeniu i monitorowaniu
oraz ocenie ryzyka, ktére podejmowali, biorgc pod uwage nowe transakcje w tych
nowych pozyczkach.

Prelegent twierdzil, ze jest to wyzwanie dla tych, ktorzy stajg twarza w twarz
z tego typu zachowaniami, z osobistymi ludzkimi bledami. Wskazywal, ze prze-
prowadzono wiele badan, ktére pokazuja, iz wszyscy ludzie s3 nadmiernie pewni
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siebie i uwazaja, ze dotychczasowe sukcesy bedg kontynuowane. Podkreslat rowniez,
ze menedzerowie w topowych firmach staraja sie identyfikowaé z firmg bardzo
blisko i trudno im mysleé, ze firma moze zrobié co$ zlego. Zauwazyl takze, ze jest
pewien poziom, ktory jest problemem, a z ktérym dzi§ boryka sie Facebook. Mark
Zuckerberg byt zatozycielem firmy, wiec widzi j3 w szczeg6lny sposdb przez pryzmat
tego, co firma ma nadzieje osiggnaé, przy czym zamierza ignorowac i bagatelizowaé
problemy firmy, i koszty zwigzane z dzialaniami Facebooka. Prelegent uwazal,
ze to naturalne ludzkie udogodnienia. Wskazywal, ze wyzwaniem dla menedzeréw
topowych firm jest postrzeganie swojej roli i swojej organizacji inaczej niz ludzie
na zewnatrz.

Profesor Healey zadat pytanie o to, w jaki spos6b zmniejszy¢ liczbe niepowodzeni
operacyjnych i jak mierzy¢ kluczowe wskazniki wydajnosci dla firmy. Wskazat,
ze obecnie muszg one mierzy¢ kluczowe wskazniki wydajnosci zwigzane z ryzy-
kiem operacyjnym, ktére nalezy monitorowaé. Wyjasnit, ze trzeba szybko na nie
odpowiedzieé, chociaz czesto fatwo jest by¢ reaktywnym, a takze wprowadzié¢ nowy
system, gdy stanie si¢ oczywiste iz zmierza si¢ do porazki. Podkreslit, ze wazny
jest sposdb, w jaki mozna wprowadzac¢ systemy w nowych firmach, a takze plany
dotyczace ryzyka w przypadku nadgodzin, poniewaz nowe i dojrzate systemy
w firmach muszg zostaé¢ dodane w przewidywalny sposob, w jaki mozna dodac te
nowe systemy do firm jako niezbedny start-up. Profesor twierdzit, ze wazne jest,
aby zrozumied, iz ludzie s3 zmotywowani nie tylko zewnetrznymi nagrodami. Firmy
koncentrujg sie na rekrutowaniu ludzi na podstawie prostych miar wydajnosci.
Zadal pytanie o to, co naprawde motywuje pracownikow. Wskazal na badania,
ktére méwig, czym ludzie kieruja sie w wyborze pracy — checig zdobycia nagréd,
co mozna spetnié¢ tworzac motywujacy systemu nagrod oraz kulturg firmy, ktéra
decyduje o tym, ze pracownicy czujg wiez z ludZmi w organizacji. Profesor Healey
wyjasnial, ze warto to zrozumiec i zaja¢ sie tym w biznesie, projektujac miejsca
pracy, ktére pomagaja ludziom zrozumied, iz wnoszg swéj wkiad. Zauwazal on,
ze ludzie maja tendencj¢ do obrony przed zagrozeniami zewngtrznymi i tym row-
niez mozna si¢ zajaé, ale w sposob sprawiedliwy i przejrzysty, a nie w taki, aby
udowadniad, iz ludzie kierujg sie wylacznie nagrodami finansowymi. Podkreslit,
ze z badan wynika, iz pracownicy oddaliby 36% swojego wynagrodzenia, aby mie¢
menedzera, ktéry im zaufa oraz zrezygnowaliby z 21% swojej pensji, aby mieé
prace, ktdra jest bardziej satysfakcjonujgca. Wyjasniat, ze kiedy myéli sie o tym, jak
tworzy¢ lojalno$¢ w organizacji oraz w jaki sposéb docenia¢ ludzi, mozna to robié
w inny sposéb niz poprzez nagrody finansowe.

Profesor Healey przekonywal, ze w firmach trzeba stworzy¢ sposoby wzmac-
niania ludzi. Wyjasnial, ze w wigkszosci organizacji jest zarzad, ktéry nadzoruje
zarzadzanie i jest nieco bardziej zalezny od firmy. W ramach nadzoru nad firma
wystepuja rOwniez zewnetrzni i wewnetrzni audytorzy, ktorych praca jest mniej
zalezna od firmy, i tym samym jest bardziej obiektywna. Podkreslil, ze nalezy zaufaé
i polega¢ na tych ludziach, by przekazywali wiadomosci, a nie unikali przynosze-
nia negatywnych wiadomosci. Wskazal, ze jest to przeglad tego, jakie systemy
s potrzebne do zarzadzania, a systemy te dotyczg zar6wno ryzyka operacyjnego,
jak i ryzyka braku zgodnosci. Kazda organizacja musi mie¢ kontrole wewnetrzng,
aby chronié swoje informacje, ryzyko majatkowe. Sugerowat on jednak, ze to nie
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wystarczy. Potrzebne s tez inne systemy. Pierwszy z nich prof. Healey nazwat syste-
mem wierzen. Mowil, ze zawsze jest zdumiony, gdy idzie na spotkania wydziatowe
w szkole biznesu. Dziekan przychodzi i rozpoczyna spotkanie, méwigc, dlaczego
tu jesteSmy, nie na tym spotkaniu, ale dlaczego jesteSmy tu w szkole biznesu, jaki
jest cel. Za drugim razem, kiedy tam poszedl, pomyslal, ze styszat to juz wezesnie;j
i na kazdym spotkaniu sytuacja ta powtarzala sie. Profesor Healey zadat pytanie,
dlaczego dziekan to robil. Wyjasnil, ze ma to na celu upewnienie sie, ze wszyscy
wiedzieli, jaki jest cel i zrozumieli, ze robimy ostatnig rzecz w tej organizacji, ktora
buduje zobowigzanie do wspotpracy, aby wspotpracowad, by inspirowaé sie tym,
co probujemy osiggnaé. Uwazal on, ze kazda dobra organizacja musi to mied, ale
to nie tylko kartka papieru, ktora przytwierdza si¢ na Scianie i mowi sie, ze to jest
nasza misja.

Dziekan Harvard Business School zauwazyl, ze druga rzecza, ktorej potrzebuje
dobra organizacja sa granice i ograniczenia, okreSlenie rzeczy, ktérych zrobienie
przyniesie porazke. Wskazal, ze w Siemensie brakowalo przejrzystosci, nie mieli
oni jasnych granic dla ludzi, a w czasie problemdw znalezli si¢ w takich granicach.
Podkreslal, ze trzeba mierzy¢ wskazniki KPI dla organizacji, ale nie chodzi tylko
0 to, ze najwazniejszg rzeczy, jaka trzeba osiggna¢ jest mozliwo$¢ zmierzenia wielu
rzeczy, ktdore nieuchronnie przyczynia sie do sukcesu organizacji w przysztosci. Wy-
jasnial, ze bedg one niedoskonate, ale wskazniki finansowe i niefinansowe pomagaja
zrozumied, jak firma radzi sobie z osigganiem zamierzonego celu.

Na koniec prof. Healey podkreslit, ze firmy musza zdawac sobie sprawe z tego,
co dzieje si¢ w ich konkurencyjnym otoczeniu, tak szybko, jak w przypadku kryzy-
s6w finansowych. Zauwazyl, ze niekt6rzy nie zdawali sobie sprawy z tego, co dzie-
je si¢ u konkurentéw i nie wykonali pracy mierzac KPI. Powyzszym akcentem
dziekan Harvard Business School zakoficzyt swoje niezwykle ciekawe wystapienie.

Profesor Mireia Las Heras z IESE BUSINESS SCHOOL byta kolejnym méwca
na miedzynarodowej podczas miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Prawo,
gospodarka i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczosci”.

Podczas sesji Pani Prof. Mireia Las Heras opowiedziala Uczestnikom Konfe-
rencji o "Compliance Culture”, prezentujac jej pochodzenie oraz ksztaltowanie
na przestrzeni lat. Celem Compliance jest zapobieganie przyczynom przestepczoSci.
Kategoria ta stanowi obecnie jeden z gléwnych wyznacznikéw funkcjonowania
firmy. Wigze si¢ z tym konieczno$¢ powolania “complinace officer”, ktdrego celem
jest, w duzym uproszczeniu, uporzagdkowanie, monitoring, jak i kontrola ryzyka
w firmie oraz sporzadzenia “risk map” — aby zidentyfikowaé, szeregowaé oraz
okresli¢ ryzyko w firmie.

Jednym z wyzwai pracodawcy jest zapewnienie swoim pracownikom “well-
-being”. Pojeciem tym jest okreSlana motywacja do pracy, ktéra SciSle wiaze sie
z odczuwanym przez wszystkich pracownikéw dobrym samopoczuciem. Nalezy
zatem dazy¢ m.in. do utrzymania réwnowagi pomiedzy zyciem zawodowym a pry-
watnym. Niezbedne jest swiadome ksztattowanie tych dwoch plaszezyzn.

Celem kazdej firmy powinno by¢ réwniez stworzenie atmosfery zaufania mie-
dzy pracownikami a pracodawcg. Pracodawca powinien pozwolié¢ pracownikom
troszczy¢ si¢ o swoich najblizszych i rodzine (a zatem nie wolno dyskryminowa¢
w Srodowisku zawodowym zaréwno matek, jak i ojcow). Nalezy takze stworzyé
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Srodowisko, w ktérym wszyscy pracownicy bedg réwno traktowani. Nikt nie moze
by¢ dyskryminowany ze wzgledu na ptec.

Profesor Michael Siegel z MASSACHUSETTS INSTITUTE OF TECHNOLO-
GY byl kolejnym méwcg podczas miedzynarodowej konferencji naukowe;j ,,Prawo,
gospodarka i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczoSci”.

Podczas prelekcji opowiedzial on o ”Cyber risk” oraz "cyber risk management”.
Jego zdaniem Cyber risk jest wspdlczesnie jednym z najwiekszych ryzyk, z ktérymi
muszg si¢ zmierzy¢ organizacje oraz firmy. Niektorzy uwazaja, ze Cyber risk jest
to jedyne ryzyko, ktére moze catkowicie zniszczy¢ calg firme oraz organizacje.
Co wiecej, Cyber risk to réwniez jeden z gtéwnych probleméw z ustug finansowych
(from financial services) od ponad 3 lat. Od 2016 r. w rankingach wystepuje on
na pierwszym miejscu (podobnie bylo w 2017 oraz 2018 r.).

Cyber risk to kombinacja nastepujacych elementow:

* Uncertainty, oraz
e Exposure.

Podsumowujac, wedtug prof. Siegela Risk management, risk, risk mitigation
transfer i acceptance s3 jednymi z najbardziej znaczacych, i kluczowych zagadnien,
ktére moga mie¢ miejsce w przyszlosci.

Profesor Roland Stephen ze STANDFORD RESEARCH INSTITUTE byt kolej-
nym moéwcg podczas miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Prawo, gospodarka
i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczosci”.

Zauwazylt on, ze w XXI w. powstalo wiele urzadzen, ktore majg na celu zbie-
ranie, kolekcjonowanie, zapisywanie oraz wykorzystywanie wszelkich zdobytych
informacji o ich uzytkownikach. Pozwala to na poprawe standardu zycia kazdego
cztowieka, ale wigze sie z tym wiele niebezpieczefistw (np. moga one zostaé wy-
korzystywane do popelnienia przestepstwa). Istnieja rézne metody pozyskiwania
informacji, poprzez uzycie m.in.:

*  “Amazon echo” — to urzadzenie z wbudowang asystentkg glosowa ALEXA.
Wszelkie informacje, ktore sg jej przekazywane zostaja przez nig zapamiety-
wane oraz zapisywane w wewnetrznej pamieci urzadzenia. Jedng z konsek-
wengji takiego dziafania sg reklamy wy$wietlane podczas korzystania z prze-
gladarki internetowej Amazon, pod indywidualne potrzeby jej uzytkownika.

* ”Driver monitoring system for Toyota” — to wykorzystanie najnowocze-
$niejszej technologii w postaci specjalnych czujnikéw i kamery, ktéra
informuje kierowce i pasazer6w o wszelkich zagrozeniach oraz niebez-
pieczenstwach, jak i podejmuje dzialania majace na celu unikniecie wy-
padku. Zaprezentowany system réwniez przechowuje w pamieci wszel-
kie informacje.

Podczas kolejnej czesci wyktadu, prof. Stephen opowiedziat uczestnikom konfe-
rencji o robotach. Na zaprezentowanych filmach zostata przedstawiona przemiana
robotéw na przestrzeni lat. Roboty w XXI w. sg na tyle inteligentne, Ze potrafia
biegaé, skaka¢ oraz omijac przeszkody. Istnieja takze roboty, ktdre zastepuja ludzka
prace (np. przy produkcji masowej). Z tego tez powodu rozwdj nowej technologii
jest rownocze$nie zarowno ekscytujacy, jak i przerazajacy.
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Punktem kulminacyjnym miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Prawo,
gospodarka i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczosci” byt
panel dyskusyjny. Moderatorem debaty zostat prof. Rosenberg. Dyskusja objeta
cztery rozne obszary tematyczne w zakresie: finansow, energetyki, ubezpieczef oraz
zarzadzania ludzmi w organizacji. W dyskusji wzieli udzial: prof. Mireia Las Heras,
prof. Paul Healey oraz prof. Roland Stephen. Panel zaczat si¢ od pytania, ktdre
przygotowal i zadat prof. Michael Rosenberg, przywotujac wyktad prof. M. Siegela
oraz przyklad ze ,spadajacymi kokosami” (w kontekscie tematyki Cyber risk).
Postugujac si¢ tym przyktadem, panelisci wyrazili wlasne stanowisko na ten temat.
Nastepnie przygotowane pytania mogli zadac uczestnicy konferencji. Paneli$ci
odpowiadajac na pytania, wygtlosili nastepujace stanowiska m.in:

e Prof. Mireia Las Heras — opowiedziala, gdzie oraz na jakim miejscu
w "Compliance culture” znajduje sie etyka oraz gdzie mozemy tej war-
tosci szukaé (np. w regulacji prawnej). Zatem pod pojeciem compliance
powinno by¢ ukryte nie tylko postepowanie zgodne z regulacjg prawna,
ale powinniSmy réwniez postgpowac coraz lepiej: zgodnie z etyka;

e Prof. Roland Stephen — opowiedziat o tym, jak wspdtcze$nie wszystkie
informacje oraz dane, ktérymi dzielimy sie za pomoca internetu (jak
np. wiadomosci elektroniczne) moga zostaé wykorzystane. Przypomniat
takze, ze wspoOlczes$nie przestepcy maja o wiele wiecej czasu na przygoto-
wanie sie do popetnienia przestepstwa, poniewaz moga ,,okra$¢” druga
osobe bez wychodzenia z domu;

e W przysztoSci praca oraz Srodowisko pracy bedzie zupelnie inne, ela-
styczne. Bedziemy mogli wykonywaé swojg prace o réznym charakterze
i o réznej kategorii. Nie bedzie istotne, gdzie i kiedy bedziemy wykony-
wac swoje obowigzki zawodowe. Istotny bedzie fakt, ze kiedy bedziemy
ja wykonywadé, bedziemy si¢ dzigki niej rozwijaé (prof. Mireia Las He-
ras). Profesor Stephen wyrazit przekonanie, ze z czasem praca, ktora jest
gorsza i inna — bedzie wykonywana za pomocg maszyn oraz robotow (jest
to optymistyczna wizja przyszlosci).

Na zakonczenie miedzynarodowej konferencji naukowej ,,Prawo, gospodarka
i technologia na rzecz zapobiegania przyczynom przestepczosci”, dr Marcin Ro-
manowski — Dyrektor Instytutu Wymiaru Sprawiedliwosci podziekowat wszystkim
uczestnikom Konferencji za udzial w spotkaniu oraz dyskusje. Wyrazit on réwniez
nadzieje, ze spotkania zaowocujg sprawnym panstwem oraz dobrze rozwijajacg sie
gospodarka, dzieki nowoczesnym metodom zarzadzania oraz najnowszym rozwia-
zaniom technologicznym. Rzeczg najwazniejszg jest jednak zapewnienie i dbanie
o0 to, aby godnos$¢ i wolno$¢ cztowieka nie byty zagrozone.



